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Kort bakgrund

Bedomargruppen (se nedan) har haft i uppdrag att utifran universitetets kriterier for utbild-
ningsutvérdering enligt policy for kvalitetssédkring och kvalitetsutveckling utvardera huvud-
omréddet Vetenskapsteori och Evidensbasering: praktik, teori, kontext, Magister/masterpro-
gram vid Humanistiska Institutionen, Goteborgs universitet.

Den 25 januari 2022 genomfordes ett upptaktsmote dd bedomarpanelen tréffade fakultets- och
institutionsrepresentanter for att informeras om utvirderingsarbetet och bedomarobjekten.
Universitetets och institutionens organisation beskrevs och beddmargruppen introducerades
till de kurser och program som ska utvdrderas. Vil fore upptaktsmotet ldmnade fakulteten
och institutionen ett omfattande underlag med dokument till beddmargruppen, tillsammans
med ldsanvisningar (bilaga 1). Underlaget omfattar styrdokument, sjédlvvérdering, kursplaner,
utbildningsplaner, studievédgledningar, scheman, kursvérderingar, kursuppgifter, uppsatser,
lararmaterial, studentinformation, métesprotokoll och utbildningsstatistik. Dartill utgdrs un-
derlaget ocksa av de digitala kursplattformarna i Canvas, vilket innebér att beddmargruppen
haft tillgéng till kurserna i sin helhet sdsom de presenteras for studenter och larare.

Efter individuella genomgéngar av beddmningsunderlaget genomforde panelen den 14 mars
2022 ett digitalt mote for att forbereda platsbesoket, som sedan genomfordes den 6 april 2022
(program for platsbesok, se bilaga 2). Beddmargruppen har dérefter med utgangspunkt fran
underlag och platsbesokets intervjuer gemensamt utarbetat sitt bedomarutlatande genom att
asynkroniserat och synkroniserat arbeta i ett gemensamt dokument. Det preliminira utldtandet
lamnades till kontaktpersoner pa institutionen den 3:e maj 2022.

Foljande personer har ingatt i bedomargruppen
Elsa Crona, masterstudent i historia, Lunds universitet (studentrepresentant) (ordf)

Truls Neubeck, utvecklingsstrateg, fil. dr. i kvalitetsforbdttring och ledarskap inom hdlsa och
vdlfird Rddda Barnen

Ulrica von Thiele Schwarz, professor i psykologi, Mdlardalens universitet

Bengt Kristensson Uggla, professor i filosofi, kultur och foretagsledning, Abo Akademi



Utbildningens framsta styrkor och svagheter samt bedomargruppens reflekt-
ioner och rekommendationer

Viér 6vergripande beddmning av utbildningen inom huvudomréadet Vetenskapsteori och Ma-
gister/master-program i Evidensbasering: praktik, teori, kontext &r att bAda genomfors pé ett
tillfredsstédllande séitt som uppfyller kvalitetskrav och mal samt ofta rent av overtréaffar de for-
véntningar och behov som uttrycks frén savil studenter som ldrare och omgivande samhille.

Vi noterar att utvirderingen ber6r tva delvis dverlappande beddmarobjekt, som dessutom be-
finner sig i en snabb omvandlingsprocess. Detta gor att ndgra av de utvecklingsomraden vi
aktualiserat redan fdngats upp och omsatts i verksamhetsutveckling av ansvariga ldrare och
institutionsledning.

Det ér var samlade bedomning att dessa fordndringar ligger vl i1 linje med den strdvan efter
standig forbattring som generellt sett praglar utbildningarna och att dessa fordndringsproces-
ser sedan kommer f6ljas upp pé ett sitt som borgar for fortsatt hog kvalitet i utbildningen. Vér
utgéngspunkt dr att det inte finns nagra allvarliga brister och har dérfor koncentrerat vara syn-
punkter nedan till att diskutera potentiella risker samt att foresld mdjliga forbattringar som yt-
terligare skulle kunna forddla verksamheten.

Kriterium 1. Maluppfylinad

Magister/master-programmet i evidensbasering

Var bedomning &r att de faktiska studieresultaten pa magister/master-programmet i evidens-
basering mycket vl motsvarar larandemal och hogskoleforordningens examensmal.

Enligt ldrandemalen syftar magisterprogrammet i evidensbasering till att studenterna bade
sjélva ska kunna genomfora och analysera evidensbasering, alltsa utveckla bade praktiska
och analytiska féardigheter, Det betyder att programmet har en komplex malbild da det ska
fungera som grund for den som siktar pé savél en framtida forskarutbildning i vetenskapsteori
som en profession med inriktning pd praktisk verksamhetsutveckling.

Trots de utmaningar som dr féorenade med detta ambitiosa och dubbla mal talar allt for att stu-
denterna dr vildigt ndjda och att utbildningen rent av overtraffar lirandemalen enligt studen-
ternas upplevelse. Denna positiva bild verkar ocksa vara bestdende, vilket blir tydligt ndr man
utvérderar utbildningen bade bland alumner i professionella organisationssammanhang och
hos de studenter som gatt vidare till doktorandstudier. Detta talar for att programmet faktiskt
varit mycket framgéngsrikt vad géller att rusta studenterna med en kompetens som é&r relevant
for att framgangsrikt verka inom bada malomradena.

Programmets larandemaél knyter aktivt an till och vidareutvecklar kunskaper fran studenternas
arbetslivspraktik och genom pa s vis fungerar programmet ocksé som ett slags vidareutbild-
ning. Studenterna uttrycker genomgaende en kénsla av att bitar faller pa plats och begriplig-
gor och att man erhllit ett sprak som gor det mojligt att hantera praktiken. De far bide be-
kanta sig med ett “hantverk” och mdjlighet att reflektera dver det. Detta vicker emellertid fra-
gor om huruvida programmets ldrandemal verkligen dr mdjliga att uppnd om man inte har
egen arbetslivserfarenhet och som mdjligen skulle kunna gora det svarare for denna grupp av
studenter att nd malen.

Utbildningsprogrammets storsta utmaning tycks gélla mojligheterna att nd examensmélen vad
giller uppsatsarbetet, dd manga studenter inte lyckas avsluta sina uppsatser. Man skulle



kanske hir kunna frga sig om det skulle ga att 6ka uppfyllnaden av lirandemélen genom att i
hogre grad fokusera uppsatsarbetena pa kunskapssammanstillningar eller vetenskapsteore-
tiska analyser, det vill siga metodiska inriktningar som ligger ndrmare utbildningens innehall
och som studenterna séledes tycks vara vél forberedda for.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att de faktiska studieresultaten pa savél grund- som avancerad nivé i veten-
skapsteori mycket vdl motsvarar larandemal och hogskoleforordningens examensmal.

Aven vad giller utbildningen i vetenskapsteori far man frin studenterna den bestimda kéinslan
av att utbildningen inte bara ir tillfredsstéllande, utan rent av dvertréffar larandemaélen. I ut-
vérderingarna framtridder bilden av att utbildningen gett en ndrmast omvélvande upplevelse
for de studerande och att den resulterat i att man fatt redskap till att utveckla en ny syn pa
vérlden. Kursernas upplidggning uppmuntrar ocksa till tinkande och egna reflektioner. Om
man i tidigare studier haft en kénsla av att kritiskt tinkande mest bara blivit prat, s upplever
man att det pa ett helt annat sétt blivit verklighet inom ramen for denna utbildning.

Vi har dock observerat att studenterna i vetenskapsteorier upplever att det kan uppsta krockar
mellan nyttoperspektiv och bildningsfokus vad géller 1irandemal i de moment diar man sam-
laser kurser med studenterna pé evidensprogrammet. Vad géller maluppfyllnaden 1 veten-
skapsteori finns ocksé fragor om huruvida programmets larandemal dr mdjliga att uppnd utan
tidigare studieerfarenhet, vilket mojligen skulle kunna gora det svarare for denna kategori av
studenter att faktiskt nd malen.

De utmaningar som tidigare funnits med samldsning av kurser pa grund- och avancerad niva
inom vetenskapsteori har man emellertid redan valt att dtgéirda och dessa fordndringar verkar
lovande (kurserna ges forsta gdngen vt-22).

Overgripande synpunkter

De som studerar evidensprogrammet upplever samlésandet med vetenskapsteoriutbildningen
som givande och anser att det bidra positivt till att nd larandemal. Denna upplevelse tycks
dock inte delas i samma utstrickning av de studenter som léser vetenskapsteori, dir man mera
upplever att samlésning fokuserar pa nyttoperspektiv snarare dn bildning.

Kriterium 2. Studenternas larande i centrum

Evidensprogrammet

Var bedomning &r att undervisningen inom evidensprogrammet pa ett mycket fortjanstfullt
satt sdtter studenternas ldrande i centrum.

Evidensprogrammet har allt sedan det skapades haft en langtgdende ambition att sitta studen-
ternas ldrande i centrum och vi upplever att det ocksa i praktiken finns en stor lyhordhet for
studenternas behov. En aterkommande upplevelse hos de studerande &r kénslan av att utbild-
ningen pa ett fortjanstfullt sétt bidrar till att olika erfarenheter faller pa plats. Ambitionen att
sdtta studenternas larande i forsta rummet syns ocksa tydligt i den kontinuerliga och engage-
rade utvecklingen av programmet. Programmet forefaller vara mycket vél designat {for studen-
ter som dr professionellt verksamma, men hér kan samtidigt finnas vissa utmaningar for de
som studerar pa helfart.



Den pedagogiska process som bar upp utbildningen formar medvetet och tydligt det sétt pd
vilket man mdter studenternas behov av att reflektera 6ver praktiker och att skapa direkt an-
vandbar kunskap.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att undervisningen pé sévél grundnivd som avancerad niva i vetenskapste-
ori mycket vil sitt sétter studenternas larande i centrum. Bland dessa studenter finns dock en
viss upplevelse av att de pedagogiska formerna ibland kan vara aningen for uppstyrda, vilken
blir problematiskt d& dessa studenter mera verkar ha fokus pé bildning. Kursansvariga ldrare
har ocksa numera, som redan papekats, delat upp den tidigare samldsningen mellan grundnivé
och avancerad niva, vilket ocksa kan ses som ett tydligt uttryck for att man vill sétta elevernas
ldrande 1 centrum.

Kurserna i vetenskapsteori forefaller vara sérskilt vl designade for att mota behov hos stu-
denter med stor studievana fran andra utbildningar. Studenterna vardesatter hogt de lararledda
seminarier och foreldsningarna, och uttrycker en 6nskan om sddana moment far 4n mera ut-
rymme i utbildningen.

Overgripande synpunkter

Utbildningarna préglas av mycket hoga ambitioner att sitta studenternas ldrande i centrum.
En aterkommande utmaning handlar dock om hur man ska hantera spanningar mellan de olika
studentgrupperna vad géller bakgrund och malsdttning, vilket sirskilt framtrdder nir kurser
samlédses mellan vetenskapsteori och evidensbasering.

Kriterium 3. Vetenskaplig grund och beprovad erfarenhet

Evidensprogrammet

Var bedomning dr att undervisningens innehéll och form pa evidensprogrammet synnerligen
tydligt vilar pd vetenskaplig grund samt beprovad erfarenhet.

Sedan négra ar tillbaka genomfors evidensprogrammet helt och héllet digitalt i form av di-
stansstudier. Kérnan i utbildningen &r att véva ihop vetenskaplig grundlaggning med beprd-
vad erfarenhet, vilket kombineras med att man trdnas 1 att skriva vil och understdds av den
kontinuerliga formativa examinationen. Kurserna har utvecklats mer och mer mot en upp-
byggnad med minga smd, poidnggivande moment. Syftet med denna fordndring har varit att
tydligare vigleda studenterna genom kurserna och att forbereda och synliggora végen till upp-
satsarbetet. De olika podnggivande momenten avser att pd sd vis bidra till kommande larakti-
viteter och examinationsuppgifter. Detta skulle emellertid kunna fortydligas ytterligare, da
syftet med de smi, podnggivande momenten inte verkar helt klart for studenterna. De ldngsik-
tiga konsekvenserna av férdndringen mot manga sma podnggivande moment aterstér att ut-
vérdera.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att undervisningens innehdll och form pa savél grund- som avancerad niva
1 vetenskapsteori mycket vél vilar pad vetenskaplig grund samt beprovad erfarenhet.



Det finns en lang framgéangsrik tradition av undervisning i vetenskapsteori som bygger pa lit-
teratur och seminarier, som ar hogt uppskattad av studenterna och lararna. Inom dessa verk-
samhetsformer upplever studenterna laraktiviteterna som sarskilt vil anpassade till lirande-
maélen. Det finns dock vetenskapsteoristudenter som upplever uppdelningen i manga kortare
uppgifter som mindre &ndaméalsenlig, d& det inte gynnar mdjligheterna till eget kritiskt reflek-
terande. Méngden text till varje inlimning och tanken pa hur detta arbetssitt r ténkt att fun-
gera som en del i processen att ldra sig skriva kan behdva tydliggoras for studenterna men
ocksa balanseras i relation till 6vriga moment. Léaraktiviteter som dr utformade for att fraimja
studenternas forméga till vetenskapligt skrivande ar inte lika viktiga att prioritera for de stu-
denter som har omfattande tidigare erfarenhet av akademiska studier.

Overgripande synpunkter

Den sé kallade ABC-strukturen, ddr man redogor for begrepp, anvénder dem i fallstudier och
slutligen anvinder dem i sitt eget fall, funkar mycket bra inom ramen for evidensprogrammet.
Men det kénns viktigt att se om detta samspelar med eller kan utvecklas med studenterna i ve-
tenskapsteori.

Distansformatet fungerar ocksa véldigt vl pé evidensprogrammet, men &r inte lika dndamals-
enligt och sjdlvklart for studenter 1 vetenskapsteori som mera vérdesétter campusbaserade se-
minarier.

Kriterium 4. Lararnas kompetens

Evidensprogrammet

Var bedomning &r att lararna pd evidensprogrammet har aktuell och adekvat &mnesmaissig och
hogskolepedagogisk kompetens samt att antalet 14rare star i proportion till utbildningens om-
fattning och innehall.

Man fir genomgdaende intrycket av att lararna som har byggt upp och undervisar pa evidens-
programmet ér eldsjdlar som besitter djup kunskap om sina &mnen och &r mycket engagerade
1 programmets utveckling. Det hindrar inte att studenterna efterfragar mer av dubbla kompe-
tenser 1 vetenskapsteori och praktisk evidensbasering.

Programmets historia, dér en enskild individ haft mycket av ansvaret och en tidigare situation
av manga tillfélliga ldraranstdllningar, har skapat en instabil organisatorisk situation. Att fa in
doktorander som kan undervisa med specifik kompetens har stérkt lararlaget, men det krévs
ocksa tydligare planer for hur kompetensforsorjningen ska sikras pa ldngre sikt. Institutionen
har nu emellertid rekryterat tre nya lektorer och det &r viktigt att f6lja upp hur denna bredd-
ning av vetenskaplig bakgrund kan komma att paverka och gynna den langsiktiga utveckl-
ingen av programmet.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att lararna pd grund- och avancerad niva i vetenskapsteori har aktuell och
adekvat dmnesmissig och hogskolepedagogisk kompetens samt att antalet 14rare stér i pro-
portion till utbildningens omfattning och innehall.

Nyrekrytering av fasta lektorat samt doktorander som undervisar &r ett vardefullt tillskott till
lararlaget. Flera ldrare har egna forskningsomraden néra modern vetenskapsteori, vilket ger en
god grund for forskningsbaserad undervisning och aterspeglas i kurserna. Samtidigt anvinder



lararna kurserna inom klassisk vetenskapsteori pa ett satt som skapar synergier med egen for-
djupning. Det forhéllande att amnet vetenskapsteori endast finns vid Goteborgs Universitet
skapar dock speciella utmaningar vad géller rekrytering, bemanning och mdjlighet till rorlig-
het mellan ldroséten.

Overgripande synpunkter

Lararlaget ger intryck av att vara en sammansvetsad grupp med starkt informellt utbyte och
samarbete, vilket ger bra grund for kvalitet i utbildningen. Det kinns viktigt att skapa goda
forutséttningar for hur ldrarna ocksé fortsatt kan bidra till varandra nu nér lararlaget utdkas.
Vissa kursmoment drar nytta av externa och vil meriterade larare. Nir behoven av kontinuitet
1 det egna ldararlaget okar kan det dock finnas risk att aktiviteter for kvalitetshdjande samver-
kan uteblir.

Kriterium 5. Utbildningens relevans

Evidensprogrammet

Var bedomning &r att utbildningen pé evidensprogrammet &r synnerligen relevant for studen-
ternas och samhallets behov.

Programmet togs fran borjan fram i ndra samarbete med avndmare till programmet dir olika
verksamheter bade lokalt och nationellt fanns representerade. Denna samverkan med avni-
mare har ocksé fortsatt under aren, &ven om formerna har varierat i syfte att sékerstélla sa
dndamalsenliga arbetsformer som mojligt. I dagsldget medverkar olika avndmare aktivt i pro-
gramradet. Det dr en stor styrka att ha ett programrad for att pa sa vis kunna forsékra sig om
en god forankring i samhéllets behov. Programmet kan ockséd generellt sétt sdgas ha hog rele-
vans i en tid av post-truth, men utbildningens relevans forstarks ocksa i hog grad av att stu-
denterna aktivt uppmanas ta med sig relevanta problem/behov fran yrkeslivet in 1 utbild-
ningen. Detta framstir som en stor styrka men utbildningen, men kan kanske ocksa bli ett pro-
blem om studentgruppens sammanséttning skulle fordndras. Det skulle dérfor kunna vara vért
att bygga in strukturer som kan sikerstilla detta pa sikt. Formerna for examensarbete och/eller
uppsats skulle med fordel kunna utvecklas pd samma sitt som inldmningsuppgifter, sa att det
skapar vérde for reella behov i studenternas arbetsliv.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att utbildningen pé grund och avancerad nivé i vetenskapsteori dr synnerli-
gen relevant for studenternas behov, dven om denna inte forsta hand &r designad for att méta
andra samhéllsbehov.

Studierna i vetenskapsteori priglas av en spdnnande motséttning, mellan att 4 ena sidan besk-
rivas som ndgot som alla behover, och & andra sidan ska fungera som relevant for den mindre
grupp studenter som soker bildning och férdjupning i relation till tidigare utbildningsprogram
man studerat. Frdgan om vems behov man avser att primirt méta blir avgoérande for vilka am-
bitioner man ska ha for att vixa. Att antalet studenter dr for litet rader det 1 dagsldget sam-
staimmighet kring, men dven om vetenskapsteori kan ses som ett kunskapsfélt som borde
kunna gélla manga fler, s& dr mélbilden dnda nar det kommer till kritan att kurserna i forsta
hand dr inriktad pé att mota behoven hos ett mindre antal studenter som har fokus instillt pa
att bilda sig.



Det framstér i stillet som lampligare att mdta samhéllets behov av vetenskapsteori for att de
utmaningar som dr forknippade med ett tillstdnd av post-truth, genom andra medel, som till
exempel via uppdragsutbildningar, en verksamhet som redan framstar som ett mycket lyckat
komplement i utbildningsutbudet.

Fa studenter slutfor emellertid sina examensarbeten, da utbildningen verkar vara till stérre
nytta for bildningsresor och som ett komplement till andra studier. Samtidigt som detta sédle-
des utgor en utmaning, sa skulle det ocksé kunna framstdllas som en av dmnets verkliga styr-
kor.

Overgripande synpunkter

Amnenas koppling till internationellt utbildnings- och forskningsomriden skulle kunna for-
tydligas for studenter och intresserade.

Kriterium 6. Studentinflytande

Evidensprogrammet

Var bedomning dr att studenterna pd evidensprogrammet har foredomligt inflytande vad gil-
ler planering, genomforande och uppfoljning av utbildningen. Lararlaget formedlar ett genuint
intresse for att sékerstélla studenternas involvering, bade informellt och genom institutional-
iserade form som till exempel genom programrad.

Vetenskapsteori

Vér bedomning &r att studenterna i vetenskapsteori pa grund- och avancerad niva upplever sig
mota ett oppet samtalsklimat for idéer och tankar, men mindre av strukturerat arbete vad géller infly-
tande i planering, genomforande och uppf6ljning av utbildningen. Detta kan dock bero pa sé-
dant som att verksamheten drivs som enstaka kurser, och inte &r ett ssammanhallet program,
dér studenterna tydligare kan f6lja hur deras inflytande pé utbildningen genererar utveckling.

Overgripande synpunkter

En uppenbar aspekt som péverkar villkoren for grundutbildningen i vetenskapsteori ar det for-
héllandet att studentpengen ar relativt lag, inte minst blir detta uppenbart i relation till de upp-
dragsutbildningar som ges vid andra fakulteter dér studentpengen ér betydligt hdgre. Nar moj-
ligheten for mer lararledd undervisning 6kar ges emellertid dven storre mojlighet till att ut-
veckla kurser och moéta studenternas behov under utbildningens kurser.

Kriterium 7. Studie- och larmiljo

Evidensprogrammet

Var bedomning &r att det pd evidensprogrammet foreligger en for alla studenter mycket till-
géanglig och dndamalsenlig studie- och ldrmilj6. Den digitala miljon uppskattas mycket av stu-
denterna, den har ocksa utvecklats kontinuerligt och forefaller generellt upplevas anvéndar-
vénlig, trots en komplicerad kursstruktur med studenter som liser kurser i olika hastighet.
Denna mgjlighet till att vilja studietakt uppskattas mycket av studenterna. Miljon forefaller
vél anpassad till studenternas arbets- och livssituationer, da fa ar heltidsstudenter och méinga
bor pa olika héll i landet och dérfor inte hade kunnat genomfora utbildningen om den varit



platsberoende. Det forhallandet att beslutet om att dverga till distansutbildning bygger pé
egna analyser och beslut, och inte dr framtvingat av Covid-19, édr en ovederségligt en styrka.

Vetenskapsteori

Var bedomning &r att studenterna i vetenskapsteori pa grund- och avancerad niva har en stu-
die- och larmilj6 som é&r vil tillganglig och &ndaméalsenlig.

Aven om vetenskapsteori ocks lises digitalt, s& har studenterna ocksd mdjlighet att ses i in-
stitutionens lokaler i samband med seminarier. Denna mdjlighet till campuserfarenheter vir-
desitts av studenterna, det finns dock studenter som efterlyser mer undervisning fysiskt pa
plats. Hybridmétesformatet, dédr bade digital och fysisk narvaro dr mojlig, staller ocksa stora
krav pa bade lokaler, utrustning och deltagare. Det finns i dagsldget lokaler som lampar sig
vél for hybridmdoten med ett fatal deltagare pé distans, men lokalerna som ldmpar sig for fler
studenter &r inte fullt ut andamalsenliga for detta hybridformat.

Mgjligheten for studenter att pd eget initiativ genomfora egna seminarier utnyttjas och upp-
skattas. Detta &r initiativ som dven visar pa vikten av fungerande studiemiljoer for &mnets ut-
veckling.

Vi noterar att det finns mojligheter att utveckla distansutbildningen vidare med utgdngspunkt
frén de positiva erfarenheterna fran distanskursen Medborgarforskning teori och praktik. en
utbildning som fran borjan utvecklats som MOOC.

Overgripande synpunkter

Seminariekulturen dr en viktig del av verksamheten sdrskilt for ldrare och studenter i veten-
skapsteori. Har upplever att man gatt miste om viktiga utbyten under pandemin. For evidens-
programmet har detta dock inte varit ett lika stort problem, da utbildningen &r forlagd pa di-
stans. Ddremot verkar det viktigt att ocksé fortsitta att erbjuda campusforlagd undervisning
for de studenter som onskar och foredrar sddan. Det dr viktig att ha i dtanke den stora skillna-
den mellan utbildningarna, dé& studenter i evidensbasering i storre utstrackning &n studenter 1
vetenskapsteori dr yrkesverksamma pa dagarna, och dérfor inte i samma utstrackning saknar
de sociala aspekterna av studierna nér de deltar i seminarium online.

Kriterium 8. Uppfoljning och utveckling

Evidensprogrammet

Var bedomning dr att det pé ett foredomligt satt pdgdr en kontinuerlig uppfoljning och ut-
veckling av utbildningen inom evidensprogrammet, som ocksé har befunnit sig i stdndig ut-
veckling utifran de erfarenheter som gjorts sedan dess tillblivelse. Utvecklingsarbetet sker sé-
vél genom etablerade strukturer och processer som informella sammanhang dér synpunkter
fran studenter, ldrare och aktorer i omgivande samhdlle tas tillvara och omsétts genom storre
och mindre justeringar vad géller kursernas uppldggning och innehall. Det bor understrykas
att evidensprogrammet redan lag i framkant 1 6vergéngen till digital undervisning och dérfor
har haft ett forsprang under pandemin. Infoér varen 2022 har ocksé en del storre forandringar
som syftar till att mota sedan tidigare identifierade behov och utmaningar pé ett vélgrundat
satt genomforts.



Vetenskapsteori

Var bedomning &r att det i vetenskapsteori pagér en kontinuerlig uppfoljning och utveckling
av utbildningen.

Overgripande synpunkter

Vi uppfattar att det finns vil tilltagna resurser for att klara en kontinuerlig utveckling av ut-
bildningarna och att beslutade forandringar ocksd genomfors. Analyser och insatser for att
starka uppsats- och examensarbeten ér vil gjorda. Har har man ocksa pa ett utmarkt satt for-
sOkt utnyttja universitetsovergripande stodresurser. En rad vél motiverade och gedigna for-
dndringar har nyligen genomforts, vars resultat dock inte bedomargruppen i nuldget kan ta
stillning dn, men dessa behdver foljas upp framover.

Ovriga synpunkter

Evidensprogrammet

Det ér var beddmning att utbildningen inom evidensprogrammet har alla forutsittningar att
utvecklas med en stabil ledning och dndamalsenlig organisation. Utbildningen bedéms ocksa
arbeta med och uppfylla jadmstélldhetsmal. Vi noterar med tillfredsstillelse att utbildningen
numera har ett hogt soktryck sé att det finns tillrackligt antal kvalificerade studenter.

Vetenskapsteori

Det édr var beddmning att utbildningen i vetenskapsteori har goda forutséttningar att utvecklas
med en stabil ledning och dndamalsenlig organisation. Utbildningen bedéms arbeta med och
uppfylla krav pa jamstilldhet. Vi noterar dock att utbildningen har ett litet antal studenter och
en relativt 18g ersattningsniva. Utbildningen i vetenskapsteori verkar ocksa vara relativt okidnd
och att studenterna mest verkar ha hittat den av en slump. Hér kanske det skulle vara en mgj-
lighet att lagga mer utvecklingsresurser pa populédrvetenskapligt arbete for att pa sd vis oka
kidnnedomen om utbildningen i §vriga samhéllet.

Overgripande synpunkter

Efter ett gediget utvecklingsarbete och vil genomforda utbildningar har det pa senare ar skett
ganska stora fordndringar i institutionsledningen. Det dr angeldget att dessa fordndringar full-
foljs pé ett sitt sa att de kan bygga vidare pa den grund som lagts av de engagerade ldrare som
byggt upp utbildning men nu delvis har andra roller.

Den specifika och hoga kvalitet som finns i de egna &mnena, bade vad géller vetenskapsteori
och evidensbasering, borde kunna tydliggoras som ett kvalitetshdjande bidrag till andra fakul-
teter ddr man strévar efter att bygga upp intern vetenskapsteoretisk kompetens. Utvecklingen
av universitetsovergripande introduktioner och fordjupningskurser borde ytterligare kunna
starka den vetenskapliga kvaliteten och medvetenheten vid hela universitet.

Den spanning som finns mellan vetenskapsteorins bildningsideal och evidensprogrammets in-
tresse for praktisk tillimpning bor betraktas som en stor tillgang, men kriver ocksé kontinuer-
lig bearbetning for att gora denna spanning till ndgot positivt.

Vi noterar de utmaningar som dr forenade med att ledningsorganisationen nyligen har forand-
rats samt konstaterar med tillforsikt att 1drarlaget vixt genom flera nyrekryteringar.



Den mycket hoga kvalitet vi kunna notera inom de bdda utbildningar vi har utvérderat hinger
onekligen samman med forekomsten av ett begrénsat antal besjdlade larare. Att lararlaget nu
véxer ar viktigt for att minska riskerna som finns med ett fital engagerade personer, men det
kommer ocksé innebdra ett behov av nya arbetssitt for att ge utrymme och inflytande for de
nya ldrarna att pdverka utbildningen, samtidigt som kontinuitet mellan gamla och nya ldrare
sakerstdlls.

Vagledning till underlag utvardering VT och EVI 2021-22 Bilaga 1

Program for platsbesdk, den 6 april 2022 Bilaga 2



Utbildningsutvirdering med extern bedémning av huvudomradet Vetenskapsteori samt magister-
/masterprogrammet Evidensbasering: teori, praktik, kontext vid Institutionen for filosofi, lingvistik
och vetenskapsteori (FLoV), Goteborgs universitet 2021-2022

Vigledning till underlaget

Det skriftliga underlaget till utviarderingen har sammanstéllts med utgdngspunkt i listan med exempel pa
underlag i Humanistiska fakultetens végledning (GU 2020/1468) (se bilaga till detta dokument), och ar
genomgédende numrerat pad samma sétt som i denna lista.

Underlaget dr ordnat i tre olika mappar i samarbetsverktyget SharePoint:
A. Dokumentation som dr gemensam for bada utbildningarna
B. Specifik dokumentation for Vetenskapsteori
C. Specifik dokumentation fér Evidensprogrammet

Den gemensamma dokumentationen (A) &r f6ljande:

3. For utbildningsverksamheten relevanta styrdokument mm
a) Riktlinjer for programrdd Humanistisk fakultet
b) Instruktioner for utbildningsrad, FLoV
c) Rollbeskrivning kursansvarig liarare, FLoV
d) Handlingsplan for studie- och karridrvigledning, FLoV

5. Handlings- och verksamhetsplaner och eventuella uppfoljningsdokument for dessa
a) Verksamhetsplan FLoV 2019 inklusive uppfoljning
b) Verksamhetsplan FLoV 2020 inklusive uppf6ljning
c) Verksamhetsplan 2021
d) Verksamhetsplan 2022 (utkast)

14. Utdrag ur beddmargruppens rapport fran forskningsmiljé-utvarderingen “Research Evaluation for
Development 20197, avsnitt C.3: ”Research-teaching linkages”

15. Relevant statistiskt underlag
a) Uppdrag och utfall 2016-2020 samt uppdrag 2021 och 2022
b) Inriktningsbeslut om intern férdelning av utbildningsanslag 2021, FLoV. Kommentar:
for 2022 planeras inget sadant beslut, utan den interna fordelningen berdknas helt f6lja
beslut om anslagsfordelning (GU 2021/860).

Den utbildningsspecifika dokumentationen ar uppdelad per utbildning. Underlagen &r numrerade i enlighet
med den bilagda listan nedan. I varje mapp (B och C) finns en reflektion kring och inledning till underlagen
for respektive utbildning. Bedomargruppen rekommenderas av denna reflektionen/inledningen innan de
fordjupar sig i 6vrig dokumentation.

Erik Malmqvist

Utbildningsansvarig och viceprefekt for utbildning pd grundnivd och avancerad niva, Institutionen for
filosofi, lingvistik och vetenskapsteori.



BILAGA 1
Exempel pa mgjligt underlag:
STYRDOKUMENT, PROTOKOLL, RAPPORTER M.M.

Utbildnings- och kursplaner inklusive listor 6ver kurslitteratur
Bedomningskriterier for examination

For utbildningsverksamheten relevanta styrdokument, rutiner och PM
Dokument som beskriver 16pande uppfoljnings- ochutvecklingsverksamhet
Handlings- och verksamhetsplaner och eventuella uppf6ljningsdokument
fordessa

6. Protokoll/minnesanteckningar fran programrad, referensgrupp med arbetsliv
m.m.

AN e

UTBILDNINGSRELATERADE DOKUMENT

7. Kursguider/motsvarande

8. Urval av scheman och dokumentation som beskriver
undervisningsformer och ldrarbemanning

9. Slumpmissigt urval av examinationsuppgifter och om mojligt
studentprestation med beddmning

10. Slumpmassigt urval av sjélvstindiga arbeten med bedémning

UTVARDERINGS- OCH UPPFOLJNINGSRESULTAT INKLUSIVE
ATGARDER

11. Kurs- och programrapporter, sammanstillningar av kursvérderingarm.m.

12. Sammanstéllningar av andra enkéter (studenter, VFU-kontakter m.fl.)

13. Atgirdsplaner som upprittats som foljd avenkitresultat

14. Ovriga utvirderingsresultat (t ex UKA 2011-2014 - savil
sjalvvirderingsrapport som UKA:s bedémning av utvirderade
examensmal och eventuella atgirdsplaner)

OVRIGT

15. Lérarlista med anstillningsform, akademisk grad, pedagogisk
utbildning, undervisningsomfattning och forskningsaktivitet (se
t ex UKA:s mall for lirarlista vid utvirdering 2011-2014)
16. Relevant statistiskt underlag
17. Lankar till relevanta webbsidor (savél for att f4
information som for att bedéma kvaliteten pa
informationen)
18. Arbetslivsforetradares och alumners synpunkter pa utbildningen
19. Kommentar av studenterna till foreliggande underlag



Schema for platsbesok 6/4 2022

Utbildningsutvardering med extern bedémning av huvudomradet Vetenskapsteori och
Evidensbasering: praktik, teori, kontext, magister/masterprogram

10.00-10.30: Inledande méte med Morten, Johan, Christopher Kullenberg (ny studierektor
for vetenskapsteori) och eventuellt Erik (J577)

10.30-11.15: Larare, vetenskapsteori (J577)

11.15-11.30: Paus

11.30-12.15: Studenter och alumner, vetenskapsteori (J577)

12.15-13.15: Lunch

13.15-14.00: Institutionsledning (C569)

14.00-14.45: Studenter och alumner, evidensprogrammet (C569)

14.45-15.00: Paus

15.00-15.45: Larare, evidensprogrammet (C569)

15.45-16 (16.157?): Avslutning med Morten, Johan, eventuellt Erik (C569)

Fran 16.15: Bedo&margruppens enskilda arbete (C569)
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