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Sammanfattning

Sedan demokratins inférande har frigan om monarkins avskaffande och évergéng till
republik aktualiserats regelbundet. Frigan 4r dock vilken form av republik som 6nskas
mer preciserat. Vilken typ av presidentmakt énskas vid ett inférande av republik?
Detta kapitel undersoker vilka befogenheter som medborgarna énskar ge en president
vid ett inforande av republik. Analyserna visar att en stor andel saknar uppfattningar
i fragan. Bland de svarande med uppfattningar finns det tre grupper. En grupp som
endast vill ge presidenten representativa uppgifter, en annan grupp som ocks vill ge
presidenten mojlighet att limna f6rslag till riksdagen, och avslutningsvis en grupp
som onskar ge presidenten mer omfattande befogenheter. Analyserna visar ocksa att
instillningen till presidentbefogenheter har samband, om 4n svaga, med instillning till
inforandet av republik, utbildningsniv, politiske intresse, demokratindjdhet, vinster-
héger-position och partisympatier. Sammantaget ir det inget i analyserna som tyder
pa att det parlamentariska statsskicket skulle utmanas vid ett inrittande av republik.

At all make utgar frin folket dr grunden for det svenska statsskicket. Med prin-
cipen som vigledning har svensk demokrati utformats med representativa val
som en viktig del. En paradoxal avvikelse i vért statsskick dr dock att vi fortfarande
har en monark som statschef. Aven om monarken endast har symboliska uppgifter
innebir det att uppdraget som landets statschef drvs via blodsband. Paradoxen
forstirks ytterligare av att de institutioner och aktérer som far sin legitimitet
genom demokratiska val uppritthéller denna motsigelse. Ett alternativ till denna
anomali, och som diskuterats dterkommande, ir att avskaffa monarkin och infora
republik med folkvald president.

Vad som forenar republiker ir att de har en president som statschef. I de flesta
demokratiska republiker 4r presidenten direktvald, men det férekommer ocksa
att presidenter utses i indirekta val (Anckar, 2018; Sartori, 1997). Utdver hur
presidenten utses finns det ocksd betydande skillnader i vilka befogenheter som
presidenter har i statsskicket. I en del republiker har presidenten framfor allc en
representativ roll med ceremoniella och symboliska uppgifter, medan presidenten i
andra republiker har betydande befogenheter som att utse och avskeda regeringen,
stoppa beslut fran parlamentet och fatta egna beslut. Det 4r didrfor inte sjilvklart
vilka befogenheter som en president skulle ha om republik inférs i Sverige, vilket
ir utgdngspunkeen for detta kapitel.
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Vilka befogenheter 6nskar medborgarnaatt en president skulle fa vid ett inférande
av republik? Aven om forslaget att infora republik dterkommit i diskussioner under
ling tid har frigan om hur en svensk republik skulle utformas sillan diskuterats.
Diskussionen har istillet fokuserat pi om vi ska bevara av monarkin eller infora
republik. Inte minst principiella argument for alternativen har dominerat diskus-
sionerna snarare dn vilken roll som en framtida president skulle ha. Vi vet darfor
lite om vilken form av presidentmakt som 6nskas vid inférandet av republik.

Frigan om presidentens befogenheter aktualiserar grundliggande fragor om
maktférdelning mellan parlament (riksdagen) och statschefen. Sverige har sedan
1917 haft ett parlamentariske statsskick. Grunden i detta statsskick 4r att riksdagen
utser regeringen och kan dven avsitta regeringen. Regeringen ir dirmed beroende
av riksdagens fortroende for sin tillkomst och fortlevnad. Det dr ocksd riksdagen
som beslutar om lagar och statsbudgeten. Statschefens roll i parlamentariska
system ir begrinsad oavsett om det giller monarki eller republik (Bergman, 2022;
Sartori, 1997). Beroende pa vilka befogenheter som skulle tilldelas presidenten
skulle dock inférandet av republik kunna innebira att parlamentarism ersitts med
presidentstyre.

Frigor om presidentens befogenheter handlar emellertid inte enbart om par-
lamentarismens framtid. En framtridande forskningsidé ir att demokratier med
starka presidenter har stdrre risk for sammanbrott 4n parlamentariska demokra-
tier (Hicken m.fl., 2022; Linz, 1994). I litteraturen anges tre anledningar till
presidentmaktens negativa konsekvenser for demokratins utveckling. Den férsta
forklaringen dr atc dodldgen kan uppstd om presidenten och parlamentet har olika
ideologiska bakgrund. Dessa dodlidgen kan skapa handlingsférlamning och insta-
bilitet som undergriver legitimiteten f6r det demokratiska systemet. Den andra
forklaringen utgar fran acc presidenter i flera fall viljs med fasta mandatperioder
och med begrinsade mojligheter till aterval. Det ger presidenten motiv att snabbt
genomdriva sin politik, vilket kan skapa politiska motsittningar som ger politisk
instabilitet. Den tredje anledningen ir att presidentval dr ett nollsummespel dir
vinnaren far allt och f6rloraren ingenting. Detta kan ge den férlorande kandidaten
skil till att anvinda icke-demokratiska metoder for att neutralisera valets utging
eller £ makeposition (Karvonen, 2003; Linz, 1994).

Medborgarna mellan monarki och republik

Medborgarnas instillning till monarki och republik har undersokts vid flera tillfil-
len under en lingre period i de nationella SOM-undersokningarna (Andersson,
2022, 2023; SOM-institutet, 2024). Studier om medborgarnas uppfattningar om
monarki och republik har framfor allt fokuserat pa tre frigor. For det forsta har
studier undersékt medborgarnas instéllning till att bevara eller avskaffa monarkin.
Av studierna framgér att det under en lingre period varit en stabil andel dver 50
procent som onskat behélla monarkin. Sedan 2009 har andelen varierat mellan
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60 procent (2010) och 52 procent (2013 och 2019). Motsvarande andel var 56
procent i 2024 ars nationella SOM-undersdkning.

For det andra har studier analyserat vad medborgarna tycker om forslaget ate
infora republik. Under den period som fragan har ingitt i de nationella SOM-
undersokningarna har det varit en mindre andel som har ansett acc detta ir ett
mycket eller ganska bra forslag. Ligst var andelen 1999 da 10 procent ansig att
det var ett bra férslag, medan den hogsta andelen (19 procent) rapporterades for
2011 och 2013.12024 érs nationella SOM-undersokning var det 11 procent som
sag inforandet av en republik som ett bra forslag.

Den tredje frigan har fokuserat pA medborgarnas frtroende for kungahuset som
samhillsinstitution. Mellan dren 1995-2001 lag andelen som uppgav stort eller
ganska stort fortroende for kungahuset stabilt 6ver 50 procent, vilket framgir av
figur 1. Fortroendet sjonk direfter till 37 procent &r 2004. Det fluktuerade sedan
under nigra ar innan det aterigen borjade att minska dill den ldgsta andelen i tid-
serien (32 procent). Efter denna bottennotering sker en stegvis dterhimening av
fortroende till omkring 45 procent. I den nationella SOM-undersokningen 2024
uppgér andelen med fortroende for kungahuset till 44 procent, medan 36 procent
uppger att de hade ganska litet eller mycketlitet fortroende f6r kungahuset. Andelen
som varken hade stort eller litet fortroende var nistan 21 procent.

Figur 1  Fértroende for kungahuset, 1995-2024 (procent)
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Kommentar: Fragan |6d Hur stort fortroende har du for det sétt pa vilket féljande institutioner och
grupper skoéter sitt arbete? Kungahuset. Svarsalternativen 16d Mycket stort fértroende, Ganska
stort fértroende, Varken stort eller litet fértroende, Ganska litet fértroende samt Mycket litet for-
troende. Resultaten avser andel som svarat Mycket eller Ganska stort fértroende. Procentbasen
utgdrs av dem som besvarat respektive fraga.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen 1995-2024.
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En fragestillning som dterkommer i studier &r om det finns skillnader i instéllningen
till monarki och republiker mellan grupper (Andersson, 2022, 2023; SOM-institu-
tet, 2024). Oversiktligt har studier konstaterat att stodet for att bevara monarkin ir
starkast hos kvinnor, ildre, lagutbildade, boende pé landsbygden, samt hos de som
har ideologisk hemvist till héger pa vinster-hdgerskalan. Fortroendet f6r monarkin
foljer liknande ménster, medan forslaget att infora republik har starkast stod hos
boende i storstiderna och de som placerar sig vinster ut pa vinster-hogerskalan.
Till detta finns det ocksd skillnader mellan partisympatisorer. Exempelvis dr de
som sympatiserar med Vinsterpartiet kritiska till att bevara monarkin, medan
monarkins stod 4r starkast hos sympatisorer till Kristdemokraterna, Centerpartiet,
Moderaterna och Liberalerna. Det finns ocksi ett relativt solitt stod bland de som
sympatiserar med Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna.

Aven om det finns skillnader mellan grupper ir den sammantagna slutsatsen
frin tidigare studier act det finns ett starke stod for monarkins bevarande och
hogt fortroende f6r kungahuset som samhillsinstitution. Monarkin framstir som
vil forankrad hos medborgarna och utmanas inte i den allminna opinionen av
republikanska alternativ. Samtidigt har férslagen att avskaffa monarkin och infora
republik stod hos en begrinsad minoritet. Vad som inte framgér, och som ir fokus
for detta kapitel, 4r vilken form av republik som medborgarna ser som alternativ till
monarkin. Presidenter i republiker har olika uppgifter och befogenheter, vilket gor
act det finns flera alternativa roller for presidenten i en formodad svensk republik.

Presidentens befogenheter

Presidenters befogenheter i demokratiska republiker varierar beroende pa styrelse-
form (Sartori, 1997; Siaroff, 2003; Shugart & Carey, 1992). I parlamentariska
republikerir presidenten inte direktvald och har frimst representativa befogenheter.
Det dr parlamentet som utser och avsitter regeringen. Det 4r ocksa parlamentet
som beslutar om lagar utan mojlighet for presidenten att forhindra lagforslag eller
upphiva beslut av parlamentet. Presidenten har dven begrinsade mojligheter att
upplésa parlamentet och utlysa val under vissa férhallanden. Exempel pé parla-
mentariska republiker dr Iralien och Tyskland.

1 presidentstyrda republikerhar presidenten betydligt mer omfattande befogenheter.
Presidenten utser regeringen och kan avsitta regeringen eller minister. Inte sillan dr
presidenten i dessa system inte enbart statschef utan dven regeringschef. Till dessa
befogenheter kommer méjligheten att férhindra eller upphiva beslut av parla-
mentet. Inom en del politikomraden har presidenten dnnu starkare befogenheter
och sjilvstindighet, exempelvis utrikespolitiken. Under vissa forutsictningar kan
presidenten dven styra genom presidentdekret. Ddremot brukar inte presidenter i
presidentstyre ha méjlighet att upplésa parlamentet och utlysa nyval. Denna befo-
genhet brukar sillan dlldelas presidenter i system som bygger pa maktdelning for
att sikerstilla parlamentets sjdlvstindighet i forhéllande till presidenten. Av samma

26



Republik pa svenska

skl dr presidenter i presidentstyre direktvalda med faststillda mandatperioder och
kan inte avsittas av parlamentet av politiska skil. Denna form av republik aterfinns
bland annat i Brasilien och USA.

Utéver parlamentariska och presidentstyrda republiker finns det statsskick som
blandar egenskaper f6r dessa. I dessa statsskick, som bendmns som semi-presidentiella
republiker, ir presidenten direktvald och utser premidrministern. Parlamentet kan
inte avsitta presidenten, men diremot regeringen. Presidentens befogenheter varierar
kraftigt mellan olika semi-presidentiella linder och forskningslitteraturen brukar
darfor skilja mellan premidrministerbetonade och presidentbetonade system (Ekman
m.fl., 2023; Shugart, 2005; Aberg & Denk, 2024). De premiirministerbetonade
systemen har likheter med det parlamentariska systemet. Presidenten har befogen-
heter att foresla regeringschef medan parlamentet kan utse och avsitta regeringen.
Det innebir att regeringens verlevnad vilar pd parlamentarisk forankring. Pre-
sidentbetonande system har mer likheter med presidentstyre an parlamentariska
system. I dessa system har bidde presidenten och parlamentet befogenheter till
att avsitta regeringen. Med en regering som bade utses och vilar pd presidentens
stod tenderar de presidentbetonade systemen att centreras mer kring presidenten
(Shugart, 2005). Sri Lanka ir ett bra exempel pé presidentbetonat system, medan
Frankrike illustrerar ett premiirministerbetonat system.

Frigan om att avskaffa monarki och infora republik handlar inte enbart om att
inférarollen som president. Det handlar ocksd om vilka befogenheter som presiden-
ten skulle ha om republiken infordes. Det dr inte sjalvklart vilka dessa befogenheter
skulle vara eftersom presidentens befogenheter varierar mellan statsskick. Beroende
pa vilka befogenheter som presidenten skulle tilldelas forindras ocksa riksdagens
roll. Med en parlamentarisk republik skulle riksdagen ha samma funktioner som
idag. Diremot skulle riksdagen f mindre betydelse om presidentstyre eller semi-
presidentialism infors. Fragor om befogenheter for presidenten vid ett inforande
av republik blir darfér ocksa en friga om parlamentarismens framtid i republiken.

Uppfattningar om presidentbefogenheter

Vilka &sikter har medborgarna om vilka befogenheter som en president skulle ha
om en republik skulle inféras i Sverige? Tabell 1 sammanfattar hur responden-
terna har svarat om sju typer av befogenheter som presidenter i andra linder har
beroende pé statsskick. Vad som utmirker svaren dr, for det forsta, att en relative
stor andel uppger att de inte har nidgon uppfattning i respektive friga. Andelen
utan uppfattning ir som lidgst 32 procent (representera landet) och som hogst
40 procent (besluta om utrikespolitik). En majoritet av de svarande (53 procent)
uppger dock uppfattningar i minst sex fragor.! Det ir 47 procent som har uppfatt-
ningar i samtliga fragor, medan 29 procent saknar uppfattning i alla frigor. Denna
avsaknad av uppfattning kan reflektera bade att frigan inte ar aktuell liksom att
konstitutionella fragor 4r komplexa. Det 4r mangdimensionella fragor och kon-
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sekvenserna av stillningstaganden i dem kan vara svira att verblicka (Oscarsson,
1999). Samtidigt 4r diskussionen om utformningen av presidentens roll i en méojlig
republik begrinsad. Frigan om monarkins framtid eller inférandet av republik
ir i nuliget inte foremal for omfattande opinionsbildning. An mindre diskuteras
presidentens befogenheter efter ett eventuellt inférande av republik. Avsaknaden
av opinionsbildning kan ocksa begrinsa medborgarnas medvetenhet om frigan
och om olika alternativ.

Tabell 1 Uppfattningar om presidentbefogenheter, 2024 (procent,

balansmatt)
Bor ha Bor inte ha Ingen Balans- Antal
befogenhet  befogenhet uppfattning matt  svarande

Att utse en statsminister 17 44 39 -28 1700
Att kunna upphava riksdagsbeslut 7 58 35 -50 1696
Att utlysa extraval 23 38 39 -16 1682
Representera landet 62 7 32 +55 1700
Att avskeda statsminister 13 49 39 -36 1684
Att besluta om utrikespolitik 13 47 40 -34 1685
Att lamna lagforslag till riksdagen 42 21 37 +21 1685

Kommentar: Fragan 16d En del personer anser att man bér avskaffa monarkin och inféra repu-
blik i Sverige och en del anser att vi bér behalla monarkin. Om Sverige skulle inféra republik
och ersétta kungen med en folkvald president, vilka befogenheter tycker du att presidenten da
skulle ha? Svarsalternativen var Bér ha befogenhet, Bér inte ha befogenhet, Ingen uppfattning.
Procentbasen utgér de som besvarat fragan. Balansmatt anger andel som anser att presidenten
bér ha befogenheten minus andel som anser att presidenten inte ska ha befogenheten. Mattet
varierar mellan -100 (alla anser att presidenten inte bor ha befogenheten) och +100 (alla anser
att presidenten bor ha befogenheten).

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2024.

Vilka har en uppfattning? Act ha en uppfattning r vanligare hos dem som anser
att inférandet av republik ir ett bra forslag och dem som foresprikar avskaffandet
av monarki. Det finns ocks skillnader i forekomst av uppfattningar mellan olika
socio-demografiska grupper. Min har en asike i fler fragor 4n kvinnor, samtidigt
som yngre har uppfattningar i firre fragor 4n dldre. Det finns ocksi ett positivt
samband mellan utbildningsniva och férekomsten av uppfattningar. Vilutbildade
tenderar att ha uppfateningar i fler fragor 4n lagutbildade. Till detta kommer
skillnader kopplade till politiska faktorer. Personer som ir politiskt intresserade
har uppfattningar i fler frigor in de som ir mindre intresserade. Aven de som ser
sig som anhingare av politiskt parti har uppfattningar i fler frigor, vilket ocksd
giller de som ir ndjda med hur demokratin fungerar.? Det finns inga skillnader i
forekomstav uppfattning mellan ideologisk placering pd vinster-hégerskalan, men
ddremot ett svagt samband mellan partisympati och forekomst av uppfattningar.
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Anhingare till Centerpartiet, Vinsterpartiet, Liberalerna och Miljépartiet tenderar
att uppge uppfattningar i flera fragor in de som sympatiserar med Sverigedemo-
kraterna, Kristdemokraterna och Moderaterna.?

Vilka befogenheter ska en president ha? Som framgir av balansmatten dr andelen
av de svarande som anser att en president bor representera landet och kunna limna
lagforslag till riksdagen hégre dn andelen som anser att en president inte bor ha
dessa befogenheter. Det dr en majoritet (62 procent) som anser att presidenten bor
representera landet, medan det dr drygt 42 procent som anser att en president bor
kunna limna lagf6rslag till riksdagen. For de andra befogenheterna dr andelen som
anser att presidenten bor ha befogenheten under 25 procent. Detstorsta motstandet
finns for att ge presidenten befogenhet att upphiva riksdagsbeslut (58 procent).
Den hir befogenheten skulle innebira att presidenten har vetoritt, vilket brukar
forekomma i statsskick med starkare presidenter (Sartori, 1997). Det ir endast
sju procent av de svarande som anser att presidenten skulle ha denna befogenhet
i Sverige. Det finns dven en relativt stor andel som anser att presidenten inte bor
kunna avskeda statsministern (49 procent), besluta om utrikespolitik (47 procent)
eller utse statsminister (44 procent). Detta ir ocksd befogenheter som ir relaterade
till statsskick med starka presidenter.

Sammantaget saknar en betydande andel av de svarande uppfattningar om
vilka befogenheter som en president bor ha, men det finns — med undantag for
att representera landet och limna lagforslag till riksdagen — en stérre andel som
onskar ge presidenten en mer avgrinsad roll in som foresprakar president med
omfattande befogenheter. De befogenheter som en majoritet dnskar att en president
skulle ha hotar inte det parlamentariska statsskicket. Att representera landet ir en
symbolisk och ceremoniell uppgift, och méjligheten att limna lagférslag upphiver
inte riksdagens uppgift att fatta beslut om lagar.

Dimensioner i uppfattningar om presidentbefogenheter

De svarandes uppfattningar om presidentens befogenheter bildar ett antal olika
kombinationer dir ytterligena dr mest ovanliga: Det dr en liten andel (nio procent)
som anser att presidenten inte skulle ha nigra av de foreslagna befogenheterna och
en annu mindre andel (sju procent) som anser att presidenten skulle ha samdiga
befogenheter. Median for alla svarande 4r tva av de foreslagna befogenheterna,
medan medelvirdet dr drygt fyra befogenheter (4,3 i medelvirde). Det ir tre kom-
binationer av befogenheter som foresprikas av minst procent fem procent av dem
som har en uppfattning. Den kombinationen av uppfattningar med hégst andel
(20 procent) dr att presidenten endast ska representera landet. Aven att presidenten
ska representera landet och utse statsminister har relativt hég andel (19 procent).
Den tredje vanligaste kombinationen bestar av att presidenten ska representera
landet, samt utse och avskeda statsministern (nio procent).
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Utgor uppfattningar om presidentmakt en sammanhéllen asiktsdimension?
Forvisso indikerar ett enkelt reliabilitetsmart att frigorna korrelerar starke med
en dimension som adderar ihop svaren pa frigorna (Cronbach’s alpha: 0,77),
men utfallet av en faktoranalys dr tva dimensioner. En dimension handlar om
befogenheterna att representera landet och limna lagforslag till riksdagen, medan
den andra dimensionen bestar av de 6vriga befogenheterna. Oversiktligt bestir en
dimension av befogenheter som inte skulle ge presidenten méjligheter att paverka
riksdagens beslutsfattande, regeringens sammansittning eller dverlevnad. Den andra
dimensionen utgdrs diremot av befogenheter som skulle ge presidenten inflytande
over flera processer som riksdagen eller regeringen har i nuliget.

En klusteranalys ger ytterligare information om hur de svarande kombinerar olika
asikter om befogenheter (tabell 2). Enligt klusteranalysen finns det tre grupper av
svarande som kombinerar sikter om presidentens befogenheter pa olika sitt. I den
forsta gruppen (32 procent av de svarande) dterfinns de som anser att presidenten
skulle ha flera befogenheter, vilket skulle inféra en form av presidentstyre. De som
tillhér gruppen tycker i genomsnitt att presidenten ska ha fem befogenheter. Det dr
ocksé fem befogenheter som har stéd av en majoritet i gruppen: utse statsminister,
utlysa extraval, representera landet, avskeda statsminister och limna lagforslag till
riksdagen. En betydande minoritet av gruppen anser att presidenten ocksa ska
kunna upphiva riksdagsbeslut eller besluta om utrikespolitik. Detta ir befogenheter
som skulle upphiva det parlamentariska styrelseskicket om de skulle tilldelas en
president. Regeringen skulle inte lingre vara uteslutande beroende av riksdagens
stod f6r ate utses eller overleva. Riksdagens sjilvstindighet skulle begrinsas genom
att riksdagens fortlevnad skulle vara beroende av presidentens mojlighet att utlysa
extraval. Med vetoritt (majligheten att upphiva riksdagsbeslut) och méjlighet att
besluta om utrikespolitik skulle riksdagens sjilvstindighet begrinsas ytterligare.

Det andra klustret har hégst andel av svarande med uppfattningar (38 procent).
De som tillhér detta kluster anser att en president skulle representera landet och
limna lagforslag till riksdagen. Andelen som foresprikar dessa befogenheter i
klustret uppgir till Gver 90 procent. Aven om en minoritet inom gruppen stodjer
att presidenten skulle kunna utlysa nyval eller besluta om utrikespolitik utmirks
gruppen av att den foresprakar firre befogenheter dn den forsta gruppen och atc de
tvi vanligaste befogenheterna inte upphiver det parlamentariska statsskicket. Aven
om presidenten har majlighet att limna lagforslag till riksdagen ér det riksdagen
som beslutar om forslag och regeringen skulle fortsatt vara beroende av riksdagens
stod. Detta motsvarar en parlamentarisk president.

I det tredje klustret, som bestar av 30 procent av alla svarande, finns de som menar
att en president endast ska ges representativa funktioner eller inga befogenheter
alls. I gruppen ingdr ocksa de som 6nskar att presidenten inte ska ha nigon av de
foreslagna befogenheterna. Det dr 31 procent av gruppen som foresprikade att
presidenten inte skulle tilldelas nigon av de foreslagna befogenheterna. Det medfor
att andelen i gruppen som foresprikar att presidenten skulle ges befogenheten att
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representera landet 4r mindre 4n andelen i de tva andra grupperna, men utgér
en majoritet av gruppen (68 procent). Forenklat skulle presidenten med denna
befogenhet ersitta monarken och endast tilldelas representativa eller ceremoniella
uppgifter. Detta skulle innebira ett fortsatt parlamentariske styresskick om an med
envald president. Sammantaget ir det en ceremoniell president som gruppen foredrar.

Tabell 2 Kluster av uppfattningar, 2024 (klusteranalys)

Kluster 1 Kluster 2 Kluster 3
President- Parlamentarisk ~ Ceremoniell
styre president president Totalt

Att utse en statsminister 83 0 0 27
Att kunna upphéva riksdagsbeslut 34 0 0 11
Att utlysa extraval 64 37 0 35
Representera landet 96 97 68 88
Att avskeda statsminister 62 1 0 20
Att besluta om utrikespolitik 44 15 0 20
Att 1amna lagforslag till riksdagen 84 92 0 62
Median antal befogenheter 4 2 1 2
Medelvarde antal befogenheter 47 24 0,7 2,6
(Standardavvikelse) (1,57) (0,64) 0,47) (1,87)
Andel (%) 32 38 30 100
Antal svarande 253 295 236 784

Kommentar: Silhouette measure of cohesion and separation ar 0,40. Klusteranalysen ar
genomford med tvastegsmetoden. Andel avser svarande inom respektive kluster som anger att
en president bér ha befogenheten. Andel éver 50 procent &r markerad i fetstil. Fragorna och
deras svarsalternativ presenteras i tabell 1.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2024.

Uppfattningar om presidentbefogenheter och instillning till monarki

Finns det samband mellan instillning till monarki och dsikter om vilka befogen-
heter en president skulle ha vid inférandet av republik? Som framgar av tabell 3
varierar svaret pa frigan beroende pd hur instillning till monarki underséks. I den
nationella SOM-undersokningen ingdr tva frigor om individernas instillning tll
monarki. Den f6rsta frigan handlar om instéillningen till act behilla eller avskaffa
monarkin. Om den hir frigan anvinds finns det inget statistiskt signifikant sam-
band med vilket kluster av presidentdsikter som individen tillhor. Frigan om de
svarandes instillning till atc inféra republik har ddremot ett signifikant samband.
De som anser att forslaget att infora republik dr ett mycket eller ganska bra forslag
tenderar i stdrre utrickning forespraka presidentstyre dir de svarande dr beredda ace
ge flera befogenheter till presidenten som skulle innebira att det parlamentariska
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styresskicket upphér. P4 motsvarande sitt onskar de som dr mer skeptiska till att
infora republik en parlamentarisk president (kluster tvd) eller ceremoniell president
(kluster tre). Sammantaget ser det ut som instéllning till monarki saknar betydelse
for instillningen till vilka befogenheter en president bér i, medan instéllning till
inforandetav en republik har betydelse for instéllning till presidentens befogenheter.

Tabell 3 Instéllning till republik/monarki och befogenheter for president,
2024 (procent och korrelation)

Kluster Kluster Kluster Antal
1 2 3 Totalt svar  Samband

Instéllning till monarki
Behalla monarki 31 38 31 100 150 0,014
Ingen &sikt 38 33 29 100 183  (0,778)
Avskaffa monarki 27 43 29 100 449
Forslag att infora republik
Ganska daligt/Mycket daligt forslag 27 40 33 100 520 -0,199
Varken bra eller daligt forslag 39 39 23 100 130 (0,000)
Mycket bra/Ganska bra férslag 43 29 28 100 120

Kommentar: Fragorna 16d Tycker du att Sverige ska behalla eller avskaffa monarkin? samt
Nedan finns ett antal férslag som férekommit i den politiska debatten. Vilket &r din asikt om varit
och ett av dem? Inféra republik med vald president. Svarsalternativen for den forsta fragan var
Behélla monarkin, Avskaffa monarkin, Ingen asikt. For den andra fragan var svarsalternativen
Mycket bra férslag, Ganska bra férslag, Varken bra eller daligt férslag, Ganska daligt férslag,
Mycket daligt forslag. | tabellen ar positiva respektive negativa svar sammanslagna. Tabellen
anger andel i respektive kluster. Konstruktionen av kluster framgar av tabell 2. Sambandsmatten
ar gamma, som varierar mellan -1 och +1. | parentes anges signifikansnivaer och resultat med
signifikansniva pa 0,05 eller lagre &r markerade i fetstil. Signifikansnivaerna ar beréknade med
approximativt T-test.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2024.

Skillnader i uppfattningar mellan grupper

Aven nir det giller samband mellan individernas bakgrund och instillning till
befogenheter for presidenten finns mixade resultat, vilket framgar av tabell 4. Det
finns inga statistiskt sikerstillda skillnader i klustertillhérighet och kon, dlder eller
styrka av partiidentifikation. Daremot finns det positivt samband mellan utbildning
och klustertillhorighet. De som har hégre utbildning tenderar i stérre utstrickning
tillhéra kluster som foresprikar begrinsade presidentbefogenheter, medan de med
ldgre utbildning har starkare koppling till det frsta kluster som dr mer positiva till
att ge presidenten fler befogenheter. Motsvarande samband finns dven f6r nojdhet
med hur demokratin fungerar. De som ir néjda med hur demokratin fungerar i
Sverige foresprakar en president med begrinsade befogenheter.
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Tabell 4 Bakgrundsfaktorer och instéllning till presidentbefogenheter, 2024
(procent och korrelation)

Kluster 1 Kluster2 Kluster3 Totalt Antal svar Samband

Koén

Kvinna 30 45 25 100 375 0,065
Man 34 31 35 100 401 (0,261)
Alder

16-29 ar 32 53 16 100 108 0,080
30-49 ar 35 37 28 100 231 (0,066)
50-64 ar 26 39 35 100 206

65+ ar 36 30 34 100 239

Utbildning

Lag 40 39 21 100 (72) 0,120
Medellag 34 37 29 100 323 (0,009)
Medelhdg 37 34 29 100 137

Hog 28 39 34 100 343

Nojdhet med demokrati

Inte alls nojd 55 17 29 100 (42) 0,166
Inte séarskild ndjd 38 35 26 100 144 (0,002)
Ganska néjd 31 40 30 100 464

Mycket ndjd 25 37 38 100 120

Politiskt intresse

Inte alls intresserad 50 32 18 100 (38) 0,148
Inte sarskilt intresserad 34 40 26 100 212 (0,002)
Ganska intresserad 31 39 30 100 346

Mycket intresserad 28 33 39 100 178
Vanster-hoger position

Klart till vanster 21 48 31 100 110 -0,129
Nagot till vanster 25 41 34 100 205 (0,002)
Varken till vanster eller till hoger 37 36 28 100 169

Nagot till hoger 34 34 31 100 207

Klart till hdger 46 31 24 100 (85)

Overtygad anhéngare av parti

Nej 32 37 31 100 288 -0,011
Ja, nagot 6vertygad 32 39 29 100 338 0,837
Ja, mycket 6vertygad 35 32 33 100 127
Partisympati

Vénsterpartiet 13 60 27 100 (60) 0,198
Socialdemokratierna 32 36 32 100 245 (0,000)
Centerpartiet 18 50 32 100 (60)

Liberalerna 36 39 26 100 (31)

Moderaterna 31 38 31 100 156
Kristdemokraterna 40 20 40 100 (20)

Miljopartiet 21 41 39 100 (44)
Sverigedemokraterna 58 20 22 100 (86)

Kommentar: Tabellen anger andel i respektive kluster, vars konstruktioner framgar av tabell 2.
Sambandsmatten &r gamma, som varierar mellan -1 och +1, for alla bakgrundsvariabler forutom
for partisympati, vars samband mats med Cramer’s V som varierar mellan 0 och 1. | parentes
anges signifikansnivaer, som berédknas med approximativt T-test for gamma och Chi2-test for
Cramer’s V. Resultat vars signifikansniva ar 0,05 eller lagre ar markerade i fetstil. Andel for grupp
med farre an 100 svarande ska tolkas med stor forsiktighet. Dessa ar markerade med parentes
for antal svarande i tabellen.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2024.
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De som ir missndjda med hur demokratin fungerar dr mer positiva till en presi-
dent med mer befogenheter. Samma monster dterfinns mellan politiskt intresse
och instillning till presidentens befogenheter. Politiskt intresserade anser i mindre
utstrickning dn de politiskt ointresserade att presidenten skulle ha betydande
befogenheter. De politiskt intresserade foresprakar i storre utstrickning begrinsade
befogenheter f6r presidenten. Nir det giller vinster-hoger-position har tidigare
studier konstaterat att de som placerar sig vinster ut pd skalan i storre utstrickning
foresprakar avskaffande av monarkin, medan stédet for bevarande av monarki
dr starkare hos de med hégerposition (Andersson, 2022, 2023). Nir det giller
instéllningen till presidentbefogenheter finns det dock ett positivt samband som
innebir att de med hégerposition foresprikar en president med omfattande befo-
genheter i storre utstrickning in de med vinsterposition. Avslutningsvis finns det
dven skillnader mellan partiernas sympatisérer och instillning till befogenheter for
president. Sympatisorer till Socialdemokraterna respektive Moderaterna fordelas
relativt jimnt mellan de tre klustren. Diremot foresprakar sympatisérerna for
Sverigedemokraterna i storre utstrickning presidentstyre. For de vriga partierna
ir antalet svarande for f3 for analys.

En president f6r Sverige

Den 6vergripande slutsatsen frin denna studie dr att om en republik skulle inféras
i Sverige skulle svenskarna stodja att presidenten fir begrinsade befogenheter.
Republik pa svenska star i nuldget for ett fortsace parlamentariske styre med en
president istillet for en monark. Inget av de f6rslag som utmanar grunderna i det
parlamentariska statsskicket far stod av en majoritet av de svarande. Forenklat skulle
majoritetens forslag innebéra att den nuvarande monarken skulle ersittas med en
president utan nidgon markant omférdelning av befogenheter mellan riksdagen
och statschefen. I nuldget r det inte enbart monarkin som sitter sikert pa tronen
utan ocksd det parlamentariska statsskicket.

Ett annat utmirkande resultat i undersdkningen ir den relativt héga andel som
uppger att de saknar uppfattning i frigan. Detta antyder att frigan om presiden-
tens befogenheter i en eventuell framtida republik inte engagerar svenskar i nigon
storre utstrickning. Det oppnar ocksa for att forindringar i frigan om republik
och presidentens befogenheter skulle kunna bli mer central i opinionsbildningen
och pé den politiska agendan.

Det finns 4nda en del skillnader mellan olika gruppers syn pa vilka befogenheter
en president borde fi. De som stddjer forslaget att infora en republik dnskar en
president med fler befogenheter in de som inte stodjer forslaget. Aven lagutbildade,
de som dr missndjda med hur svensk demokrati fungerar, de politisk ointresserade
och de som placerar sig ideologiskt till vinster féresprakar en president med fler
befogenheter @n andra grupper. Skillnaderna mellan grupper dr dock mattliga och
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ska inte 6verdrivas. I nuldget framstar frigan om presidentbefogenheter inte som
en djupgiende konfliktdimension bland svenskarna.

Aven om slutsatser utifran en undersokning ska formuleras med forsiktighet ger
resultaten en bild av medborgarnas instillning till presidentmakt innan frégan har
blivit partipolitisk polariserad. Undersokningen ger darfor en jimforelsepunkt for
senare studier av stabiliteten i instdllningarna eller hur kommande partipolitiska
opinionsbildningar paverkar instillningen. Det giller inte minst huruvida ande-
len som saknar instillning forindras och medborgarna blir mer mobiliserade i
fragan. Till detta kommer ocksi om grunden f6r uppfattningarna forindras over
tid. Exempelvis verkar det nu finnas ett missndje med hur demokratin fungerar
som bland annat driver 6nskan om presidentstyre. Frigan ir om det med tiden
utvecklas stillningstaganden som 4r mer principiellt grundade om republikens
uppbyggnad eller om det ir omdémen om det demokratiska systemet som driver
fram opinioner om republik och dess utformning.

Noter

' Det finns starka korrelationer mellan férekomst av uppfattning om de olika

befogenheterna. Ett enkelt reliabilitetsmatt indikerar att férekomsten av upp-
faceningar korrelerar starke med ett additive index som summer antalet befo-
genheter som individer har uppfattningar om (Cronbach’s alpha: 0,96). Aven
resultatet av en faktoranalys indikerar att forekomsten av uppfattningar kan
betrakeas som en dimension, som fangar in ndsan 82 procentav variationen hos
fragorna och med starka faktorladdningar mellan 0,89 och 0,92 for fragorna.

Korrelationen mellan bakgrundsvariablerna och antalet fragor som individerna
har uppfattning om ir féljande: forslaget att inféra republik (0,086), behalla
monarkin (-0,079), kon (0,187), alder (0,106), utbildning (0,192), politiskt
intresse (0,223), partiidentifikation (0,223), och ndjdhet med demokratin
(0,128). Korrelationerna indikeras av gamma-koefficienter, som kan variera
mellan +1 och -1. Samtliga redovisade koefficienter ir signifikanta (p < 0,05).
Antalet personer i analyserna varierar mellan 1 554 och 1 653.

Sambandet mellan partisympatier och férekomst av uppfattningar motsvarar
eta=0,114 (signifikansniva = 0,009). Eta-koefficienten varierar mellan 0 och
1. I analysen ingdr 1 436 personer. Medelvirdet f6r antal uppfattningar per
parti dr foljande: Vinsterpartiet (5,04), Centerpartiet (5,32), Liberalerna
(4,93), Miljopartiet (4,67), Moderaterna (4,40), Socialdemokraterna (4,33),
Kristdemokraterna (4,18) och Sverigedemokraterna (3,99). Antalet svarande
for Liberalerna (n=55) respektive Kristdemokraterna (n=50) ir allcfor laga for
att ge sikra skattningar.
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