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Akt = Aktuellt

Rap = Rapport

Ekot = Dagens Eko

Nyh = Nyheterna

DN = Dagens Nyheter
SvD = Svenska Dagbladet
GP = Goéteborgs-Posten
AB = Aftonbladet

Ex = Expressen

Upd = Update

Vv =vansterpartiet

S =socialdemokraterna
mp = miljopartiet

C = centerpartiet

fp = folkpartiet

m =moderaterna

kd =kristdemokraterna
sam =samverkanspartierna

all =alliansen som gemensam aktor

SAMVERKAN = s+v+mp+sam
ALLIANSEN = c+fp+m+kd+all
fi = feministiskt initiativ
jl =junilistan

sd = sverigedemokraterna

sp = sjukvardspartiet

pp = piratpartiet

nd = nationaldemokraterna
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Forord

Arets medievalrérelse & den niondei foljd som undersokts.

M edieval sunderstkningarna har sedan starten 1979 i huvudsak finansierats av
Riksbankens jubileumsfond (RJ) och Humani stiska-Samhall svetenskapliga
forskningsradet (HSFR), numera V etenskapsradet, inom ramen for olika
forskningsprojekt under ledning av undertecknad.

Medieval 2006 ingar i forskningsprogrammet Journalistik och demokrati — dar
det 6vergripande syftet ar att i ett brett perspektiv studera svensk journalistik
utifran normativa demokratiska utgangspunkter.

Medarbetare i projektet har varit Johannes Bjerling, Mathias Fardigh, Christina
Jonsson och Christoffer Larkner. Christina Jonsson har stétt for redigeringen av
rapporten.

GOteborg i december 2006
Kent Asp






Del |  Understkningen

Kapitel 1
Medieval 2006

2006 ars medievarorelse & den niondei f6ljd som undersokts inom ramen for
de Medieval sundersdkningar “som genomférs vid institutionen for journalistik
och masskommunikation, Goteborgs universitet (IMG). Studiernaingar i forsk-
ningsprogrammet Jour nalistik och demokrati dar det Gvergripandet syftet &r att |
ett brett perspektiv studera svensk samhéllsjournalistik utifran normativa demo-
kratiska utgangspunkter.

1.1 Frégor — och rapportens upplaggning

Nyhetsmedierna har en central maktposition under en valrorelse genom att de |
sitt urval och genom sin presentation kan gynna eller missgynna valrorel sens
olika aktorer. Det &r i korthet bakgrunden till undersokningen av 2006 ars
medievalrorel se.

Rapporten tar upp tva huvudfragestaliningar: (1) hur rapporterade nyhets-
medierna om valrorelsen och (2) var mediernaréttvisa?

1. Hur rapporterade nyhetsmedierna om valr or elsen? Denna del av under-
sbkningen & beskrivande och forsoker klarléagga medievalrorel sens huvuddrag —
medievalrérel sens anatomi.

Forst presenteras Mediescenen (kapitel 2) — den scen som de som soker vél-
jarnas mandat framtrader pa. Hur stor var scenen, var den stérre ani tidigare
val? Hur sag televisionens utbud av val program ut? Och vilken effekt hade
overgangen till tabloidformat for storstadspressen? Praglade journalisterna
mediescenen mer an tidigare?

! Medieval sundersskningarna omfattar nyhetsmediernas valbevakning under nio riksdagsval
(1979-2006) och tre folkomrostningar (kérnkraftsomréstningen 1980, EU-omrdstningen 1994
och euroomréstningen 2003) och har sedan starten letts av Kent Asp.

Riksdagsval sundersotkningarna omfattar nyhetsrapporteringen i radio, tv och press (i de
senaste undersotkningarna enbart storstadspress). | vissa valrorelser har aven mindre studier av
televisionens utbud av valprogram utforts och sedan 1979 gors aven kontinuerligt mindre
detaljerade studier av nyhetsmediernas politiska bevakning mellan riksdagsvalen.
Folkomrostningsundersokningarna omfattar &ven omfattande analyser av televisionens
samlade utbud av valprogram samt tidningarnas ledare och annat opinionsmaterial. De nio
riksdagsundersokningarna och de tre folkomrdstningsundersokningarna har sedan starten
gjorts utifran samma teoretiska utgangspunkter och med samma undersokningsteknik. Under
arenslopp har studiernai forsta hand finansierats genom forskningsanslag fran Riksbankens
jubileumsfond och Humani stiska-samhéllsvetenskapliga forskningsradet (HSFR), numera

V etenskapsradet. M edieval sundersokningarnas teoretiska utgangspunkter och empiriska
huvudresultat ssmmanfattasi Asp (2006) Mediernas uppgifter i valdemokratin i

Back& Gilljam (red.) Valets mekanismer. Stockholm:Liber.



Darefter presenteras Medievalrérelsens aktorer (kapitel 3). Ar det bara politiker
som framtrader pa mediescenen? Far riksdagsledamoterna vara med i medie-
valrorelsen? Blev det ett presidentval — en kamp mellan Goran Persson och
Fredrik Reinfeldt? Domineras medierna helt av partiledarna? Vilken roll spelade
kvinnornai medievalrorelsen?

| kapitel 4 Medievalrorelsens fragor redovisas vad 2006 ars medievalrorelse

handlade om. Hur mycket handlade om sakfragor — och hur mycket handlade
om dataintrangsskandalen? Vilka sakfragor slogs upp i medierna— och vilka

forsvann?

2. Var medierna rattvisa? Dennadel av undersbkningen &r utvarderande och
handlar om nyhetsmediernas partiskhet: om nagot parti eller asiktsriktning
gynnades eller missgynnades i nyhetsrapporteringen.

Fragan om mediernas partiskhet behandlasi sex kapitel. | kapitel 5 Gynnas eller
missgynnas redovisas de teoretiska och normativa utgangspunkter som ligger till
grund for undersokningen. Vad menas med att medierna &r partiska— och hur
avgor man det? Kan en partisk nyhetsrapportering vara rattvis?

| de darpa foljande kapitlena behandl as parti skhetsbegreppets tre huvudkom-
ponenter. | kapitel 6 Bilden av Partierna undersoksi vilken utstrackning
partierna gynnades eller missgynnades av den uppmarksamhet defick i
medierna, hur de behandlades och hur de relateradestill andra aktorer. Gynnas
stora eller sma partier av det urval nyhetsmedierna gor? Vilket av regerings-
alternativen fick den mest ogynnsamma behandlingen? Vilken bild gavs av
sammanhallningen inom den borgerliga alliansen?

| kapitel 7 Bilden av valfragorna undersoksi vilken utstréckning partierna
gynnades eller missgynnades av den uppmarksamhet de politiska sakfragorna
fick i medierna, hur olika sakforhallanden framstélldes och hur sakfragor rela-
teradestill varandra. Vilket parti gynnades mest av medieagendan? Vem miss-
gynnades mest av mediernas verklighetsbeskrivningar och de verklighets-
perspektiv som kom att dominerai medierna?

| kapitel 8 Bilden av partiernas valprofiler undersoks hur vél partiernas profiler i
medierna stammer dverens med partiernas egna sakfrageprofiler — den profil de
gavaonskar visaupp for valjarna. | vilka sakfragor ville partierna helst komma
till talsi —och i vilkakom de fram? Vilket parti fick den mest gynnsamma pro-
filen i nyhetsmedierna?

| kapitel 9 Kolumnister och nyhetskommentarer presenteras en specialanalys av
hur partierna och regeringsalternativen behandlades i det kommenterande
materialet pa nyhetsplats. Ar de kommenterande nyhetsanalyserna mer partiska
an den rapporterande nyhetsbevakningen?



| kapitel 10 Smapartierna redovisas hur partierna utanfor riksdagen uppmérk-
sammades i 2006 ars medievalrorelse. Kom smapartierna helt bort eller fick de
for stor uppmarksamhet?

| kapitel 22 Den faktiska partiskheten sammanfattas undersokningens
huvudresultat och i kapitel 12 Den oskéliga partiskheten diskuteras om
partiskheten var oskalig eller inte.

1.2. Undersokta nyhetsmedier

M edieval sunderstkningen 2006 omfattar nyhetsrapporteringen i radio, tv och
storstadspress under de sistafyra veckornafére valdagen den 17 september.
Startdatum for pressen var den 21 augusti och fér etermedierna dagen fore, son-
dagen den 20 augusti. Det innebdr att etermedierna, eftersom det handlar om
kvallsséandningar, inte undersoks under §alva valdagen.

| urvalet ingar i Sveriges Televisions nyhetsprogram Rapport (19.30) och
Aktuellt (21.00), Sveriges Radios nyhetsprogram Ekot (17.45) och TV4:s
nyhetsprogram Nyheterna (19.00) och for forsta gangen TV 3:s nyhetsprogram
Update (varierande sdndningstid). Det & enbart nyhetsredaktionernas huvud-
sandningar som undersoks. De ekonomiska blocken i Aktuellt, Ekot och Ny-
heterna ingdr. Ekots sandning kvart i sex har valts for att det & den av ekots
sandningar som i omfattning och sandningstid & mest jamforbar med tele-
visionens nyhetsprogram.

Pressurvalet omfattar de sex storsta storstadstidningarna: Svenska Dagbladet
(obund m), Dagens Nyheter (ober lib), Géteborgs-Posten (lib), Aftonbladet (s)
och Expressen (lib) och for forsta gdngen Metro (stockholmsupplagan). | tid-
ningarnaingar allt relevant rikspolitiskt material pa nyhetsplats som behandlar
valet (dock g sport-, kultur- och familjesidor). Tidningarnas bevakning av de
lokalkommunala valrorel sernaingdr inte, daremot méts hur manga artiklar det
rér sig om och hur omfattande bevakningen &r. Ledare, debatt- och insandar-
sidor ingdr inte i undersokningen. Resultat for Update redovisas endast i en del
fall eftersom materialet & mycket begrénsat.

Etermediernas valprogram har inte analyserats lika ingaende som nyhets-
materialet. Jamforelser mellan nyhetsrapporteringen och val programutbudet
gors enbart 6versiktligt och pa vissa punkter (se tabell 2 for en sasmmanstallning
av val programutbudet).



De nyhetsmedier som ingér i undersokningen presenteras narmarei tabell 1. Dér
anges undersokningsmaterialets omfattning i (1) antal nyhetsinslag/artiklar, (2)
programtid/utrymme i spaltcentimeter (text, rubrik och bild), (3) antal
sekunder/antal spcm per inslag/artikel och (4) det genomsnittliga antal et
inslag/artiklar per dag.

Tabell 1 Understkta medier: Nyhetsrapporteringens omfattning den sista valrorelse-

manaden 2006

Rapport (19.30) SVT1 134 inslag 4 tim 42 min 126 slinslag 4,8 inslag/dag
Aktuellt (21.00) SVT2 138 inslag 5 tim 50 min 152 slinslag 4,9 inslag/dag
Dagens Eko (17.45) P1 98 inslag 3tim 16 min 120 sl/inslag 3,5 inslag/dag
Nyheterna (19.00) TV4 122 inslag 3 tim 59 min 118 slinslag 4,4 inslag/dag
Update TV3 24 inslag 11 min 28 slinslag 0,9 inslag/dag
Svenska Dagbladet 504 artiklar 27570 spcm 55 spcm/art ca 18 artiklar/dag
Dagens Nyheter 551 artiklar 33920 spcm 62 spcm/art ca 29 art/dag
Goteborgs-Posten 497 artiklar 33640 spcm 68 spcm/art ca 18 artiklar/dag
Aftonbladet 370 artiklar 26 690 spcm 72 spcm/art ca 13 artiklar/dag
Expressen 316 artiklar 25000 spcm 79 spcm/art ca 11 artiklar/dag
Metro 209 artiklar 8 340 spcm 40 spcm/art ca 10 artiklar/dag

Kommentar: Undersokningen avser den inrikespolitiska bevakningen och omfattar allt redaktionellt
material exklusive ledarsidor, kultursidor, familjesidor och insdndare. Undersokningsperioden omfattar
for pressen 20/8 — 17/9 och for etermedierna 21/8 — 16/9 2006. | Aktuellt och Dagens Eko ingar A-
ekonomi resp. Ekonomiekot. Puffar/hanvisningsartiklar pa tidningarnas forstasidor raknas som
separata artiklar. | pressens volymmatt ingar bade text-, rubrik- och bildmaterial.
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Dda Il Medievarorelsen

2006 ars riksdagsval skiljde sig i tva vasentliga avseenden fran tidigare val.

FoOr det forsta stod kampen om vem som skulle regera Sverige pa ett helt annat
sétt i centrum én i tidigare val. De fyra borgerliga partierna upptradde visser-
ligen i valrorelsen som enskilda partier, men ocksa som en aktor med ett gem-
ensamt politiskt program - manifesterat i Allians for Sverige. Socialdemo-
kraterna och de tva samverkanspartierna upptradde ocksa mer én i tidigare val
som en gemensam aktor. | 2006 ars val var det tydligare &n vanligt att det
handlade om en kamp mellan tva regeringsalternativ.

FOr det andra sag det ut att bli ett jamnt val, bade en lang tid fore valet och under
gdvavalrorelsen. Det var i hogsta grad ovisst vem skulle styra Sverige efter den
17 september och allt tydde ocksa pa att allmanhetens intresse for det instun-
dande valet var ovanligt stort. Det visade sig ocksa senarei att den neratgéende
trenden i valdeltagandet bréts och forbyttes i en uppgang — fran 80 till 82
procent.

En kamp om regeringsmakten mellan tva tydliga politiska alternativ, med oviss
utgang och ett stort engagemang hos lasare, lyssnare och tittare borde badda for
ett stort intresse fran mediernas sida. Blev det s3? Var engagemanget lika stort
hos nyhetsmedierna?

Kapitel 2
M ediescenen

Medierna & den viktigaste forbindel selanken mellan véljare och valdai ett
demokratiskt samhélle. Medierna & den scen déar de som soker véaljarnas mandat
och fértroende framst framtrader. Hur stor var mediescenen i 2006 ars val -
rérelse? Var den stérre eller mindre an i tidigare val?

2.1 Storsatsning i televisionen

En storstadsbo kunde i man av ork och intresse varje dag i genomsnitt |&sa bortat
20 forstasidespuffar och storre nyhetsartiklar om valet i sin morgontidning och
drygt tio smérre och storre artiklar i sin kvallstidning (tabell 1). Till detta kom
tidningarnas ledar-, debatt- och inséndarsidor (som inte har undersokts). Senare
pa kvéallen kunde han eller hon i genomsnitt lyssna pa 3-4 nyhetsinslag i radion
och 4-5 nyhetsindag om valet i ndgot av televisionens nyhetsprogram.

Det fanns alltsa goda majligheter for valjarna att folja med vad som héande under
valrorelsens fyra sista veckor. Det gdllde inte minst i den storamangd av val-
program som sandes i radio och televisionen. | tabell 2 redovisas de valprogram
som sandes under den sista valrorel semanaden. Det bor papekas att samman-
stallningen inte gor ansprak pa att ge en fullstandig och heltackande bild av allt
det utbud som sandes.
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Tabell 2
manaden 2006

SVT

Debatter

Duellen, debatt Persson — Reinfeldt

Slutdebatt, avslutande partiledaredebatt (samsandning med SR)
UR Election, debatt pa engelska mellan partiforetradare (UR)
Utfragningar

Utfragningen, partiledarutfragningen

Telefonvakteri, med partiledarna (samsandning med SR)
Sérskilda valprogram

Karavanen, valprogram om olika sakfragor fran olika orter i Sverige
Testa ditt val, program dar valjarna far testa sina asikter
Valextra, i anledning av s:s valmanifest

Rostjagare — soffliggare, finsksprakigt valprogram

Reagera, regional valdebatt i elva distrikt

Valspecial

Agenda, om socialdemokraternas valmanifest

Uppdrag granskning, granskning av GP och FR

Studio 24, dagligt magasinprogram med inbjudna gaster (inkl repriser)

Valet direkt, direktsanda debatter/seminarier (inkl repriser)
Tv3

Valspecial

Insider, utfrAgning av smapartier

Tva

Debatter

Duellen, debatt Persson — Reinfeldt

Partiledardebatten, avslutande partiledardebatt
Utfragningar

Partiledarutfragningen, partiledarna stalls mot vaggen
Sarskilda valprogram

... dagar kvar, nedrakning infér valdagen

Valspecial

Parlamentets valspack, politisk satir

SR

Debatter

De bortglomda fragorna, debatt i olika samhallsfragor
Ungdomspolitisk debatt, debatt mellan partiernas ungdomsférbund
Duell, debatt Persson — Reinfeldt

Uppfdljningsdebatt, mellan 6vriga partiledare

Slutdebatt, avslutande partiledardebatt (samsandning med SVT1)
UR Election, debatt pa engelska (samsandning med SVT1)
Utfragningar

Ekots partiledarutfragning

Ring P1, telefonvéakteri med partiledarna

Telefonvakteri (samsandning med (SVT24)

Sarskilda valprogram/valspecial

Studio Ett, dagligt magasinsprogram

Studio Etts valbuss, valprogram fran olika orter i landet
Tendens, magasinsprogram

Politiska klubben med Frank, utfrdgning av ungdomsférbunden
Lantz i P3, partiledarutfragningar

Christer i P3, moraltest med partiforetradare

Front i P3, reportage och debatter

SVT1
SVT1
SVT1

SVT1
SVT24

SVT1
SVT1
SVT1
SVT2
SVT2

SVT1
SVT1
SVT24
SVT24

P1
P3/P4
P1
P1
P1
P1

P1
P1
P4

P1
P1
P1
P3
P3
P3
P3

Utbudet av valprogram i televisionen och radion den sista valrérelse-

60 min
120 min
60 min

7 x 60 min
7 x 60 min

6 x 60 min
120 min

30 min

30 min

6 x 30—60 min

55 min

2 x 60 min
ca l5tim
ca 130 tim

90 min

55 min
115 min

2 x 115 min

8 x 30 min

60 min

4 x 85 min
120 min
45 min

45 min
120 min

7 x 65 min
7 x 40 min
7 x 60 min

7 x 30 min

7 x 50 min

7 x ca 10 min
Ca 180 min

Kommentar: Sammanstéllningen gor inte ansprdk pa att vara fullstandig. Valprogrammen &r
uppdelade pa fyra huvudtyper av program: (1) debattprogram, (2) utfragningar, (3) sarskilda
valprogram (producerade i anledning av valet)och (4) valspecial (valprogram som ingar i ordinarie

programutbud).
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Inom Sveriges Television stod SVT1 for det mesta av val programutbudet, medan
SVT2 stod for de regionala val programmen.(For att fa en uppfattning av det
regional a utbudets omfattning bor programtiden multipliceras med elva sénd-
ningsdistrikt). SVT sande somi tidigare valrorelser partiledarutfragningar och
en avslutande partiledardebatt. Karavanen, ett valprogram som namnet antyder
sandes fran olika orter i landet, sindes ocksai valet 2002.

Sammantaget uppgick utbudet i SVT:s bada huvudkanaler till uppskattningsvis
ca 25 timmar eller i genomsnitt nastan en timma om dagen. Till detta kom ett
mycket omfattande utbud i SVT24 i form av direktsandningar (9.30-16.30) och
ett dagligt magasinsprogram med inslag fran valrorel sen. Sandningstiden for
SVT24:s Valet direkt varierade men inklusive repriser kan programtiden upp-
skattas till nastan 130 timmar eller en sandningstid pai genomsnitt mer &n 30
timmar per vecka. Av magasinsprogrammet Studio 24:s programtid kan ca 15
timmar hanforastill inslag om valrorel sen.

TV3 sande under valrorel sen sitt sedvanliga program med smapartier.

TV4 anordnade liksom SVT bade partiledarutfragningar och en avslutande parti-
ledardebatt. Till detta kom ett dagligt valprogram som séndes under valrorel sens
sutskede. Sammantaget innebar det en sandningstid pa knappt 12 timmar. TV4
hade darmed ungeféar hélften sa stort utbud av nationella valprogram som SVT:s
tva huvudkanaler. Raknat per kanal innebar det att utbudet i TV4 nastan var lika
stort somi SVT.

Utbudet av valprogram i Sveriges Radio var ocksa mycket stort, men ar nagot
svarare att dverblicka an tv-utbudet (och det galler sérskilt lokalradio-
stationernas omfattande bevakning av de lokalkommunala valrorel serna).
Forutom Ekots partiledarutfragningar (som ligger tidigt i valrorelsen) anordnade
P1 en duell mellan Persson och Reinfeldt (dar 6vriga partiledare fick debattera
strax efter) och debatter kring fyra Bortglomda fragor. P1:s ordinarie utbud av
magasi nsprogram, i forsta hand Studio Ett, handlade i stor utstrackning om valet.
P3 hade ocksa ett mycket stort utbud av valprogram sérskilt riktade till ung-
domar.

Aven om det inom ramen for Medieval sunder sdkningar na inte gors nagra
systematiska och ingaende innehallsanalyser av radions och televisionens
valprogram (det gors déaremot i de mer omfattande folkomrostningsunder-
sbkningarna) visar en jamforel se mellan den sammanstéllning som gjorts for
2006 ars val och motsvarande sasmmanstallningar fran tidigare valrorelser att
utbudet av valprogram i radio och tv aldrig varit sa stort som under 2006 ars
valrorelse.

Det géllde framforallt det stora utbud som SVT24 stod for i form av direkt-
sandningar och dagliga magasinsprogram. Och aven om SVT1 och SVT2 satsade
mycket stort paforravalet 2002 (avsevart mer én valet 1998) var utbudet av
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minst samma omfattning under 2006 ars valrorelse. TV4:s utbud av valprogram
var ocksa stérre 2006 an 2002. Till detta skall |&ggas ett omfattande utbud om
valet badei SVT:s och TV4:s morgonsandningar. SR:s bevakning av riksdags-
valet i form av ordinarie magasinsprogram i P1 och sérskilda val program var
ocksa stort. Det galler sarskilt satsningen i ungdomskanalen P3.

Till detta kan aven laggas de mer |attsamma partiledarutfragningar som den
kommersiellaradion stod for.

Radion och televisionen visade alltsa ett mycket stort intresse fér 2006 ars val.
Sveriges Television satsade, framfdrallt genom SVT24, mer pa 2006 ars val-
rorel se &n nagon annan tidigare valrorelse. Fanns samma storaintresse hos
Sveriges storsta nyhetsmedier?

2.2 Nedbantning i storstadspressen

L&t oss forst se pa valbevakningen i radions och televisionens nyhetsprogram
(tabell 3). Bade Rapport och Aktuellt uppvisar en 6kning bade nér det galler
programtid och antal inslag om valrorelsen. Daremot minskade utbudet i Ekot. |
vilken riktning utbudet i Nyheterna gick kan vi inte med sékerhet uttala oss om
eftersom olika séndningar undersoktsi 2006- och 2002 ars undersokningar. Det
ar dock mycket som talar for att utbudet var stérre 2006 an 2002.

Tabell 3 Bevakningen den sista valrorelsemanaden i SVT:s och SR:s nyhetsprogram
2006 och 2002

Antal inslag Antal minuter
2006 2002 2006 2002  Skillnad
Rapport 134 122 282 259 +9%
Aktuellt 138 135 350 290 +21%
Dagens Eko 98 139 196 231 -15%

Kommentar: TV4:s Nyheterna &r ej med i tabellen eftersom resultaten for 2006 och 2002 inte ar helt
jAmférbara — 2002 undersoktes 22-sdndningen och 2006 19-séndningen.

Det storre antalet inslag i SVT:s nyhetsprogram 2006 motsvaras dock helt av de
inslag som agnades &t handel serna kring folkpartiets dataintrang. Bortser vi ifran
dessainslag &r antalet inslag under de bada valrorelserna ungefar desammai
Rapport, men farre i Aktuellt.

Tolkningen av resultatet kompliceras altsa av hur vi ser pa det stora utrymme
som &agnades fp-skandalen. Raknar vi ifran rapporteringen om dataintranget blir
slutsatsen att SVT:s bada nyhetsprogram i programtid satsade ungefar lika
mycket pa att bevaka 2006 ars valrorel se som 2002 ars valrorelse. Raknar vi
déaremot in rapporteringen om dataintranget (vilket ar det mest rimliga) blir
slutsatsen att Rapport och Aktuellt satsade mer programtid pa att bevaka 2006
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arsval an valet 2002. Ekots satsningar pavalet 2006 verkar dock vara mindre an
pa 2002 arsval.

Nyhetsprogrammen i televisionen dgnade alltsa 2006 ars valrorelse ett storre
intresse &@n valet 2002. Och det gallde som vi tidigare sett i annu grad tele-
visionens utbud av valprogram.

Kan televisionens storsatsning pa 2006 ars valrorel se &ven sparasi Sveriges fem
storsta dagstidningar?

Vabevakningen var avsevart mindre under 2006 an under 2002 i samtligafem
undersokta tidningar. Det galler oavsett om vi ser till antalet artiklar, det totala
utrymmet pa tidningarnas nyhetssidor eller enbart textutrymme.
Valrapporteringen i de fem storstadstidningarna minskar ssmmantaget med 25
procent. Minskningen & mindre — knappt tio procent —om vi ser till
sammanlagda utbudet av text, rubrik och bild.

Tabell 4 Nyhetsbevakningens omfattning i storstadspressen den sista valrorelse-
manaden 2006 och 2002

Antal tabloidsidor Antal tabloidsidor
Antal artiklar (rubrik-bild-text) (endast text)
2006 2002 2006 2002 2006 2002
Svenska Dagbladet 504 682 -26% 131 140 -6% 65 82 -21%
Dagens Nyheter 551 942  -42% 162 210 -23% 81 130 -38%
Goteborgs-Posten 497 577 -14% 160 151 +6% 78 94 -17%
Aftonbladet 370 439 -16% 127 141 -10% 47 62 -24%
Expressen 316 347 -9% 119 130 -8% 44 54 -19%
Totalt 2238 2987 -25% 699 772 -9% 315 422 -25%

Kommentar: | pressmaterialet ingar det totala utrymmet for text, rubrik och bild. Utrymmet har kodats i
antal spaltcentimeter och omraknats till tabloidsidor dar en sida schablonmassigt satts till 210 spcm (6
spalter x 35 cm). Antalet spalter varierar starkt inom en och samma tidning — en spalt beréknas
schablonmassigt till 40 mm.

Den klart storsta minskningen star Dagens Nyheter for. Textmangden pa
tidningens nyhetssidor minskar med néstan 40 procent. Dagens Nyheter &r trots
det den tidning som har den mest omfattande valbevakningen &ven om skill-
naden gentemot Goteborgs-Posten & mycket liten. | valet 2002 var Dagens
Nyheters valbevakning ca 40 procent storre an Goétebor gs-Postens, medan
motsvarande siffra 2006 var ca 4 procent.

Det ligger naratill hands att tro att den kraftigt minskande valbevakningen &r en
effekt av att storstadspressen 2006 fullt ut dvergatt till tabloidformat.
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Det & svart att tanka sig nagon annan huvudforklaring till den drastiska min-
skningen i Dagens Nyheter. Men den minskande valbevakningen i storstads-
pressen handlar inte enbart om en tabloideffekt. Bevakningen minskar ocksai de
tre tidningar som under perioden inte genomgétt ndgon formatforandring.
Minskningen & &ven har mycket kraftig. | Aftonbladet minskar textmangden
med ungefar en fjardedel och i Svenska Dagbladet och Expressen med caen
femtedel. Och da &r anda den mycket omfattande rapporteringen kring fp-
skandalen inréknad.

Slutsatsen maste darfor bli att den minskande val bevakningen ocksa handlar om
redaktionella prioriteringar. Nyhetsrapportering kring val, politik och annat sam-
hallsstoff tycksinte langre varderas lika hogt i kvallspressen. Det &r svart att se
nagon annan forklaring mot bakgrund av valets uppenbara nyhetsvéarde och in-
slaget av skandaler. | kvallspressen har det jamfort med tidigare val skett en ned-
bantning av valbevakningen dar politik och annat seridst samhallsstoff fatt sta
tillbaka for ett mer nojesbetonat kandismaterial.

Nér det galler storstadsmorgontidningarna kan det diskuteras om det handlar om
en ren tabloideffekt eller en redaktionell nedprioritering av den politiska nyhets-
bevakningen. Troligen & det en kombination av bada. Tabloidiseringen leder
(oavsett om sa 6nskar) till en minskning av det politiska stoffet eftersom tid-
ningen i sin helhet krymper. Det & darfor mojligt att det minskade utrymmet for
politik inte & storre &n minskningen for andra bevakningsomraden.

2.3 Mindre text — mer bild
Overgangen till tabloidformat har ocksa haft en annan mycket pétaglig effekt.
Textmaterialet har minskat, medan bildmaterialet har Okat (tabell 5).

Tabell 5 Fordelningen mellan text, rubrik och bild i storstadspressens valbevakning
2006 och 2002

2006 2002
SvD DN GP AB Ex Samtl SvD DN GP AB Ex Samtl
Text 49 50 49 37 37 45 58 62 62 44 42 54
Rubrik 14 13 15 19 20 16 14 12 11 14 17 14
Bild 37 37 36 44 43 39 28 26 27 42 41 32
100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n=spcm 27540 33920 33640 26690 25000 146820 29440 44030 31770 29600 27250 162360

Kommentar: Upp till tva bilder per artikel har kodats. Detta innebér att andelen bildutrymme sannolikt
ar marginellt nagot storre, eftersom det kan forekomma artiklar med fler an tva bilder, aven om det ar
forhallandevis ovanligt.

Ar 2006 bestod ca 50 procent av storstadsmorgontidningarnas valbevakning av
text. Ar 2002 utgjorde texten dver 60 procent i de tva storstadsmorgontid-
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ningarna som annu inte fullt ut dvergatt till tabloidformat. | férsta hand har den
minskande textmangden fatt ge plats for en storre andel bilder. Rubrikutrymmet
har endast blivit marginellt storre.

Textandelen har dock aven minskat i kvallspressen. | valet 2006 innebar det att
bildmaterialet i kvallspressen upptog en betydligt storre plats an sjdlva texten.

Det & inte enbart den stora skillnaden mellan 2002 och 2006 som &r anmaérk-
ningsvard. Det & ocksa den stora likheten mellan tidningarna nar det galler
fordelningen rubrik-text-bild. De tre storstadsmorgontidningarna framstar i detta
avseende ndrmast som kopior av varandra. Och likheten géller dven de bada
kvéallstidningarna.

Oavsett om den minskande valbevakningen i Sveriges tre storsta morgon-
tidningar och den minskande textandelen & en oundviklig konsekvens av dver-
gangen till tabloidformat eller ett resultat av en redaktionell nedrustning av det
politiska stoffet (eller en kombination av bada) kvarstar det faktum att valet
2006 uppmarksammades i betydligt mindre omfattning &n valet 2002.

Och dettatrots valet att 2006 ars val enligt alarimliga nyhetskriterier hade ett
storre nyhetsvarde an 2002 ars val — en kamp om regeringsmakten, med tva
kandidater till statsministerposten, kantad av skandaler och dar valutgangen var
oviss langt in pa val natten. Den nedbantade valbevakningen i storstadspressen
kom pasavis att stai skarp kontrast till televisionens storsatsning.

2.4 En mer journalistpraglad mediescen

For medievalrorel sens aktorer blev storstadspressens nyhetsscen betydligt
mindre, medan tv-scenen blev stérre. For medievalrorel sens framsta aktorer, de
politiska partierna, ar det dock inte enbart scenens storlek som har betydel se for
deras mgjligheter att kommai kontakt med sin publik, valjarna.

En annan viktig aspekt handlar om i vilken utstrackning de som soker valjarnas
mandat och fortroende far framtradai sddan rapportering som handlar om deras
egna goranden och |&anden och i vilken utstrackning de far tréada fram som
foremdl for journalisternas tolkningar och analyser. Det forrahar jag i tidigare
sammanhang kallat for ett i huvudsak aktorspraglat medieinnehdll och det senare
ett i huvudsak journalistpréglat innehall.?

Nyhetsprogrammen i radio och tv bestar i stor utstrackning av vad som kan
kallas ett aktorspraglat innehall. Under 2006 ars valrorel se utgjorde mer én 90
procent av innehallet av rena nyhetsinslag, medan som mest atta och som minst
fyra procent var kommenterande inslag. Det var endast Aktuellt som i nagon

2 Journalisternas inflytande dver nyhetsinnehallet kan ses som en funktion av journalisternas urval smakt/frihet
och tolkningsmakt/frihet. Urvalsfriheten/makten kan vara begransad (aktorspréglat innehall) eller stor
(journalistpraglat innehdll) och tolkningsmakten/friheten kan varaliten (beskrivande innehdll) eller stor
(tolkande innehall). Tidigast finns detta beskrivet i Asp (1985): Journalisternas inflytande i valkampen i Makten
fran Folket. 12 uppsatser om folkstyrelsen. Stockholm: Folkstyrel sskommittén/Liber.
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storre omfattning inneholl inslag av fordjupande karaktér, hér klassificerat som
bakgrundsmaterial.

| ett avseende finns det en markant skillnad mellan rapporteringen under 2006-
och 2002 ars valrorelse. Andelen kommenterande inslag, det mest journalist-
praglade innehdllet, &r klart storrei televisionens nyhetsprogram 2006 an 2002.
Det gdller sarskilt Rapport. Ekot gar emot trenden i tv och minskar andelen
kommenterande inslag.

Tabell 6 Valbevakningen fordelat pa olika innehallstyper (procent)
Rapport Aktuellt Nyheterna Ekot Update
2006 2002 2006 2002 2006 2002 2006 2002 2006
Nyheter/reportage 92 96 84 94 94 97 96 87 100
Bakgrund/fakta 0 2 8 2 1 1 0 2 0
Kommentar/kolumn 8 1 8 4 5 1 4 7 0
Ovrigt 0 1 0 0 0 1 0 4 0
100 100 100 100 100 100 100 100 100
n = antal inslag 134 122 138 135 122 70 98 139 24
SvD DN GP AB Ex Metro
2006 2002 2006 2002 2006 2002 2006 2002 2006 2002 2006
Nyheter/reportage 71 79 69 75 76 81 49 51 58 61 74
Bakgrund/fakta 18 11 20 12 13 9 21 27 16 18 16
Kommentar/kolumn 9 7 8 5 7 3 18 9 21 13 5
Ovrigt 2 3 3 8 4 7 12 13 5 8 5

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n = antal inslag 504 682 551 942 497 577 370 439 16 347 209

Storstadspressens nyhetsbevakning av valrorelsen & mindre aktorspraglad —
under 2006 utgjorde ungefar 70 procent av nyhetsartiklar/reportage. Mellan 13
och 20 procent bestod av bakgrundsmaterial (mer journalistpraglat &n aktors-
préglat) och mellan sju och nio procent av artiklarna ar kolumnistspalter eller
kommenterande nyhetsanalyser. Under 2006 ars valrorelse var andelen
kommenterande analyser pa nyhetsplats ungefar lika stor i Svenska Dagbladet,
Dagens Nyheter och Goteborgs-Posten som i Rapport och Aktuellt.

Den mest journalistpréglade valbevakningen fannsi Aftonbladet och Expressen.

De hade den minsta andelen rent nyhetsmaterial och den klart storsta andelen
kommenterande material i form av nyhetsanalyser och kolumnistspalter. Bak-
grundsmaterial och faktasammanstallningar har ocksa en stark stéllning i
kvallspressen. Det gdler sarskilt Aftonbladet.

Bade morgontidningar och kvallstidningar minskade under 2006 ars valrorelse
det renodlade nyhetsmaterialet, bade i absolutatal och andelsméassigt, medan det
kommenterande materialet kade.
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Det finns med andra ord en klar trend 6ver tid och som géller generellt for
nyhetsmediernas valrapportering. Det journalistpraglade medieinnehdllet okar.

Valprogrammen

| radions och televisionens val programutbud gar det ocksa att skilja ut program-
innehall som kan karaktériseras som i huvudsak journalistpréglat och i huvudsak
aktorspréglat. Renodlade debattprogram kan betraktas som mer aktorspraglade
an utfragningsprogram ledda av journalister, och utfragningsprogrammen kan i
sin tur s&gas vara mer mindre journalistpréglade an valprogram som till storsta
delen bestar av reportage. De kan sagas vara mindre journalistpraglade an
granskande tv-program.

Televisionens valprogram &r i mycket stor utstréackning praglade av journalister.
Under 2006 ars valrorelse var det endast SVT1:s, TV4:s och P1:s dueller mellan
Goran Persson och Fredrik Reinfeldt somii sitt upplégg och till sitt innehdll kan
sagas havarit mer aktorspraglat én journalistpraglat, eftersom de tva debatt-
orernai huvudsak styrde 6ver de fragor som togs upp och hur debatten fl6t. De
avslutande partiledardebatterna, det galler bade SVT och TV4, var mer styrda av
journalister bade vad géllde debattens férlopp och genom att ett bestamt antal
frageomraden i forvag var utvalda av redaktionerna.

Ett viktigt undantag utgjordes av SVT24:s program Val Direkt, som sande direkt
pafor- och eftermiddagar (ndrmast oredigerat) fran olika arrangemang under
valrorelsen. Val Direkt innehtll darmed ett programinnehall som inte filtrerades
av journalister och som i mycket hog grad kan karaktériseras som aktorspraglat.
| kvantitativa termer var detta utbud av valprogram mycket omfattande, men
hade en mycket liten publik.

Televisionen satsade, som visats tidigare, stort pa 2006 ars valrorelse. Det
innebar att partierna, medievalrorel sens framsta aktorer, fick en storre scen till
sitt forfogande. Men val programmens uppléggning och innehdll praglades starkt
av journalister. Samtidigt 6kade inslaget av journalisternas egna analyser och
kommentarer i nyhetsprogrammen

Kapitel 3
Medievalrorel sens aktorer

FOr medievalrorel sens aktorer blev tv-scenen stérre medan storstadspressens
nyhetsscen blev mindre. Men bade i etermedier och i storstadspressen klev
journalisterna ytterligare ett steg framat pa mediescenen.

Det & dock inte enbart politiker och journalister som framtréder i medie-
valrorelsen. Det finns ocksa andra aktérer.
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3.1 Politiker, véljare —och journalister

Under den sista valrorel ssmanaden stod de politiska partierna for 55 procent av
alla de framtradanden som gjordes i nyhetsrapporteringen. Partiledarna for de
gu riksdagspartierna stod tillsammans for 17 procent. Partiledarna stod med
andraord for ungefér en tredjedel av partiernas framtradanden.

Tabell 7 Medievalrdrelses akatérer — framtradanden i nyhetsrapporteringen sista
valrorelseméanaden 2006 (procent)

. TV- Radio- Morgon-  Kvalls-
Samtliga

nyheter nyheter press press
Partier/politiker 55 54 73 59 45
- partiledare 17 22 27 17 13
- statsrad 4 6 9 5 2
- riksdagsledamoter 2 2 1 2 1
Véljare/allmanhet 7 14 2 4 7
Kéndisar 1 0 0 1 3
Experter/forskare 5 6 3 5 4
Intresseorganisationer 3 4 3 3 1
Foretagsforetradare 2 2 1 2 0
Myndigheter 3 4 7 3 2
Opinionsinstitut 8 5 2 10 9
Journalister, kolumnister 16 11 9 13 29
100 100 100 100 100

n = antal framtradanden 9 950 - - -

Kommentar: Resultatet avser framtradanden som agerande aktorer. For mediegrupperna avser
resultatet medelvarden (exkl TV3:s Update). | partiernas framtradanden ingar bade da partiet
framtrader som ett kollektiv (X-parti foreslar i dag ...) och d& det foretrads av en person (riksdagsman
X foreslar idag ...). Resultatet i tabellen bygger pa det mest detaljerade mattet pa hur olika aktorer
framtrader i medierna som agerande aktorer, dvs nar man far saga eller géra ndgot. | mediematerialet
i sin helhet har sammanlagt 9950 sadana aktorsframtradanden registrerats.

Den grupp som i egentlig mening soker valjarnas mandat — riksdags-
kandidaterna — spelar som grupp en helt undanskymd roll i den svenska medie-
valrorelsen. Endast tva procent av alla de framtradande som gérsi medieval -
rorelsen kan foras tillbaka till en person som staller upp som kandidat i riks-
dagsvalet (dainraknas g partiledare/statsrad som kandiderar i riksdagsvalet).

Journalister och kolumnister kommer strax efter partiledarna och star fér sam-
mantaget 16 procent av alla de aktorsframtradanden som gors pa nyhetsplats.
Journalister kan darfor ségas ha dominerat 2006 ars medievalrorelsei nastan lika
hég grad som partiledarna.’

3 Det bor papekas att det handlar om explicita utsagor fran identifierbara aktorer. | nyhetstexter framgar det ofta
inte explicit vem som stér for en utsaga. Dettainnebér att den andel som hér anges for journalister som aktorer i
medievalrérelsen ndrmast skall ses som minimiuppskattning.
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Efter partiledare och journalister & opinionsinstitut medievalrorelsens tredje
storste aktor. Opinionsinstitutens stora andel & dock nagot missvisande eftersom
det inte riktigt handlar om samma slags framtrédanden som nér det géller andra
aktorer, eftersom det nastan uteslutande handlar om redovisningar av opinions-
métningsresultat. S&gs det i en artikel att ett opinionsinstituts matningar visar att
det gatt upp for ett visst parti betraktas det som ett ” aktorsframtradande” av ett
opinionsinstitut. Som framgér av tabell 7 finns det i detta avseende stora skill-
nader mellan olika mediegrupper. Det aterspeglar i hog grad vilka nyhetsmedier
som anlitar opinionsinstitut for ”egna”’ métningar.

Enskilda véljare &r tétt efter opinionsinstituten medievalrorel sens fjarde storste
agerande aktor. Skillnaden mellan olika mediegrupper & mycket stor. | tele-
visionens nyhetsprogram &r enskilda véljare den nast storsta aktorsgruppen,
medan de forekom mycket sparsamt i storstadsmorgontidningarna och kanske
nagot overraskande knappast allsi Ekot.

Den femte storsta aktorsgruppen i 2006 ars medievalrorelse var experter och
forskare av olika slag.

| medievalrorelsen spelar foretradare for foretag och olika intresse-
organisationer en mycket undanskymd roll. Och det géller oavsett vilken typ av
medier det handlar om.

Valprogrammen

| televisionens valprogram spelar de politiska partierna och dess foretradare en
annu mer framtradande roll. Inte minst bidrar de manga partiledarutfragningarna
och de avslutande partiledardebatternai SVT och TV4 till detta.

Men det géller &ven SVT24:s va programutbud — och hér vager det stora utbudet
av direktsandningar fran valrérelsen tungt. En grov uppskattning visar att 82
procent av de medverkande var foretréadare for politiska partier. Langt darefter
kom gruppen debattorer/journalister (7 procent), experter/forskare (5 procent)
och organisationsforetradare av olika slag (5 procent).

3.2. Riksdagspartierna

Riksdagspartierna, som kollektiva akttrer och foretradda av enskilda personer,
ar medievalrorel sens mest framtradande aktorer &ven om de inte helt kan ségas
dominera mediescenen. | tabell 8 redovisas hur de gu riksdagspartierna ex-
poneradesi olika mediegrupper den sista valrorel semanaden.
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Tabell 8 Riksdagspartiernas exponering som agerande och omtalade aktorer i
nyhetsrapporteringen sista valrérelsemanaden 2006 ( procent)

Samtliga Radio Morgon- Kvélls-

v press press
Y, 5 4 5 5
S 34 36 32 33
mp 5 3 6 6
sam 2 2 3 1
c 6 6 7 7
fp 19 21 17 19
m 13 11 13 14
kd 6 5 6 9
all 10 12 11 6
100 100 100 100

Kommentar: "All” respektive "sam” star for nar alliansen respektive samverkanspartierna exponeras
gemensamt. Resultatet avser medelvarden for de olika mediegrupperna (exkl Update). Se tabell 18 for
enskilda nyhetsmedier.

Tvasaker géler generellt for svenska medievalrorel ser. Det finns en stor likhet
mellan olika nyhetsredaktioner nér det galler partiernas exponering. Och par-
tiernas exponering i medierna stdmmer | grova drag 6verens med partiernas
opinionsstod.

Nyhetsredaktionernatycks med andra ord tillampa en och samma urval sprincip.
Det géller &ven om vi ser till tidningarnas bildmaterial. Procentandelarna for de
olika partierna &r i det ndrmaste identiskai text- och bildmaterialet (se tabell A1
Appendix 2).

2006 ars valrorel se uppvisar dock tva séarskilda kannetecken: den stora ex-
ponering som folkpartiet fick och den stora uppmarksamhet de politiska blocken
fick nér de framtradde som en gemensam aktor.

Folkpartiets stora exponering hanger till en del samman med den uppmaérksam-
het som dataintrangsskandalen fick. Men folkpartiets andel av den totala ex-
poneringen paverkas endast marginellt. Det beror pa att skandalen ocksa innebar
en Okad exponering for alla partier eftersom rapporteringen till stor del kom att
handla om partiernas reaktioner och uttalanden. Ser vi enbart till folkpartiets
exponering Okar exponeringen som ett resultat av skandalrapporteringen med
drygt 20 procent.

| valet 2006 &r exponeringen for de borgerliga partierna som en gemensam aktor
tre ganger sa stor som i valet 2002. De samverkande partierna kom ocksa mer an
| tidigare val att framtrada gemensamt som en akt6r i medierna &ven om det
skedde pa en betydligt 1agre niva
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| 2006 a&rs medievalrorel se skedde det darfor ett trendbrott genom att bada
regeringsalternativen i storre utstrackning an i tidigare val framtradde som en
gemensam aktor.

Valprogrammen

| televisionens val program anvands en annan urvalsprincip an i nyhets-
rapporteringen. Partierna framtréder efter en likhetsprincip dar allariksdags-
partier far " samma utrymme” och samtliga partiledare utfrégas och far likalang
programtid. Duellerna mellan Persson och Reinfeldt frangick dock denna

princip.

Tilldmpningen av likhetsprincipen ger med andra ord ett féga Overraskande
resultat nar det galler riksdagspartiernas exponering i SVT:s huvudkanaler och
TV4:svaprogram. Daremot var det intei forvag gavklart vilken
uppmarksamhet de olika partierna skulle fai SVT24:s omfattande

val programutbud.

En grov uppskattning av de partiforetradare som medverkade visar dock att &ven
SVT24 tycks hatillampat en likhetsprincip. Exponeringsandelen for social-
demokraterna och folkpartiet var vardera 16 procent, moderaterna, centerpartiet
och vansterpartiet 14 procent samt kristdemokraterna och miljoépartiet 13 pro-
cent. SAmycket ndrmare en tillampning av en likhetsprincip (dock med ett visst
indag av nyhetshedomning) ar det svart att komma.

| SVT24 stod medverkande frén partier utanfor riksdagen sasmmantaget for catre
procent av samtliga de framtradanden som gjordes av olika partiforetrédare.

3.3. Ett presidentval ?

Under valrérelsen hande det ofta att politiska kommentatorer liknade valet med
ett amerikanskt presidentval. Att valet egentligen stod mellan Goran Persson och
Fredrik Reinfeldt.

Tabell 9 Partiets ansikte — partiledarens framtradande som huvudaktér och bildaktor i
nyhetsrapporteringen sista valrérelseméanaden 2006 (antal)

Antal framtradanden
huvudaktor  bildaktor

1. Goran Persson 100 166

2. Fredrik Reinfeldt 50 117

3. Maud Olofsson 36 45

4. Lars Leijonborg 28 (60) 42 (83)

5. Eriksson/Wetterstrand 23 34

6. Goran Hagglund 20 33

7. Lars Ohly 20 29
Samtliga 277 466

Kommentar: Siffrorna inom parentes avser resultatet for Lars Leijonborg inklusive rapporteringen om
fp:s dataintrang.
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Goran Persson var den partiledare som oftast framtrédde i medierna (tabell 9).
Bade om vi ser till antalet framtradande i nyhetsflodet och som bildmotiv.
Fredrik Reinfeldt kom pa en klar andraplats. Avstandet var dock stort till
Persson nér det gallde aktorsframtradanden, men inte lika stor nér det gallde
exponeringen pa bild. Maud Olofsson kom pa tredje plats. Denna rangordning
gdler om vi r&knar bort rapporteringen kring fp-skandalen. R&knar vi in data-
intranget framtradde Lars Leijonborg totalt sett fler ganger som huvudaktor &n
Fredrik Reinfeldt. Daremot inte lika ofta pa bild.

Valrorelsen i medierna handlade visserligen mycket om Persson och Reinfeldt,
men det & det tveksamt om den var s starkt fokuserad pa Persson-Reinfeldt att
det gar att tala om 2006 ars val som ett presidentval om vi ser till nyhets-
rapporteringen i sin helhet.

Det som i forsta hand gjorde att 2006 ars valrorelse kom att beskrivas som ett
presidentval var att det borgerliga regeringsalternativet for forsta gangen hade
samlats kring en statsministerkandidat. Pa sa vis kunde tva klart utpekade stats-
ministerkandidater stallas mot varandra. Och i det fallet var medierna starkt
behjdlpliga. De tre storsta etermedierna (SVT, TV4 och SR) anordnade var och
en debatter mellan Goran Persson och Fredrik Reinfeldt. Dueller som fick stor
uppmérksamhet i medierna, bade infor och efter debatterna.

3.4 Partiledardominans

| eftervalskommentarerna framférdes det ofta att en viktig faktor bakom social-
demokraternas valnederlag var Goran Persons dominans — att Persson kom att
bli synonymt med det socialdemokratiska partiet.

Statsminister GOran Persson var den partiledare som exponerades mest i
medierna. Men Persson var samtidigt den partiledare som minst dominerade sitt
parti i medierna. Det framgar tabell 10 som visar den andel av partiernas totala
framtradanden som partiledarna stod for nar det géller framtréadanden som
huvudaktorer i nyhetsflédet och i tidningarnas bildmaterial.

Tabell 10 Partiets frontfigur — partiledarens andel av partiernas framtradande i
nyhetsrapporteringen sista valrérelsemanaden 2006 (procent)

Andel av partiernas
framtradanden som...

huvudaktor  bildaktor n= n=
1. Fredrik Reinfeldt 51 75 98 157
2. Maud Olofsson 45 80 80 56
3. Lars Ohly 41 63 49 46
4, Eriksson/Wetterstrand 41 61 56 56
5. Goéran Hagglund 40 56 50 59
6. Lars Leijonborg 34 (34) 51(45) 83 (179) 83(184)
7. Goran Persson 30 47 337 350
Samtliga 37 50 753 807

Kommentar: Siffrorna inom parentes avser resultatet for Lars Leijonborg inklusive rapporteringen om
fp:s dataintrang.
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Goran Persson stod for 30 procent av socialdemokraternas samtliga framtréd-
anden som huvudaktor och 47 procent av bilderna pa socialdemokrater. Alla
andra partiledare uppvisar en storre procentandel.

Fredrik Reinfeldt och Maud Olofsson var de tva partiledare som mest patagligt
dominerade sina partier i medierna. Reinfeldt stod for éver hdften av mode-
raternas framtradanden. Och tre av fyratidningsbilder pa moderater forestéllde
Fredrik Reinfeldt. Andelen bilder pA Maud Olofsson var annu stérre.

Generellt sett stod partiledarna for 37 procent av partiernas framtréadanden som
huvudaktorer och for 50 procent av tidningarnas bilder pa olika partiforetradare.
| sd matto &r det inte orimligt att tala om att partiledarna dominerade 2006 ars
medievalrorelse, sarskilt om vi till dettalagger alla de partiledarutfragningar och
partiledardebatter som forekom i radio och tv.

Det finns dock skillnader mellan olika nyhetsmedier som framgar av tabell 11.

Tabell 11 Partiledarnas andel av partiernas framtrédanden (procent)
Andel n=
Nyheterna 44 27
Ekot 44 39
Aktuellt 43 28
Expressen 43 69
Rapport 42 40
Svenska Dagbladet 41 136
Metro 37 49
Goteborgs-Posten 35 126
Dagens Nyheter 31 143
Aftonbladet 29 84
Samtliga 37 -
Radio/TV 43
Morgonpress 36
Kvéllspress 36

Kommentar: Resultatet avser huvudaktérsframtrddanden. For mediegrupperna medelvarden.

Partiledardominansen &r storst i radions och televisionens nyhetsprogram dar i
genomsnitt 43 procent av partiernas huvudaktorsframtréadanden gors av en
partiledare. | storstadsmorgontidningarna & andelen nagot lagre, i genomsnitt 36
procent. Skillnaden &r alltsa inte sarskilt stor. Partiledardominansen & minst i
Dagens Nyheter och, kanske nagot 6verraskande, i Aftonbladet.
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Valprogrammen

| televisionens val program &r partiledardominansen betydligt stérre —om vi ser
till SVT:s huvudkanaler och TVA4. Det &r inte sérskilt Overraskande med den helt
centrala stéllning som partiledarutfragningarna och de avslutande partiledar-
debatterna har. Utrymmet for andra én partiledarna & naturligtvis storre i val-
program som exempelvis SVT1:s Karavanen och TV4:s.... dagar kvar till valet.

Den enda mediescen som inte dominerades av partiledarnavar SVT24:sval-
programutbud. Sammantaget stod partiledarna for 24 procent av de fram-
tr&danden som gjordes av olika partiforetradare.

3.5 Kvinnor i medievalrorelsen

Sverigesriksdag &r ett av véarldens mest jamstéllda parlament. | medieval-
rorelsen &r det inte riktigt lika jamstallt. | de tio understkta nyhetsmedierna hade
31 procent av artiklarna/inslagen en kvinna som huvudaktor. Som framgar av
tabell 12 finns det dock betydande skillnader mellan olika medier.

Tabell 12 Kvinnor i medievalrérelsen (procent)

Andel kvinnor n=
Rapport 42 55
Aftonbladet 40 144
Aktuellt 37 65
Goteborgs-Posten 35 196
Expressen 31 169
Ekot 30 47
Dagens Nyheter 29 199
Metro 27 85
Svenska Dagbladet 25 221
Nyheterna 21 48
Update 20 5
Samtliga 31 1234

Kommentar: Rapportering kring fp:s dataintrang ingar inte.

| topp ligger Rapport och Aftonbladet, dar andelen kvinnor som huvudaktorer &r
nastan dubbelt sa stor som i Nyheterna och Svenska Dagbladet.

Andelen kvinnor i Svenska Dagbladets bildmaterial a emellertid mycket storre
— 38 procent mot 25 procent i textmaterialet (tabell 13). Aven Dagens Nyheter &r
mer jamstallt i bildmaterialet an i textmaterialet, medan det motsatta géller
Aftonbladet.

Skillnaden for Aftonbladets del hanger till stor del samman med att tidningen har
en stor andel kvinnliga kolumnister och att kvinnor star for kommenterande
nyhetsanalyser. | dessa artiklar klassificeras de som huvudaktér, men deras
bild-byline réknas inte in som en del av tidningens bildmaterial om valrorel sen.
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Tabell 13 Kvinnor som bildaktérer (andel)

Andel kvinnor n=
Svenska Dagbladet 38 278
Dagens Nyheter 38 272
Goteborgs-Posten 36 296
Metro 33 118
Expressen 30 276
Aftonbladet 29 319
Samtliga tidningar 34 1559

Kommentar: Rapportering kring fp:s dataintrang ingar inte. Bildaktor avser enbart pressmaterialet. Upp
till tv& bilder per artikel har kodats.

Resultatet i tabell 12 och 13 avser andelen kvinnor av alla personer som fram-
tradde i medievalrorelsen — savél foretradare for politiska partier som andra
personer. | tabell 14 redovisas den kvinnliga representationen inom de su
riksdagspartierna.

Andelen kvinnor inom partierna & nagot |agre an nar det galler andelen kvinnor
generellt. Och andelen & betydligt 1&gre om vi ser till dagstidningarnas bild-
material — 23 procent.

Tabell 14 Kvinnor i medievalrdérelsen — kdnsfordelningen inom partierna (procent)

Andel kvinnor n= n=
c 82 89 51 53
mp 46 49 28 39
v 27 24 30 42
fp 27 25 56 67
s 21 18 273 327
kd 19 10 42 48
m 16 6 69 150
Samtliga 28 23 549 726

Kommentar: Rapportering kring fp:s dataintrang ingér inte. Bildaktor avser enbart pressmaterialet. Upp
till tva bilder per artikel har kodats.

Att kvinnor & sdmre representerade inom partiernaforklarastill stor del av den
aktuella personuppsattningen inom partierna, sarskilt partiledarna. | 2006 ars
riksdagsval var en partiledare och ett sprakror kvinna, vilket innebér en andel pa
25 procent (tva av atta). Med detta betraktel sesétt kan kvinnorepresentationen i
mediernai stora drag sdgas ha motsvarat den kvinnorepresentation som fanns
hos partiernas framsta foretradare, dvs de som i forsta hand framtréader i
medierna.

Centerpartiet & det parti som uppvisar den storsta andelen kvinnliga foretradare
i medierna— badei text och pabild. Den framstaforklaringen ar naturligtvis att
partiet har en kvinnlig partiledare och att partiledaren stér for en mycket stor del
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av de framtradande som gorsi medierna. Det & ocksa den framsta forklaringen
till att kvinnor star for ungefar hélften av miljopartiets framtradanden.

Moderaterna &r det parti som i minst grad representeras av kvinnor i medierna.
Det géller sarskilt i tidningarnas bildmaterial — 94 procent av de moderater som
forekom pa bild var man.

Kapitel 4
Medievalrorel sens fragor

En svensk medievalrorelser handlar inte enbart om enskilda sakfragor. Den
handlar ocksa om idéfragor; frégor av ideologiskt slag eller fragor som ror
overgripande demokratifragor. Och, ofta som mest intensivt i dutet av val-
kampanjen, regeringsfragan; vem som skall bilda regering med vem, och hur
enigadei safal ar. Rapportering kring olika politiska skandaler hor ocksa till
de staende inslagen i en medievalrorel se; avs 6jade oegentligheter, affarer eller
politiska tabbar av olika dlag.

Ett centralt inslag & ocksa skildringen av sjdva valkampanjen och allt som ror
sig kring den; valrorelsen och dess olika aktorer. Det kan handla om kommen-
terande nyhetsanalyser av det politiska spelet den senaste veckan, reportage fran
valarbetarnas vardag, personportrétt, bakgrundsfakta om valet och opinions-
métningar — och allt annat som inte handlar om enskilda sakfragor, idéfragor,
regeringsfragan eller skandaler.

4.1 Sakfragor och skandaler

Under 2006 ars medievalrérel se handlade ungefar hélften om enskilda sakfragor
(tabell 15). Det gallde f6r nyhetsprogrammen i radio och tv och for storstads-
morgontidningarna, medan andelen ar betydligt [&gre i kvalls-pressen, ungefar
en tredjedel. | kvallstidningarna dominerar i stéllet den kategori som hér kallas
valrorelsen.

Tabell 15 Nyhetsrapporteringens innehall den sista valrérelsemanaden (procent)

Samtliga Radio/TV Morgon-  Kvalls-

press press
Sakfragor 47 51 51 34
Idéfragor 6 6 7 3
Regeringsfragan 3 3 3 1
Skandaler 15 18 11 18
- fp:s dataintrang 9 12 7 12
- andra skandaler 6 6 4 6
Valrorelsen 29 22 28 44
100 100 100 100

Kommentar: Resultatet avser medelvardet for de olika mediegrupperna.
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| défragor uppmarksammades dubbelt sa ofta som regeringsfragan. | detta
avseende skiljer sig 2006 ars valrorelse fran tidigare medievalrorel ser.
Regeringsfragan uppmarksammades mindre &n normalt och idéfragorna nagot
mer an normalt. Och &ven om andelen utsagor om idéfragor respektive makt-
fragor kan synas vara av begransad omfattning ger anda detta en distinkt karak-
tér & 2006 ars medievalrorelse: lite mer om idéer och mindre prat om vem som
skall regera med vem.

Av alt det som fordes fram av olika aktorer i medievalrorel sen handlade
sammantaget 15 procent om skandaler. Rapporteringen kring folkpartiets
dataintrang uppgick till nio procent. De aterstdende sex procentenheternatog
upp andra politiska skandaler. | forsta hand handlade det om offentliggdrandet
av JO:s granskning av Lars Danielsson, som pa nytt aktualiserade den social-
demokratiska regeringens hantering av tsunamin, och avsl6jandet av att en
kristdemokrat i valrérelsens inledning hade forsokt nastlasigini social-
demokraternas val organisation.

Av de nio riksdagsval som hittills undersokts & 2006 ars medievalrorelse den
valrorelse som handlat mest om politiska skandaler. Men skillnaden gentemot
1988 ars valrorelse ar inte sarskilt stor. D& handlade (métt pa samma sétt)
sammantaget 12 procent om skandaler. Det rérde sig nastan uteslutande av
socialdemokratiska skandaler, i forsta hand Ebbe Carlsson-affaren, Stig Malms
|&genhetsaffarer, en "ny-gammal” 1B-affar och en rattonykter s-riksdagsman.

Sett i ett kvantitativt perspektiv " drabbades’ socialdemokraterna under 1988 ars
valrorelse salunda nagot mer av skandaler i medierna an vad folkpartiet gjorde
under 2006 ars valrorelse. Den stora skillnaden var att rapporteringen kring fp:s
dataintrang och de turer som féljde var starkt koncentreradei tid och domi-
nerade medierna mycket kraftigt under fyra-fem dagar, medan s-skandalerna
under 1988 rorde sig om flera olika affarer utspridda 6ver tid. En viktig skillnad
var ocksa att folkpartiets hogsta partiledning var direkt inblandad i rappor-
teringen kring dataintranget, medan sdinte var fallet med s-affarerna 1988.

Men varken s-skandalerna 1988 eller fp-skandalen 2006 kan sdgas ha dominerat
medievalrorelserna, &ven om dataintranget under fyra-fem dagar fick ett extremt
stort genomslag i allanyhetsmedier. Det fanns ocksa (som framgér av tabell 15)
en skillnad mellan olika nyhetsmedier. Fp-skandalen fick andelsmassigt mest
uppmérksamhet i kvéllspressen och i radions och tel evisionens nyhetsprogram,
medan den fick en relativt sett mindre uppmérksamhet i morgontidningarna (mer
om rapporteringen kring fp-skandalen i avsnitt 8.3).

Valprogrammen

Televisionens valprogram &r i sin helhet betydligt mer inriktade pa enskil da sak-
fragor; pa substansen i politiken. Det gallde exempelvis SVT1:s Karavanen, som
fran olika orter i Sverige betade av sex olika politikomraden: folkhalsa och
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idrott, energifragor, demokratin, bostadsfragor, aldreomsorgen och syssel sétt-
ningen. Och radions P1 &gnade fyra debatter a, som man rubricerade, valets
bortglomda frégor. Televisionens och radions magasinsprogram som Sudio 24
och Sudio Ett var ocksa sakfrageinriktade, men dar forekom aven inslag om det
politiska spelet och reportage fran valrorel sen.

Den starka sakfrageinriktningen galler dven i hog grad partiledarutfragningarna
aven om det i SVT:s utfragningar dven fanns med inslag med personliga fragor.
Utfragningarna skiljde sig ocksa fran partiledare till partiledare. Lars Ohly fick
svara pafler fragor av ideologisk karaktér &n de andra, Peter Ericksson
utfrégades mer i regeringsfragan och en stor del av Lars Leijonborgs
framtradande togs upp av fragor om den da nyligen avsl6jade
dataintrangsskandalen.

Aven om utfrégningarnas inriktning skiljde sig nagot & dominerades de av
enskilda sakfragor. | genomsnitt handlade knappt 70 procent av SVT1:s parti-
ledarutfragningar om enskilda sakfragor, catio procent om idéfragor, cafem
procent om regeringsfragan, cafem procent om fp-skandalen och drygt tio
procent om allmanpolitiska fragor dar nagon kategoriuppdelning inte gjorts (i
forsta hand ett programavsnitt dar partiledarna avkravdes ” snabba besked”).

4.2 Sysselsdttning i topp
Ungefar halften av allt som det rapporterades om i nyhetsmedierna under den
sista valrérel semanaden handlade om enskilda sakfragor.

Syssel sattningen dominerade medievalrorel sen mycket starkt (tabell 16). Det
gdllde sarskilt nyhetsprogrammen i radio och tv dar 20 procent handlade om
sysselséttningen. Det & en mycket stor skillnad jamfort med 2002 ars valrorel se.
Da handlade endast tva procent om syssel sattningsfragor. For samtliga nyhets-
medier var resultatet 2002 tre procent mot 17 procent 2006.

Pa andra plats kom skatter. | valrorelsensinledning handlade det framst om
fastighetsskatten, medan inkomstskatter kom mer i fokusi valrérelsens slut-
skede. Den stora uppmérksamheten for skattefragor star ocksai starkt kontrast
med 2002 &rs medievalrorel se. Da handlade tre procent om skatter. Krav pa
sankt bensinskatt fick 2006 en begransad uppmarksamhet, sékert till en del ett
resultat av kraftigt 5junkande vérldsmarknadspriser paolja.

Familje- och barnomsorgsfragor, liksom vard- och &l dreomsorg &r sakfragor
som legat hogt pa mediedagordningen under de tre senaste valen. Det géller
ocksa skolfragor. Vard- och ddreomsorgen fick dock en klart mindre upp-
marksamhet jamfort med 2002 ars valrérel se, medan familjefragornafick en
betydligt storre uppmarksamhet. Fragor kring utbildning och forskning fick i
bada valen ungefar samma uppméarksamhet, men med den skillnaden att
forskningsfragor uppmarksammades mer 2006 och skolfragor mindre.
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Tabell 16 De mest uppmarksammade sakfrdgorna i nyhetsrapporteringen sista
valrérelsemanaden 2006 (procent)

Samtliga Radio/TV Morgon-  Kvalls-

press press
Sysselsattning 17 20 15 16
Skatter 12 12 11 17
Familj/barn 10 9 9 12
Vard/aldreomsorg 7 8 7 6
Miljofragor 7 8 6 7
Utbildning/forskning 6 4 9 5
Integrationsfragor 6 4 8 4
Rattsfragor 5 2 8 8
Ekonomi 5 7 5 2
Utrikes/internationellt 5 9 3 1
Ovriga sakfragor 20 17 19 22
100 100 100 100

Kommentar: Resultatet avser medelvardet for de olika mediegrupperna.

Aven nar det galler andra sakfrégor ar det stora skillnader mellan 2002 och 2006
ars mediedagordning. Det gdller integrationen, Sveriges ekonomi och miljon. |
2002 ars medievalrorelse var integrationsfragan den storsta valfragan (12 pro-
cent, bl a som ett resultat av fp:s spraktestutspel), medan ekonomin kom paen
klar andra plats (10 procent). | 2006 ars medievalrorelse fick de andel sméassigt
bara halften sa stor uppmarksamt.

Miljofragorna gick motsatt vag. 2002 1ag de utanfor tio-i-topplistan medan de
2006 andelsmassigt fick en mer én dubbelt sa stor uppméarksamhet och kom pa
femte plats. | forsta hand var det vaxthuseffekten och klimatférandringarna som
uppmarksammades.

Rattsfragor och utrikesfragor fick ungefar sasmma uppméarksamhet i 2006 ars val
som i valet 2002.

Det finns vissa skillnader mellan olika nyhetsmedier men det &r anda likheten
som dvervéger. Oavsett vilken tidning eller nyhetsprogram man tar del av sa
moter man i stora drag samma sakfrageprioriteringar, samma dagordning (se
tabell A2 i appendix 2). Mycket tyder dock pa att skillnaden mellan olika
nyhetsmedier var ndgot storrei 2006 &rsval ani tidigare val. Det &r tankbart att
2006 ars medievalrorelse i detta avseende innebar ett trendbrott — att nyhets-
redaktionernas sakfrageprioriteringar i framtida valrorelser kommer att skiljasig
mer at.
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Valprogrammen

Hur forhaller sig da 2006 ars nyhetsagendartill sakfrageagendan i televisionens
valprogram? Ett oversiktligt svar gesi tabell 17 dér de tio enskilda sakfragor
som kom hogst pa nyhetsagendan jamférs med den uppméarksamhet de (i
genomsnitt) fick i SVT1:s partiledarutfragningar och i SVT24:s valprogram.
Tabellen avser endast uppméarksamheten av enskilda sakfragor.

Tabell 17 Nyhetsagendan och valprogramagendan — en jamférelse (procent)
Nyhets- Valprogramagendan
agendan  Utfragning SVT24

Sysselsattning 17 10 7
Skatter 12 6 1
Familj/barn 10 11 0
Vard/aldreomsorg 7 2 3
Miljofragor 7 4 9
Utbildning/forskning 6 4 7
Integrationsfragor 6 5 7
Rattsfragor 5 11 7
Ekonomi 5 1 4
Utrikes/intern 5 7 12
Ovriga sakfragor 20 39 43

100 100 100

Skillnaden &r forhallandevis stor mellan nyhetsagendan och val programagendan.
Det gdller sarskilt jamfort med SVT24:s utbud. Det fanns alltsa (genom utbudet
i SVT24) inte en medieagenda under 2006 ars varorelse, &ven om nyhets-
agendan var den helt dominerande. Skillnaden maste dock tolkas med for-
siktighet eftersom en mycket stor del av SVT24:s programutbud, ca 40 procent,
inte klassificerats pa enskilda sakfragekategorier utan enbart som allmanpolitiskt
innehall.
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Del |11 Partiskheten

Analysen av nyhetsmediernas partiskhet tar sin utgangspunkt i krav som kan
stéllas pa medierna utifran normativa demokratiska utgangspunkter. Det krav
som aktualiseras har kan formuleras pa foljande sétt: nyhetsmedierna bor
behandla olika asiktsriktningar pa ett sddant sétt att inte nagon part eller
asiktsriktning oskaligt gynnas eller missgynnas.

M edieval sundersokningarnaingdr i ett storre teoretiskt sammanhang och som
inte berdrsi dennarapport. | appendix 1 redovisasi korthet de normativa
utgangspunkter som ligger till grund for studierna av mediernas partiskhet.

Kapitel 5
Gynnas eller missgynnas

Ett medieinnehall anses partiskt nar en aktor (en asiktsriktning, ett parti, en
person, ett land...) gynnas eller missgynnas. Det & utgangspunkten for Medie-
valsundersokningarna. Den centrala forskningsuppgiften blir darfor att empiriskt
undersoka om och i vilken utstrackning olika asiktsriktningar har gynnats eller
missgynnats i mediernas valbevakning. Studien tar alltsainte sin utgangspunkt i
lagar och avtal, exempelvis public service-foretagens sandningstillstand.

Distinktionen mellan ett deskriptivt, beskrivande perspektiv och ett normativt
utvarderande perspektiv & en annan viktig utgangspunkt i Medieval sunder-
sokningarna. Den deskriptiva fragan om ett parti eller asiktsriktning faktiskt har
gynnats av medierna maste skiljas fran den normativa fragan om medierna
oskaligt har gynnat eller missgynnat en aktor. Att en aktor de facto har fatt en
mycket ogynnsam uppmaérksamhet innebar inte med nédvandighet att aktdren
darmed oskaligt har missgynnats. Slutsatser pa deskriptiv niva om mediernas
faktiska partiskhet, ar alltsa inte automatiskt giltiga pa normativ niva

Nér jag talar om mediernas faktiska gynnande eller missgynnande anvander jag
mig av termen partiskhet och nér jag drar slutsatser om mediernas partiskhet
varit oskaligt anvander jag termen rattvisa. Slutsatserna om nyhetsmediernas
valbevakning var réttvis bygger sdlunda pa en samlad bedémning av den em-
piriskt uppmaétta partiskheten och de forutsattningar under vilken rapporteringen
agt rum.

Hur kan man da understka om medierna &r partiskai sin nyhetsrapportering?

FOr det forsta krévs en teori som pa ett heltdckande sétt anger hur en aktor kan
gynnas eller missgynnas, eftersom en aktdr kan missgynnasi ett avseende, men
gynnasi ett annat. De studier som hér presenteras utgar ifran grundantagandet
att den enskilde individens politiska handlande bestams av hur han/hon uppfattar
och vérderar tva objekt i politiska varlden: aktorer och sakfragor. Utifran detta
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antagande kan pa deduktiv vag tre olika huvudsétt harledas pa vilket en aktor
kan gynnas eller missgynnas i medierna.

FOr det forsta kan en aktor gynnas eller missgynnas genom den bild som ges av
aktoren som aktorsobjekt. Som aktdr kan man gynnas eller missgynnasi
medierna genom (1) den uppmarksamhet man far, (2) det sétt pa vilket man
framstalls och (3) genom det sétt pa vilket man relaterastill andra aktorer.

FOr det andra kan en aktdr gynnas eller missgynnas genom den bild som
medierna ger av sakfrageobjektet. Som aktor kan man gynnas eller missgynnasii
medierna genom (1) den uppméarksamhet olika fragor, foreteelser eller sakfor-
hallanden fér, (2) sétt pa vilket olikafragor, foreteel ser eller sakforhallanden
framstalls och (3) genom det sétt pa vilket olika sakfragor, foreteelser eller sak-
forhallanden relateras till varandra.

FOr det tredje kan en aktor gynnas eller missgynnas genom det sétt pa vilket
aktoren sjav relaterastill olika sakfrageobjekt, foreteelser och ssmmanhang.
Som aktor kan man gynnas eller missgynnasi medierna genom att man far fram-
tréda med den sakfrageprofil man sjav onskar eller missgynnas genom att man
forbinds med sakfragor, foreteelser eller sammanhang som man vill undvika.

En aktor, ett parti eller asiktsriktning kan med andra ord ges en gynnsam upp-
mérksamhet i ett avseende (stor uppmarksamhet) och missgynnasi ett annat
(framtrédai oonskade fragor och sammanhang). Slutsatserna om ett mediums
partiskhet bor darfor bygga pa en samlad bedomning av de tre olika huvudsétt
satt som mediebilden kan gynna eller missgynna en aktor pa.

For det andra kréavs en teori eller forestalining om nér ett gynnande eller
missgynnande foreligger. Det som i denna studie avgdr om partiskhet foéreligger
ar ett antal enkla antagande om vad som i normalfallet kan tankas vara gynnsamt
eller ogynnsamt for en aktor. Att det t ex i normalfallet & gynnsamt for ett po-
litiskt parti eller en politisk asiktsriktning att fa uppmarksamhet, att det i normal-
fallet & mer gynnsamt att fa berom an kritik, att det i normalfallet & mer gynn-
samt att framstéllasi harmoni an i konflikt, att det i normalfallet & gynnsamt om
mediernas bild av omvérlden och olika sakforhdlanden stammer Gverens med
den bild aktren gélv vill ge osv.

Sjéavfallet kan det i en del fall vara negativt for en aktor att framtradai
medierna, t ex om man mot sin viljatvingas fram. Och i andrafall kan det vara
negativt att fa berdm om berdmmet kan uppfattas som en dodskyss, liksom det
kan vara positivt med kritik om kritiken kommer fran en motstandare som man
politiskt vill markera ett avstand till. | flertalet fall torde dock de grund-
antaganden som hér gors varagiltiga. Dérav tillagget i normalfallet.

Dessa antaganden innebér att det i vissafall krévs att man kan faststéllaeller i
varje fall kan uppskatta vilken varldshild aktoren gav star for eller vilka pre-



ferenser aktbren galv har for att kunna avgéra om medierna kan anses gynna
eller missgynna den aktuella aktoren.

| de foljande tre kapitlen Bilden av Partierna, Bilden av valfragorna och Bilden
av partiernas valprofiler kommer partiskhetsbegreppets tre huvudkomponenter
att belysasi tur och ordning.

Kapitel 6
Bilden av partierna

Det forsta huvudséttet ett parti, en asiktsriktning, en organisation, ett foretag, en
person eller ett land kan gynnas eller missgynnas pa & genom den bild medierna
ger av aktoren. Ett parti eller asiktsriktning kan som aktor gynnas eller miss-
gynnasi medierna: (1) genom uppmarksamhet, (2) genom det sétt pa vilket man
uppmarksammas och (3) genom det sétt pa vilket man relaterastill andra
aktorer. | det f6ljande presenteras de tre partiskhetsaspekternai tur och ordning.

6.1 Exponering

Partierna uppmarksammas i ungefar samma utstrackning oavsett vilket nyhets-
medium det galler. Aftonbladet, som pa ledarplats stodjer socialdemokraterna,
agnade exempelvis pa nyhetsplats inte mer utrymme &t socialdemokraterna én
andratidningar och Svenska Dagbladet, som pa |ledarplats stodjer moderaterna,
agnade inte moderaterna ett strre utrymme.,

Skillnaden mellan olika nyhetsmedier & sma och det finnsinte heller ndgot
tydligt monster i de sma skillnader som finns. Néar det galler partiernas ex-
ponering ar det darfor inte meningsfullt att tala om skillnader i olika mediers
partiskhet.
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Tabell 18 Riksdagspartiernas exponering som agerande och omtalade aktorer i
nyhetsrapporteringen sista varérelseméanaden 2006 (procent)

Rap Akt Ekot Nyh SwD DN GP AB Ex Meto P

date

v 5 6 4 2 5 8 5 6 4 4 0

(S 34 34 36 39 34 29 31 30 35 35 31

mp 4 3 4 2 6 8 7 8 5 4 0

sam 2 3 1 2 3 2 3 2 1 3 0

c 6 5 6 4 7 7 6 7 6 7 2

fp 20 19 23 21 16 16 19 16 21 18 39

m 12 11 9 13 12 13 12 17 12 15 8

kd 4 6 6 5 4 8 5 8 9 6 8

all 13 13 11 12 13 9 12 6 7 8 12

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

SAMVERK 45 46 45 45 48 47 46 46 45 46 31
ALLIANS 55 54 55 55 52 53 54 54 55 54 69

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n= 610 673 556 635 1702 2236 1827 1515 1292 516 59

Kommentar: Resultaten for de olika mediegrupperna ar medelvarden (exkl Update). Rapportering
kring fp:s dataintrang ingar i resultatet.

Déaremot kan den stora likheten vara ett uttryck for en partiskhet som géller adla
(undersokta) nyhetsmedier. Det resultat som redovisasi tabell 18 & namligen
inte unikt for 2006 ars valrorelse. Det galler i stort for allatidigare undersokta
valrorelser. Oavsett vilket nyhetsmedium man tar del av méter man partiernai
ungefdr samma utstrackning som deras opinionsstdd. Detta innebar med andra
ord (alt annat lika) att stora partier gynnas och sma partier missgynnas om vi
utgdr ifran normal antagandet att & gynnsamt for ett politiskt parti att fa komma
fram i medierna och att det & ogynnsamt att inte uppmarksammeas.

Vad &r det da som val efter val astadkommer 6verensstammel sen mellan par-
tiernas exponering i medierna och deras styrkai opinionen?

Det & knappast troligt att det & opinionsstddet per se som avgor partiets
uppméarksamhet i nyhetsflodet. Det & mera sannolikt att det handlar om en
relevansbedomning fran nyhetsredaktionernas sida— dar partiets styrka blir ett
métt pa ett partis politiska relevans eller betydelse. Och ett enkelt relevans-
Kriterium &r partiets stallning i opinionen. Ett stort partis stallningstagande har
ett storre nyhetsvarde (allt annat lika) an ett litet partis.

Det & ocksa mdjligt att urvalet speglar en faktisk verklighet dar stora partier
utvecklar en storre aktivitet under valrorel serna dn sma partier — att det finns ett
samband mellan partiernas utdtriktade verksamhet och deras storlek. Till viss del
ar det nog riktigt. Det galler sarskilt i de lokalkommunala valrérelserna. Men nér
det gdller bevakningen av den nationella valrorelsen ar det meratroligt att par-
tiernas stallning i opinionen véger tyngre &n deras kampanjaktiviteter.
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Till den allméanna nyhetsbeddémningen av ett partis politiska relevans skall
naturligtvis ocksa laggas en beddmning som tar sin utgangspunkt i den aktuella
politiska situationen déar exempelvis sma partier genom sin parlamentariska
stdllning eller genom sarskilda handel ser kan beddmas ha ett sérskilt stort
nyhetsvarde. Folkpartiet kom exempelvis genom dataintranget och den
omfattande rapportering som foljde pa det att fa en stor uppméarksamhet i
medierna. Men &ven bortsett fran rapporteringen kring dataintranget skulle
folkpartiet hafatt stor uppmarksamhet i 2006 arsval. En viktig forklaring var
folkpartiets kraftigt minskande opinionsstdd. Det blev darfor enligt medie-
logikens lagar tacksamt att stélla motgangen 2006 mot framgangen 2002.

Hos medierna finns det sakert ocksa, utdver grundldggande nyhetsvar-
deringsprinciper, 6vervaganden som tar sin utgangspunkt i ett balanstankande.
Det géller sérskilt de nyhetsmedier som i lagar och avtal har att foljaregler om
en opartisk nyhetsférmedling.

Om ett sddant balansténkande forekommer bor det markas framst dar en
balansering & mest praktiskt genomférbar, exempelvisi vilken utstrackning de
politiska blocken far framtrada som agerande aktorer i nyhetsflodet. Det &
forhallandevis enkelt for redaktionerna att ha koll pa.

En genomgang av de nyhetsprogram som i sina sandningstillstand aléggs att
vara opartiska visar att den borgerliga alliansen fick framtréda 127 ganger och
de samverkande partierna 129 ganger i Rapport, i Aktuellt var motsvarande
siffror 117 mot 114, i Ekot 116 mot 110 och i Nyheterna 95 mot 112 ganger. (|
dessa siffror ingar inte rapporteringen om fp-skandalen).

Ar det nyhetsvarderingsprinciper eller ett balanstankande som ligger bakom
denna likartade behandling av de tva regeringsalternativen?

Ett visst matt av bal anstankande forekommer med stérsta sannolikhet i val-

rorel sebevakningen, men grundl&ggande nyhetsvarderingsprinciper véger tro-
ligen tyngre. Ett partis exponering i nyhetsmedierna &r i forsta hand en funktion
av journalisternas bedomningar av ett partis politiska vikt och ett partis publika
intresse. Och det ar en urvalsprincip som i stort sett gdllt i allade nio riksdagsval
som undersokts.

Valprogrammen

Nér det gdler partiernas exponering i televisionens valprogram galler en annan
grundprincip — en likhetsprincip dér alla riksdagspartier behandlas lika. En
tillampning av likhetsprincipen kan sagas innebara (allt annat lika) att stora
partier missgynnas och smapartier gynnas. Det bli sarskilt tydligt i debatter déar
ett parti som innehar regeringsmakten exempelvis far kritiska fragor fran alla
andra partier, men dar alla ges samma debattid.
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Likhetsprincipen tillampades &ven i praktiken under 2006 ars valrérelse (nér det
gallde riksdagspartierna). Det ar |&tt att konstatera utan nagra mer ingaende
empiriska undersokningar. Den géllde som huvudprincip bade for SVT:s och
TV 4:s vabevakning (men genom duellerna mellan Persson och Reinfeldt med
ett visst forsteg for de tva storsta partierna). Aven en métning av STV24:s
mycket omfattande utbud av val program visade att den nya tv-kanalen ocksa
tillampade en likhetsprincip som resulterade i att riksdagspartiernai stort sett
exponerades lika mycket.

6.2 Behandling

Att fa uppmérksamhet &r ett av de sétt ett parti kan gynnas eller missgynnas pa.
Men det & kanske viktigare hur partiet uppméarksammas nér det val exponerasi
medierna

For att fa en bild av hur olika aktdrer sammantaget uppméarksammas som
agerande och omtalade aktorer har jag sedan medieval sundersokningarnas start
1979 anvant mig av ett enkelt matt som jag kallar for ett aktorsbehandlings-
index. AB-indexet anger nagot forenklat forhallandet mellan i vilken
utstréackning en aktor far kommatill tals och i vilken utstréackning en aktor blir
negativt eller positivt omtalad. Indexet kan variera mellan +100 och —100.

Partierna
| figur 1 redovisas med hjadp av aktérsbehandlingsindexet (AB-index) pa vilket
sétt riksdagspartierna uppmarksammades i 2006 ars valrorelse.

Centerpartiet fick den mest gynnsamma uppméarksamhet i medierna. MiljGpartiet
kom pa andra och kristdemokraterna pa tredje plats. Den minst gynnsamma upp-
mérksamheten fick folkpartiet och socialdemokraterna. Moderaternaligger i
mitten pa skalan.

For folkpartiet och socialdemokraterna har resultatet berdknats bade inklusive
och exklusive den omfattande rapporteringen kring dataintranget. Som framgar
av figuren ar skillnaden dverraskande liten och kan vid ett forsta paseende synas
nagot marklig. Folkpartiet far endast en ndgot mer gynnsam uppmarksamhet om
rapporteringen om datai ntrangsskandalen réknas bort och socialdemokraterna
endast en nagot mer gynnsam uppmarksamhet om fp-skandalen réknas in.

En viktig forklaring & att den omfattande rapporteringen kring dataintranget inte
enbart resulteradei att Lars Leijonborg och folkpartiet fick utsta mycket kritik.
Folkpartiledningen fick ocksai mycket stor utstrackning kommaframi
medierna och forklara sig och beméta kritiken. Och en aktors mojligheter att fa
kommatill tals vager tungt i AB-indexet. (Dataintrangsskandal ens betydel se for
folkpartiet undersoks mer i detalj i avsnitt 8.3).
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Figur 1 Partiernas framtradanden i nyhetsrapporteringen
sista valrérelsemanaden 2006 (AB-index)
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dataintrangsskandalen
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En annan forklaring ar att nastan 80 procent av folkpartiets totala uppmark-
samhet som agerande och omtalad akttr under valrorel sen agde rum i nyhets-
indag och artiklar som inte tog sin utgangspunkt i skandalen. Folkpartiet fick
aven i den rapportering som inte handlade om dataintranget en mer ogynnsam
uppmarksamhet dn andra partier. Bland annat tog rapporteringen sin utgangs-
punkt i folkpartiets kraftigt minskande opinionsstod. Folkpartiets politik och
olika utspel vackte ocksa stark kritik. Det géllde forslaget om litteraturkanon,
inforande av ordningsbetyg i skolan, fp:sintegrationspolitik, forslag till
buggning och kritik mot en politisk linje som rimmade daligt med ett social-
liberalt parti.

Resultatet i figuren bygger pa medelvarden for de tio understkta medierna. Men
det finns skillnader mellan olika nyhetsmedier (se tabell A3 i appendix 2 dar
resultatet for enskilda medier redovisas). Tendensen & dock densamma. | alla
medier far folkpartiet och socialdemokraterna den mest ogynnsamma och
centerpartiet den mest gynnsamma uppmarksamheten.

Oavsett om ett parti hamnar i en gynnsam eller ogynnsam medievind blaser det
a sammahall, och i stort sett ocksd med samma styrka.

Regeringsalternativen
De svenskavdjarna har i val att ta stélining till enskilda politiska partier. Men
valhandlingen utgor ocksa ett stallningstagande till olika regeringsalternativ.

| medieval sundersokningarna har i varje riksdagsval sedan valet 1979 redovisats
hur nyhetsmedierna har behandlat de olika regeringsalternativ som statt mot
varandra. Fran valet 1979 till valet 1998 har socia demokraterna stéllts mot de
borgerliga regeringsalternativen (1979-1988 c-fp-m och 1991-1998 c-fp-m-kd).

| 2002- och 2006 arsval &r det inte sjavklart vad som skall raknas som
huvudalternativ till det borgerliga regeringsalternativet. Socialdemokraterna
klargjorde bade 2002 och 2006 att partiet inte hade for avsikt att bildaen
koalitionsregering utan sokte for den kommande mandatperioden ett, som man
uttryckte, socialdemokratiskt mandat for att bilda regering. Socialdemokraterna
angav dock att de hade for avsikt att fortsatt samverka med vansterpartiet och
miljOpartiet under den kommande mandatperioden. De tre partierna, har darfor
under beteckningen samverkanspartierna stallts mot den borgerliga alliansen,
Alliansfor Sverige.

Nyhetsmediernas behandling av de tva regeringsalternativen redovisasi figur 2.
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Ett medium som ligger pa nollpunkten i figuren anger att samverkanspartierna
och den borgerliga alliansen som agerande och omtalade aktérer har behandlats
lika (har samma AB-indexvérde). Ju langre till hoger ett medium &r placerat pa
skalan, desto gynnsammare har alliansen i férhalande till samverkanspartierna
behandlats. Och ju langretill vanster ett medium &r placerat, desto gynn-
sammare har samverkanspartiernai forhalande till alliansen behandlats.

| §u av tio undersbkta nyhetsmedier behandlades det borgerliga regerings-
alternativet mer gynnsamt an samverkanspartierna. Den mest gynnsamma
behandlingen fick alliansen i Dagens Nyheter. Dérefter f6ljde Expressen,
Rapport, Svenska Dagbladet och Metro.

Samverkanspartierna fick den mest gynnsamma behandlingen i Aktuellt och
Ekot.

Skillnaderna mellan mediernas behandling av regeringsalternativen ar dock
forhdllandevis sma Samtliga (med undantag for Dagens Nyheter) ligger pa
skalan inom ett indexvarde med en Gvervikt for det ena eller andra blocket patio
enheter. Samlingen kring nollpunkten har inte varit likamarkant i tidigare val.

Den mest balanserade nyhetsbevakningen gavs i Goteborgs-Posten och Afton-
bladet. Slas SVT:s bada nyhetsprogram Rapport och Aktuellt sasmman hamnar
dock Sveriges Televisions nyhetsprogram nérmast nollpunkten med den mest
bal anserade bevakningen av de bada regeringsalternativen.

Monstret blir i huvudsak detsamma om vi fran resultatet i figur 2 réknar bort
rapporteringen om dataintranget. Den for folkpartiet ogynnsamma uppmérk-
samheten och den for social demokraterna marginellt mer gynnsamma uppmark-
samheten som rapporteringen innebar far galvfallet till foljd att behandlingen av
den borgerliga aliansen blir mindre gynnsam. Men skillnaden &r inte sérskilt
stor om vi ser till flertalet medier och till rapporteringen i stort.

Rapporteringen kring dataintranget fick dock stora konsekvenser i Nyheterna,
Ekot och Metro. Réknas rapporteringen kring dataintranget bort hamnar de
betydligt langre hogerut pa skalan i riktning mot en mer gynnsam behandling av
aliansen. Att rapporteringen kring dataintranget far ett sa stort genomslag i
dessatre medier forklarasi forsta hand av att de har det minst omfattande
nyhetsutbudet samtidigt som fp-skandalen utgjorde en stor andel av
bevakningen.
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Tabell 19 Behandling av regeringsalternativen i 2006 och 2002 ars valrorelser (AB-index)

For-
2006 2002 andring

Rapport +5 +17 -12
Aktuellt -9 +18 -27
SVT -2 +18 -20
Ekot -8 -12 +4
Nyheterna +5 +13 -8
Svenska Dagbladet +7 +9 -2
Dagens Nyheter +16 +12 +4
Goteborgs-Posten +3 +11 -8
Aftonbladet -4 -2 -2
Expressen +9 +5 +4
Medelvarde +3 +7 -4

Kommentar: Plus-tecken innebar évervikt for alliansen, minustecken dvervikt samverkanspartierna.
Nar det géller "forandringskolumnen” anger tecknet riktningen i férandringen.

Monstret nér det galler behandlingen av regeringsalternativen i 2006 ars val-
rorelse 6verensstammer i stort med hur de behandladesi 2002 ars valrorel se.
Flertalet medier behandlade dven i 2002 ars valrorelse det borgerliga regerings-
aternativet (som aktdrer) mer gynnsamt an samverkanspartierna (tabell 19).
Men Gvervikten for de borgerliga var mindre 2006 &n 2002 och det forklaras inte
enbart av fp-skandalen.

| ett viktigt avseende skedde en vasentlig forandring mellan 2002 och 2006.
Bade Rapport och Aktuellt har gétt i riktning mot en mer balanserad val-
bevakning. | 2002 ars valrorelse fick det borgerliga regeringsalternativet den
mest gynnsamma behandlingen i Rapport och Aktuellt. | 2006 ars valrorelse
behandlades de tva regeringsalternativen mer lika och sasmmantaget uppvisade,
som tidigare namnts, nyhetsprogrammen i SVT den mest balanserade
bevakningen.

Partiledarna
Partiledarna &r partiernas viktigaste ansikte. Den framtoning partiledarna far i
medierna & darfor ytterst betydel sefull.

Partiledarnas framtoning i 2006 ars medievalrorelse redovisasi figur 3.
Resultatet &r i dettafall baserat pa partiledarna som omtal ade akt6rer —om dom
fatt berém och omtalats positivt eller om dom kritiserats eller omtal ats negativt.
Figuren &r tankt att fanga den bild som dominerade i medierna.



Figur 3 Partiledarnas framtoning i nyhetsrapporteringen sista valrorel-
semanaden 2006 (index)
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Fredrik Reinfeldt fick den i sirklass mest positiva framtoningen. Den mest
negativa framtoningen fick Goran Persson tillsammans med Lars Leijonborg.
Avstandet mellan Reinfeldts positiva framtoning och Perssons negativa fram-
toning & mycket stort.

Dataintrangsskandalen var helt avgorande for Lars Leijonborgs framtoning i
medievalrorelsen. Av sammanlagt 42 negativa artiklar/inslag med Leijonborg
som omtalad huvudaktor handlade 32 om skandalen. Réknar vi bort de om-
domen som forekom i samband med skandalen &r bilden av Leijonborg visser-
ligen fortfarande Gvervagande negativ, men skillnaden &r inte stor jamfort med
ovriga partiledare.

Flertalet av partiledarna hamnar i skalans mitt. Det innebdr att det i medierna
forekom ungefar lika manga positiva som negativa artiklar/omdomen. Goran
Héagglund fick dock efter Reinfeldt den mest positiva framtoningen i medierna.

6.3 Relationer

Det tredje sattet som mediernas aktorshild kan gynna eller missgynna en aktor
pa ar hur aktorens relationer till andra aktorer framstélls. Det & exempelvisinte
(i normalfallet) gynnsamt for ett parti att i medierna stéllasi konflikt med fram-
tida samarbetspartners. Daremot kan det for ett parti vara gynnsamt att stéllas i
konflikt med ett parti som man valt till huvudmotstandare.

Inre sammanhallning

En slutsats som jag dragit av tidigare medieval sundersokningar &r att social-
demokraterna har varit framgangsrikai att bestdamma konfliktmonstret — partiet
har oftast i valrorel sernafétt den huvudmotstandare man onskat. Samtidigt har
social demokraterna genomgaende varit det parti som i medievalrorel serna oftast
har framstallts som préglat av interna stridigheter och konflikter.

Det & tveksamt om dessa tva slutsatser fran tidigare valrérelser géllde for 2006
arsvarorelse. | varjefall galler det bilden av den inre sammanhdllningen.
Mycket fa— 4 procent — av de artiklar och inslag dar social demokraterna fram-
tradde som huvudaktor handlade om interna brék och stridigheter — att fore-
trédare fran samma parti kritiserade varandra (tabell 20).
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Tabell 20 Rapportering om interna stridigheter (procent)

Andel n = andel
interna huvudaktors-
konflikter  framtradanden

fp 24 192

fp* 10 93

kd 10 61

v 4 50

S 4 409

m 4 105

mp 2 63

c 0 83

Kommentar: Fp* avser resultatet for fp exklusive dataintrdngsrapporteringen.

Den lagainterna konfliktnivan galler for alla partier med visst undantag for
folkpartiet och kristdemokraterna. | deras fall handlade dock mycket av den kri-
tik som utvéxlades mellan partifrander om uttalanden som félldesi samband
med dataintranget och i samband med en kristdemokrats forsok att nastlasigini
socialdemokraternas valorganisation. | dessafall handlade det i stor utstrackning
om interna avstandstaganden fran de metoder som anvants. Den interna kritiken
var darfor narmast oundviklig. Det hade med storsta sékerhet varit ”véarre” om
mediernainte uppméarksammat dessa avstandstaganden.

For folkpartiets del forekom det dock en betydande rapportering om intern kritik
och inre konflikter som inte hade med dataintranget att gora. | s matto blev
mediernas bild av den inre sammanhal Iningen klart mest ogynnsam for folk-
partiet.

Sammanhallning inom blocken

Den mest centrala fragan i 2006 ars val gallde knappast sasmmanhallningen inom
partierna utan sammanhallningen inom regeringsalternativen. Den bild som
medierna gav av sammanhallningen inom de politiska blocken kunde starkt
gynna eller missgynna nagot av regeringsalternativen.

Tabell 21 Rapportering om sammanhallningen inom alliansen och samverkanspartierna
(procent och antal)

Andel Antal
Alliansen Samverkan Alliansen  Samverkan
Samarbete 60 16 119 9
Splittring 25 70 50 40
Béade och 15 14 30 8
100 100 199 57
n= 199 57
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Enighet och samarbete dominerar kraftigt den bild som medierna ger av
sammanhallningen inom den borgerliga alliansen (tabell 21). Sextio procent av
de ganger dafragor kring sammanhallningen aktualiseras handlar det om sam-
arbete, medan 25 procent handlar om splittring.

Mediernas bild av sammanhallningen inom samverkanspartierna ar den mot-
satta. D& dominerar splittring och oenighet, medan enighet och samarbete intar
en undanskymd plats.

Rapportering som tar upp sammanhallningen inom aliansen & dock néstan tre
ganger sa vanlig som for samverkanspartierna. Detta innebér att det i absoluta
tal forekommer fler artiklar/inslag om splittring inom det borgerliga blocket an
om splittring inom samverkanspartierna. Men det forekommer foljaktligen ocksa
betydligt fler om enighet och samarbete — 119 mot 9.

Resultatet i tabell 21 avser medierapporteringen i sin helhet. | figur 4 redovisas
resultatet for enskilda medier med hjdp av ett sammanfattande index (antal
samarbetsartiklar/inslag — antal splittringsartiklar/inslag).

| samtliga nyhetsmedier ges en bild av alliansen som mer praglad av enighet och
samarbete an splittring och oenighet. Och i samtliga nyhetsmedier ges en bild av
samverkanspartierna som mer préglad av splittring &n samarbete. Dagens
Nyheter &r ett undantag som bade nér det géller alliansen och samverkans-
partiernalika ofta har samarbete respektive splittring som tema.

Likheten i mediernas sétt att skildra sammanhallningen inom regerings-
alternativen dvervager, men det finns anda vissa skillnader. | Aktuellt och Ex-
pressen &r bilden av aliansen som mest samarbetspraglad och den bild som
Svenska Dagbladet och Aftonbladet ger av samverkanspartierna ér splittring det
mest utpréglade draget.
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Figur 4 Bilden av sammanhallningen inom alliansen och mellan
samverkanspartierna (index)
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Kapitel 7
Bilden av vafragorna

Det andra huvudséttet som en aktor kan gynnas eller missgynnas pa & genom
den bild medierna ger av politikens innehdll — de politiska sakfragorna.

Oavsett om aktdren &r inblandad i rapporteringen om sakfragornaeller inte kan
aktoren gynnas eller missgynnas patre olika sétt: (1) genom den uppmarksam-
het olika frégor och foreteelser far i medierna, (2) hur olika sakforhallanden
framstalls och (3) hur olika sakfragor, foreteel ser och sakforhallanden relateras
till varandra. Ju mer mediernas bild av sakfrégorna och politikens innehdll stam-
mer verens med aktrens egna uppfattningar, varderingar och preferenser,
desto mer gynnsam &r rapporteringen for aktoren.

| det foljande presenteras de tre partiskhetsaspekternai tur och ordning och i
vilken utstrackning de kan anses ha gynnat eller missgynnat nagot parti eller
asiktsriktning.

7.1 Dagordningen

Medierna kan genom sin dagordningsfunktion gynna vissa aktorer och miss-
gynnaandra. Vad som kommer att std hogst pa valjarnas dagordning avgorsi
stor utstréackning av det som slas upp i medierna. Det & denna kamp om med-
lernas dagordning som ofta avgor vilka som blir valets vinnare och valets
forlorare.

Vilka partier kom att gynnas eller missgynnas av det som kom att sta pa med-
iernas dagordning — mediernas sakfrageprioriteringar?

For att besvara den frégan krévs att vi har en uppfattning om vilka sakfragor
partierna 5jalva onskade fora fram i valet. Partiernas egna sakfrageprioriteringar
har pd samma sétt som i tidigare valrorel ser faststéllts med utgangspunkt ifran
partiernas valmanifest. Det blir med andra ord 6verensstammelsen mellan par-
tiernas egna sakfrageprioriteringar (sasom de framkommer i valmanifesten) och
mediernas sakfrageprioriteringar som ligger till grund for slutsatser om vilka
partier som gynnats eller missgynnats.

| tabell 22 redovisas dagordningen i nyhetsmedierna— hér definierad som detio
mest uppméarksammade sakfragorna— och partiernas egna sakfrageprio-
riteringar. FOr moderaterna saknas uppgifter eftersom partiet inte lade fram
nagot eget valmanifest utan sag alliansens gemensamt framlagda program som
sitt valmanifest. Alliansens program skiljer sig dock i form fran 6vriga partiers
valmanifest att jag har valt att inte anvanda detta som métinstrument for att
faststalla moderaternas sakfrageprioriteringar utan anvant mig av ett annat
forfarande (se avsnitt 8.1)
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Tabell 22 Mediedagordningen och partiernas egna sakfrageprioriteringar (procent)

Partiernas egna sakfrageprioriteringar
S mp c fp kd m

Mediedagordningen

<

Sysselsattning 17 9 9 3 13 7 9
Skatter 12 6 2 4 10 7 9
Familj/barn 10 1 5 6 4 14 10
Vard/aldreomsorg 7 4 13 10 7 7 15
Miljofragor 7 10 6 13 13 5 8
Utbildning/forskning 6 5 10 9 9 15 14
Integrationsfragor 6 5 4 4 2 6 2
Rattsfragor 5 4 3 3 3 13 4
Ekonomi 5 5 8 3 3 4 1
Utrikes/internationellt 5 6 6 6 3 5 6
Ovriga sakfragor 20 45 34 39 33 17 22

100 100 100 100 100 100 100

Overstammelsekoefficient 0,72 0,72 0,67 0,78 0,79 0,80
(OK)

Kommentar: Se not 4.

Att avgora hur vél olika procentfordelningar stammer 6verens med varandra ar
svart. Darfor angesi tabellen en dverensstammel sekoefficient (OK). Méttet kan
varieramellan 0 och 1, dar 1 star for total 6verensstammelse och O for total brist
pa dverensstdmmel se”.

De borgerliga partiernas sakfrageprioriteringar stammer genomgaende och i
betydligt htgre grad 6éverens med medieagendan an samverkanspartiernas. Den
genomsnittliga 6verensstammel sekoefficienten ar 0.70 for de tre samverkans-
partierna och 0.79 for de tre allianspartierna. Och Gverensstammel se-
koefficienten for alliansen skulle sannolikt bli hdgre om moderaternas sakfrage-
prioriteringar togs med.

Resultatet géller &ven om de sex partierna jamfors med enskilda mediers eller
olika mediegruppers sakfrageprioriteringar. | radions och televisionens nyhets-
program & dock Gverensstdmmel sen ndgot mindre.

| 2006 ars varorelse var det alliansens favoritfragor somi hog grad dominerade
I medierna. Mediedagordningen kom darfor att bli klart mer gynnsam for
alliansen an for socialdemokraterna och samverkanspartierna. Alliansen vann
kampen om dagordningen.

4 Ses136i Asp (1986) Maktiga massmedier. Stockholm: Akademilitteratur. Den statistiska formeln ser krénglig
ut, men uttryckt i ord & berdkningen enkel. OK-koefficienten (OK=0.75) bersknas genom att
procentdifferenserna mellan de tva procentfordel ningarna summeras (=50), som darefter divideras med 200, den
maximala differensen for tva procentfordelningar (50/200=0.25). For att stor dverensstammelse skall visa hdga
varden sétts 1 framfor (1-0.25=0.75).
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Prospektiv eller retrospektiv medievalrorel se?

En annan aspekt av mediernas dagordningsmakt géller vilket tidsperspektiv som
kommer att dominera valrorelsen: om medievalrorelseni férsta hand tar fasta pa
den politik som partierna vill genomféra under kommande mandatperiod eller
om den tar fasta pa den politik som genomforts under den gangna mandat-
perioden. | statsvetenskaplig teoribildning brukar ett framatblickande tidspers-
pektiv hos véljarna kallas prospektiv rostning och ett tillbakablickande
ansvarsutkrévande tidsperspektiv retrospektiv rostning.

Vilket tidsperspektiv dominerade 2006 ars medievalrorel se? Och vilket parti
eller politisk asiktsriktning gynnade eller missgynnade det i safall?

Att skilja ut de ganger da en politisk aktor, som soker véljarnas mandat, i sitt
budskap anlagger ett klart uttalat tidsperspektiv och om det i safall kan beteck-
nas som ett prospektivt eller ett retrospektivt tidsperspektiv ar inte okomp-
licerat®. Resultatet i tabell 23 maste darfér ses mot denna bakgrund.

Tabell 23 Tidsperspektiv hos partierna (procent)

Morgon- Kvalls-

Radio/TV Samtliga
press press
Tidsperspektiv 30 41 19 34
Ej tidsperspektiv 70 59 81 66
100 100 100 100
n= 234 619 212 1 065
Prospektivt 91 95 95 94
Retrospektivt 9 5 5 6
100 100 100 100
n= 70 255 41 366

Kommentar: N-siffran avser inslag/artiklar med partier som huvudaktor respektive forekomst av
tidsperspektiv.

| ungefér en tredjedel av de artiklar och inslag dér ett politiskt parti & huvud-
aktor forekommer hos nagon partipolitisk aktor ett urskiljbart tidsperspektiv. Det
ar betydligt vanligare i morgonpressen an i kvallspressen. Nyhetsprogrammen i
radio och tv kommer déremellan.

® Ett prospektivt tidsperspektiv anses féreligga nar en partipolitisk aktor i artikeln/inslaget uttalar sig om vilken
politik som partiet vill genomforaluppndi framtiden. Det kan b&de handla om konkreta vall6ften eller allméanna
malsattningar. Ett retrospektivt tidsperspektiv anses foreligga nér en partipolitisk aktor uttalar sig om det
forflutna, resultat som uppnatts, vem som haft ansvaret. Det kan bade handla om utsagor om politiska resultat
eller samhallsutfall eller vilka som haft ansvaret/kunnat paverka resultat och utfall.
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Ett prospektivt tidsperspektiv dominerar fullsténdigt. Det &r ytterst ovanligt med
ett retrospektivt tidsperspektiv. Och det finns ingen storre skillnad mellan olika

medier, mojligen att det & nagot mindre ovanligt med ett retrospektivt tidspers-

pektiv i nyhetsprogrammen i radio och tv.

Slutsatsen &r att 2006 ars medievalrorel se knappast var till fordel for den aktor
som 6nskade ett tidsperspektiv som blickade tillbaka pa den gangna mandat-
perioden. Medievalrorel sen handlade nastan uteslutande om vilken politik
partiernaville férai framtiden.

Huruvida den ndrmast totala dominansen for ett prospektivt tidsperspektiv ar ett
sardrag for 2006 ars medievalrorelse eller om det &r ett monster som generellt
gdller for (svenska) medievalrorelser kan inte besvaras eftersom det &r forsta
gangen som Medieval sundersokningarna systematiskt forsokt mata forekomsten
av tidsperspektiv.

Det kanske alltid & sa att ett prospektivt tidsperspektiv & dominerande i medie-
valrorelserna. Darfor kommer en sittande regering nagot tillspetsat alltid att
missgynnas av det forharskande tidsperspektivet i medierna om den gangna
mandatperioden varit framgangsrik och alltid att gynnas av tidsperspektivet i
medierna om den gangna mandatperioden varit kantad av motgangar. Om det
forhdller sig padet hér viset & det naturligtvis nagot deprimerande sett i ett
ansvarsutkrdvande perspektiv.

7.2 Verklighetsbilder

Det andra séttet som en aktor kan gynnas eller missgynnas pa, genom den bild
medierna ger av politikensinnehdll, & hur olika sakforhallanden framstélls. Ju
béttre mediernas verklighetsbeskrivningar stdmmer 6verens med en aktors egen
verklighetsbild, desto mer gynnsam &r rapporteringen for aktoren.

2006 ars medievalrorelse blev i htg grad en strid om verklighetsbeskrivningar.
Den borgerliga alliansen talade om ett Sverige préglat av massarbetslGshet och
utanforskap. Socialdemokraternagav en ljusare bild och talade om en ekonomi
som vaxte sa det knakade och att tillvaxten skulle ledatill fler jobb.

Kampen om hur verklighetens Sverige bast beskrivs har altid spelat en central
roll i svenska valrorelser. Men genom att sysselséttningen blev valets domi-
nerande valfraga kom kampen mellan alliansen och socialdemokraterna om hur
verklighetens Sverige béast beskrevs att fa en mer avgorande roll i 2006 ars
medievalrorelse an i nagot av de étta andra val som jag tidigare har undersokt.

Systematiska understkningar av nyhetsmediernas verklighetsbeskrivningar —
redovisningar av faktiska handelser och sakférhallanden —inom olika politik-
omraden & mycket tidskravande eftersom de helst bor omfatta langre tids-
perioder eftersom de verklighetsbeskrivningar som foérekommer i medierna
under den sista valrorelsemanaden framst préglas av partsinlagor. Analysen har
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darfor i detta avseende inriktats pa nyhetsmediernas beskrivningar av ekonomin
och sysselséttningen med syfte att i breda penseldrag undersoka vilka verklig-
hetsbeskrivningar som allmanheten motte i medierna under de tva & som
foregick valet — fran oktober 2004 till september 2006.

Figur 5 Verklighetsbeskrivningar i nyhetsmedier okt 2004-
juli 2006 (167 artiklar/inslag)

negativa beskrivningar  positiva beskrivningar
80 60 40 20 20 40 60

ekonomin

sysselsattninger

Resultatet fran specialundersokningen redovisasi figur 5 och figur 6 och avser
sadana nyheter som ger en positiv eller negativ beskrivning av syssel sétt-
ningen/arbetsl Gsheten respektive nyheter som ger en positiv eller negativ be-
skrivning av ekonomin/den ekonomiska utvecklingen. Det handlar alltsainte hér
om politiska budskap eller partsinlagor utan om mediernas rapportering om
faktiska handelser (exempelvis nyheter om arbetslGshet i samband foretags-
nedlaggel ser) och beskrivningar av faktiska sakforhallanden (exempelvis pub-
licering av ny arbetsmarknadsstatistik). Medieurvalet & nagot mindre ani val-
rérel seundersokningen och omfattar samtligainslag i Rapport och de mest
framtradande nyhetsartiklarna (forstasidesartiklar) i Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Goteborgs-Posten, Aftonbladet och Expressen.

Under de tva ar som foregick valrorelsen gavs det i medierna vitt skilda bilder

av sysselsattningen och Sveriges ekonomi (figur 5). Syssel séttningen beskrevs
till 6vervagande delen i negativa termer, medan ekonomin till Gvervéagande
delen beskrevsi positivatermer. | absolutatal férekom dock de negativa be-
skrivningarna av sysselsdttningen betydligt oftare &n de positiva beskrivningarna
av ekonomin.

Detta innebar att mediernas beskrivning av verklighetens Sverige under de tva ar
som foregick valet i storre utstréckning stamde 6verens med den bild som den
borgerliga alliansen stod fér i valrérelsen. Sammantaget & knappt 60 procent av
mediernas beskrivning av syssel séttningen och ekonomin negativa, medan drygt
40 procent & positiva (figur 6).
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Figur 6 Verklighetens Sverige i nyhetsmedierna infor valet
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2006 ars valrorelse dgde rum i ett medieklimat som var mer préglat av arbets-
|6shet &n av en god ekonomi om vi haller oss till rapporteringen i Sveriges
storsta nyhetsprogram Rapport och till storstadspressens mest framtradande
artiklar. Och det var en beskrivning av verklighetens Sverige som &ven
dominerade starkt i medierna under sjdvavalrorelsen - fast daférekom dei
forsta hand som partsinlagor och politiska budskap. Beskrivningar av Sverige
som préaglat av massarbets 0shet och utanforskap dominerade starkt, medan
beskrivningar av Sveriges goda ekonomin kom i skymundan.

Mediernas verklighetsbilder under 2006 ars valrorel se kom pa sa sétt att vara
betydligt mer gynnsam for den borgerliga alliansen an for socialdemokraterna.

7.3 Verklighetsperspektiv

Det tredje séttet som en aktor kan gynnas eller missgynnas pa, genom den bild
mediernager av politikensinnehdll, & hur olika sakfragor och sakforhallanden
relaterastill varandra. Ju béttre mediernas bild av hur sakfragor och sakfor-
hallanden relaterastill varandra stammer dverens med aktOrens perspektiv, desto
mer gynnsam &r rapporteringen for aktoren.

| medieval sunderstkningarna gors (av resursskédl) inga omfattande och sys-
tematiska studier av hur olika sakfrageobjekt relateras till varandra.

Nér det galler medievalrorel sens stora fraga ar det dock majligt att gora en Gver-
siktligt analys av hur sysselséttningen relaterades till andra sakfragor och sak-
forhallanden.

| de svenska medievalrorel ser jag kan 6verblicka har fragan om arbetsl Gsheten
nastan altid varit synonymt med 6ppen arbetslshet. Och arbetsl Gsheten har |
forstahand settsi ett ekonomiskt perspektiv dar syssel sattningen kopplats il
radande konjunktur och ekonomiska forhadlanden inom och utom landet. N&r
atgarder mot arbetsl 6sheten diskuterats har det i forsta hand handlat om 6kad
tillvéxt, ekonomisk politik och naringspolitik.

2006 ars medievalrorelse brot mot det traditionella sittet att se pa arbetsl Gsheten.
| nyhetsmediernaoch i televisionens utfragnings- och debattprogram stod inte
den 6ppna arbetsl Gsheten i fokus utan manniskors utanforskap. Ett utanfor skaps-
per spektiv innebar att man i den politiska retoriken kunde tala om ett Sverige
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praglat av massarbetsl shet. Arbetslsheten och syssel séttningen kopplades inte
samman med den svenska ekonomin som i tidigare valrorelser utan med det
svenska bidragssystemet. Debatten om dtgarder mot arbetsl sheten, utanfors-
kapet, kom darfor inte som tidigare att handla om ekonomisk tillvaxt, narings-
politiska syssel sattningsatgarder utan om sankta bidragsnivaer och jobbavdrag.

Detta nya sétt att se pa arbetslGshet som utanforskap och frankopplad ekonomin
dominerade medievalrorelsen. Bilden i medierna blev pa sa sétt starkt ogynnsam
for socialdemokraterna. | ett slag frantogs socialdemokraterna sin traditionel It
sett viktigaste profilfraga samtidigt som det viktigaste vapnet mot arbetsl 0s-
heten, Sveriges goda ekonomi, avvapnades.

Kapitel 8
Bilden av partiernas valprofiler

Det tredje huvudséttet ett parti eller asiktsriktning kan gynnas eller missgynnas
pai medierna dr det st pavilket partiet relateras till olika sakfragor, foreteel ser
och sammanhang. Ju mer mediernas bild av aktorens sakfrageprofil stammer
Overens med den profil aktoren galv 6nskar visa upp, desto mer gynnsam ar
rapporteringen for aktoren.

Mediernas bild av hur en aktor relaterastill olika sakfragor kan vara viktigare an
den bild medierna ger av aktoren och sakfragornavar for sig, eftersom en fram-
gangsrik valrorelse starkt hanger samman med om partiet lyckas komma fram i
sina favoritfragor eller i ett positivt ssksammanhang och undvika frégor och
sammanhang som man gdalv inte vill framtradai eller forknippas med.

8.1 Partiernas sakfrageprofiler
| vilka sakfragor ville partierna helst komma fram i —och i vilka kom de fram?
Fick de framtrada med den sakfrageprofil de sjalva onskade?

Partiernas egna sakfrageprofiler har som tidigare redovisats faststallts med ut-
gangspunkt ifran partiernas valmanifest. Det ar alltsd dverensstammelsen mellan
partiets egen sakfrageprofil och den sakfrageprofil de far framtrada med i med-
lerna som ligger till grund for slutsatser om vilka partier som gynnats eller miss-
gynnats. Resultaten finns redovisade i tabell form i appendix 2. (tabell A4 och
tabell A5).

Hogst upp pa socialdemokr ater nas egen dagordning stod fragor kring vard- och
adreomsorg. Dérefter kom uthildning och forskning och arbetslivsfragor.
Sysselséttningen var inte lika hogt prioriterad och kom pafjarde plats.

| nyhetsmediernafick socialdemokraternai stor utstrackning framtradai fragor
som rorde arbets 6shet och sysselséttning — mer an dubbelt sd ofta som i vard-
och aldreomsorgsfragor. Nastan en femtedel av socialdemokraternas mediefram-
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tradanden handlade om arbetsl Gshetsfragor. Sveriges ekonomi blev inte ndgon
profilfragai medierna for socialdemokraterna.

Vansterpartiet ville helst tala om arbetslivsfragor, jamstélldhet och miljofragor.
| mediernafick partiet framst prata om sysselsdttning och skatter och i betydligt
mindre utstrackning om jamstélldhet och arbetdivsfragor.

Miljopartiet prioriterade miljofragorna hogst, men aven vard- och ddreomsorgs-
fragor liksom jamstélldhet prioriterades hogt. Nar partiet fick framtradai
medierna kom miljofragorna ocksa hégst tillsammans med skattefragor, i forsta
hand i fréagor som rérde den grona skattevaxlingen.

Centerpartiet ville helst tala om sysselséttning, miljon och skattefragor. Det fick
partiet ocksa gorai medierna. Centerpartiets profil i medierna stamde i hog grad
overens med den egna sakfrageprofilen.

Folkpartiets klart viktigaste fraga var skolan och forskningen. Partiet prio-
riterade ocksa réttsfragor och vard- och omsorgsfragor hogt. Skolfragor blev
ocksa folkpartiets framsta profilfrégai medierna, men folkpartiet fick ocksa i
stor utstrackning framtradai familjefrégor och integrationsfragor.

Kristdemokraternas stora fragor var vard- och aldreomsorg, skolan, familje-
politik och fastighetsskatt. | medierna fick ocksa kristdemokraterna komma fram
i dessa fragor, men inte helt i Gverensstammelse med egna prioriteringar. Krist-
demokraternas familjepolitiska profil blev klart mer markerad i medierna an vad
partiets egna prioriteringar vittnar om.

Moder aternas egen sakfrageprofil har inte kunnat faststallas pa samma sétt som
for dvriga partier eftersom partiet i 2006 ars val inte hade nagot eget
valmanifest. Jag har i stéllet valt att utga ifran de kortainlednings- och
avslutningsanférande som Fredrik Reinfeldt holl i de debatter som anordnades
av radio och tv. | 2006 arsval var de betydligt kortare &n de brukar vara sa det &r
inte majligt att gora nagon mer forfinad analys, exempelvis rangordna
sakfragornai prioritetsordning som for de andra partierna.

| grovadrag kan fem omraden urskiljasi moderaternas sakfrageprofil (utan in-
bordes rangordning): sysselsattning, skatter, utbildning och forskning, rétts-
fragor och vard- och adreomsorgsfragor.
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Moderaternas profil i medierna stdmde i hég grad Gverens med den egna sak-
frageprofilen. Sysselséttning och skatter kom hogst och stod tillsammans for en
tredjedel av moderaternas alla framtradanden i sakfragor.

| figur 7 presenteras ett sammanfattande matt pai vilken utstrackning partierna
fick framtradai sinatre viktigaste favoritfragor. Partiernas placering pa skalan
anger partiets framtradande i de tre sakfragor som partiet sjalvt prioriterade
hogst. Ju storre andel, desto mer fér partiet framtradai sinafavoritfrégor. Véardet
100 innebér att partiets samtliga medieframtradanden (i sakfragor) utgors av
framtradanden i de av partiet galvt tre htgst prioriterade sakfragorna, medan
vardet 0 innebér att inte nagot av partiets medieframtradanden utgors av fram-
tradanden i partiets tre hogst prioriterade sakfragor.

Centerpartiet och moderaterna® fick i 2006 &rs medievalrorelse i mycket stor
utstrackning framtrada med den sakfrageprofil de sjdlva dnskade: jobben och
skatterna.

Det motsatta géllde for socialdemokraterna och vansterpartiet. De kom i liten
utstrackning fram i de fragor de sjélva prioriterade hogt.

Socialdemokraterna kom i medievalrorelsen fram i arbetslshetsfragor i en ut-
stréckning de gavainte 6nskade. Och nér det gallde Sveriges ekonomi kom de
inte fram i den utstréckning de géalvaville.

® Aven om det inte varit mojligt att rangordna de fem sakfrégornai moderaternas egen sakfrageprofil har en
jamforelse med de tre fragor som partiet fick framtrada med mest i medierna varit méjlig eftersom de frégor
(réttsfragor, utbildning, vérd- och @ dreomsorg) som kom pé plats 3-5 i medierna hade samma procentandel.
Rangordningen mellan dessa har alltsdingen betydelse for moderaternas andel i figur 7.

57



Figur 7 Partiernas framtradanden i sina favoritsakfragor i nyhetsrappor-
teringen sista valrérelsemanaden 2006
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Kommentar: Figuren visar 6verensstammelsen mellan partiets tre viktigaste favoritfragor (tre-i-topp)
och den sakfrageprofil som partiets framtradde med i medierna. Siffran i figuren anger hur stor
procentandel som de tre sakfrdgor som partiet sjalv prioriterade hdgst utgjorde av partiets samtliga
framtradanden i enskilda sakfragor.

58



8.2 Partiernas valrorelseprofiler

Medievalrorelsen handlar inte enbart om enskilda sakfragor. Partierna for-
knippas ocksai medierna med annat. | tabell 24 redovisas vad som kan kallas
partiernas valrorelseprofiler —i vilka sammanhang som partierna férekom i om
vi ser till valrapporteringen i sin helhet.

Nér partierna framtrader i medievalrorelsen handlar det till allra stérsta delen om
sakfragor. Ungefar 70 procent av framtradandena ar inriktade pa sakfragor med
ett visst undantag for de tva storsta partierna.

FOr social demokraterna och moderaterna & andelen sakfrageinriktade fram-
trédanden ungefér tio procent lagre. Det hanger framst samman med att de
skildringar som gors av sjédva valrorel sen och dess aktorer ofta vinklas pa de tva
storsta partierna och dess partiledare. Foljaktligen blir kategorin valrérelsen
storre for socialdemokraterna och moderaterna.

Tabell 24 Partiernas valrdrelseprofiler (procent)

v s mp c fp m kd
Sakfragor 72 57 76 72 42 61 72
Idéfragor 4 3 2 3 1 1 2
Regeringsfragan 8 3 9 4 2 4 1
Andras skandaler 1 10 2 6 2 6 5
Egna skandaler 0 4 0 0 40 2 8
Valrorelsen 15 23 11 15 13 26 12

100 100 100 100 100 100 100

n=aktorsframtradanden 272 1135 341 361 688 556 352

Socialdemokraternas och moderaternas valrorelseprofiler skiljer sig i 6vrigt mest
& genom att socialdemokraternai storre utstrackning &n moderaterna framtrédde
i skandalsammanhang — bade nér det galler egna skandaler och andras. Det som

| tabellen kallas " andras skandaler” handlar till allra storsta delen om partiernas
framtradanden i dataintréngsskandalen.

V ansterpartiet och miljOpartiet framtrédde i storre utstrackning an andra partier i
regeringsfragan. Det & en betydande skillnad gentemot tidigare val dai forsta
hand borgerliga partier fétt trada fram och redovisa vem som skall regera med
vem.

| Ovrigt & skillnaderna mellan partiernas valrorel seprofiler sma, med ett viktigt
undantag. Folkpartiet fick lika oftatradaframi ett skandalsammanhang som i
sakfragor.
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8.3 Folkpartiskandalen

Dataintrangsskandalen fick under fyra-fem dagar (4/9-8/9) en enorm upp-
mérksamhet i medierna och tréngde undan nastan all annan rapportering om
valet. Men sett till valrapporteringen i sin helhet blev den naturligtvisinte lika
dominerande. For folkpartiet kom daremot rapporteringen under dessafa, men
intensiva dagar, att fa stor betydelse. Och rapporteringen bertrde pa ett eller
annat stt aven de andra partierna, i forsta hand socialdemokraterna.

Avsl6jandet om dataintranget kom natten till den 4 september da Dagens In-
dustri avsl¢jade att personer inom folkpartiets kampanj organisation hade kom-
mit 6ver |6senordet Sigge och loggat in pa socialdemokraternas interna nétverk
Sapnet. Uppgifter hamtade fran socialdemokraternas val planering hade sedan
anvantsi planeringen av folkpartiets egna utspel och kampanjaktiviteter.

Intranget polisanmal des, ungdomsforbundets presschef Per Jodenius som statt
for flertalet av inloggningarna erkande och avskedades, och folkpartiets press-
chef delgavs misstanke om anstiftan till dataintrang. Partisekreteraren Johan
Jacobsson fornekade forst i medierna att han haft kdnnedom om Jodenius data-
intrang, men medgav senare att han redan tidigare kant till det men da uppmanat
Jodenius att upphora att logga in pa Sapnet. Jacobsson avgar den 5 september.

| centrum for mediernas uppmarksamhet stod Lars Leijonborg, som kraftigt
kritiserades for sin hantering av skandalen. Den fréga som stélldes var hur
mycket Leijonborg §alv kande till om dataintranget. Skarp kritik riktades mot
L eijonborg fran ledande folkpartiforetrédare, bland annat for toppstyrning av
partiet och att han inte tog sitt ansvar. Social demokraternas partisekreterare kri-
tiserades ocksa starkt for att utnyttja dataintranget for egna syften och att hon
liknande L eijonborg med en valdtaktsman som skyllde brottet pa offret
(socialdemokraterna).

Det & narmast savklart att mediernas rapportering om intranget i social-
demokraternas natverk Sapnet och alla de turer som f6ljde pa avsl6jandet var
starkt ogynnsam for folkpartiet. Men rapporteringen kan vara mer eller mindre
ogynnsam, ocksa drabba andra partier och se olika ut i olika medier.

Det fanns en stor skillnad mellan olika nyhetsmedier nédr det géllde den upp-
marksamhet som folkpartiskandalen fick (tabell 25). Storst andel fick skandalen
I Nyheterna, Expressen och Ekot och minst i Dagens Nyheter och Svenska
Dagbladet’.

" Resultatet i tabell 25 bygger pa det mest detaljerade mattet — skandal utsagornas andel av det
totala antalet utsagor. Raknat pa andelen artiklar/inslag om skandalen i forhallande till det
totalaantalet artiklar/inslag ger i stort sett samma resultat.
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Tabell 25 Uppmarksamheten av folkpartiets dataintrdng och andra skandaler (procent)

Fp:s Andra Totalt n = antal
dataintrang  skandaler  skandaler innehallsutsagor
Nyheterna TV4 15 11 26 485
Expressen 14 7 21 799
Ekot 13 7 20 336
Aftonbladet 10 4 14 1108
Goteborgs-Posten 9 4 13 1218
Aktuellt 9 5 14 574
Rapport 9 3 12 512
Metro 8 3 11 440
Svenska Dagbladet 7 2 9 1184
Dagens Nyheter 5 4 9 1529
Samtliga 9 6 15 8 185

Den stora skillnaden hanger delvis samman med att det handlar om medier med
olika nyhetsutrymme. Handel sen tar s att séga storre platsi medier med ett liten
valbevakning an i medier med en mer omfattande valbevakning. | absolutatal
var exempelvis bevakningen i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet lika om-
fattande som i Expressen — ca 40 artiklar — och Goteborgs-Posten hade i abso-
lutatal den mest omfattande bevakningen med néstan 50 artiklar. Men &en om
Nyheterna och Ekot (21 respektive 12 nyhetsinslag) hade betydligt farre inslag
an de stora morgontidningarna, dominerades deras nyhetssandningar i betydligt
storre utstrackning av folkpartiskandalen an storstadsmorgontidningarnas
nyhetssidor.

| denna mening &r det darfor rimligt att sdga att rapporteringen i Nyheterna,
Expressen och Ekot var mer ogynnsam for folkpartiet &n i de tva storstads-
morgontidningarna.

Men det handlar inte enbart om en ” utrymmeseffekt”. Nyheterna, Expressen och
Ekot dgnade ocksa storst uppméarksamhet &t att rapportera om andra skandaler —
I Nyheternas och Ekots fall mest om turerna kring Lars Danielsson och i Ex-
pressens fall om den sk kd-spionen. | denna mening &r det darfor ocksa rimligt
att sBga att dessa tre mediersintresse for skandaler var ogynnsamt aven for
andra partier an folkpartiet (socia demokraterna respektive kristdemokraterna).

| samband med rapporteringen om dataintranget riktade Lars Leijonborg kritik
mot medierna. Han menade att folkpartiet inte fick prata om sakfragor utan bara
om skandalen. Stdmmer det? | tabell 26 redovisasi vilken utstrackning som
folkpartiet fick tradafram i skandalrelaterade fragor i férhalandetill andra
fragor.

61



Tabell 26 Andel av folkpartiets aktorsframtradanden som avsag dataintrangsskandalen

(procent)

Procent- n = totalt antal

andel framtradanden
Nyheterna 71 48
Expressen 56 59
Aktuellt 49 33
Ekot 48 40
Metro 47 30
Rapport 45 53
Goteborgs-Posten 40 124
Dagens Nyheter 33 117
Aftonbladet 29 80
Svenska Dagbladet 22 98
Medelvarde 44 682

Av folkpartiets samtliga framtr&dande som nyhetsaktor under den sista val-
rorel ssmanaden var 44 procent relaterade till dataintrangsskandalen. Det finns
dock stora skillnader mellan olika medier, skillnader som i stort &terspeglar de
skillnader i uppméarksamhet som gavs skandalen. | Nyheterna och Expressen
handlade betydligt 6ver halften av folkpartiets framtrédanden om skandalen,
medan nastan 80 procent av folkpartiets framtradanden i Svenska Dagbladet
handlade om annat &n skandalen.

Att en mycket stor andel av folkpartiets framtréadanden i nyhetsrapporteringen
handlade om dataintrangsskandalen, innebar dock inte nddvandigtvis att folk-
partiet inte fick kommatill talsi sakfragor sett till medievalrorelseni sin helhet.

Rapporteringen kring dataintranget dominerade starkt nyhetsflodet under 4-5
dagar, men som tidigare framgatt uppmarksammades folkpartiet i ungefar lika
stor utstréackning i medierna som moderaterna, aven om vi bortser fran den om-
fattande skandalrapporteringen. Under de tva undersokningsveckor som foregick
avslOjandet fick folkpartiet och partiets olika forslag och utspel stor uppmark-
samhet och det géllde, om an inte i samma utstrackning, aven under de tio dagar
efter dataintranget fram till valdagen.

Den omfattande rapporteringen i medierna kring dataintranget trangde inte
undan folkpartiets majligheter att fa kommatill talsi sakfragor. Skandal-
rapporteringen var nagot som i forsta hand tillkom utéver den "vanliga’
valbevakningen.

En stor del av den uppmarksamhet som kommer partiernatill del i nyhets-
medierna handlar om kritik och negativa omdomen. Det géllde naturligtvis
ocksa folkpartiet. Men som framgar av tabell 27 var det inte kritiken i samband
med datai ntrangsskandalen som dominerade om vi ser till medievalrérelseni sin
helhet. Né&stan 80 procent av alla negativa omddmen om folkpartiet handlade om
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annat (med undantag for Nyheterna och Ekot). Den negativa publiciteten om
folkpartiet handlade endast till en del om dataintranget. Den negativa bilden av
folkpartiets orsakades ocksa av partiets kraftiga nedgang i opinionsmétningarna,
och den kritik som riktades mot folkpartiets utspel om litteraturkanon, kritik mot
familjepolitiken, inforande av ordningsbetyg, buggning och andra fordag.

Tabell 27 Andel skandalkritik mot folkpartiet (procent)

Skandal- Annan S:a

kritik kritik procent n=
Nyheterna 53 47 100 57
Ekot 42 58 100 52
Aktuellt 26 74 100 61
Svenska Dagbladet 23 77 100 74
Expressen 20 80 100 97
Dagens Nyheter 18 82 100 72
Aftonbladet 15 85 100 86
Goteborgs-Posten 14 86 100 115
Metro 10 90 100 31
Rapport 10 90 100 31
Samtliga 22 78 100 676

Folkpartiet gjorde med andra ord en " dalig” medievalrorel se &ven bortsett fran
rapporteringen om datai ntrangsskandalen. Dataintrangsskandalen blev darfor
nagot som gjorde en redan " dalig” medievalrérelse ” samre’.

Dataintrangsskandalen hade i férsta hand starkt negativa aterverkningar paden
bild medierna gav av Lars Leijonborg, medan bilden av folkpartiet som parti
inte paverkades lika mycket. Det visar det resultat som presenterasi tabell 28
dér ett aktorsbehandlingsindex (AB-index) har beréknats dels for

val bevakningen inklusive dataintrangsrapporteringen, dels for valbevakningen
exklusive datai ntrangsrapporteringen nar det galler (1) partiet inklusive Lars
Leijonborg, (2) Lars Leijonborg och (3) partiet exklusive Lars Leijonborg. |
dettafall & AB-indexet beréknat pafolkpartiets och Lars Leijonborgs
framtrédande som huvudaktor.

Tabell 28 Dataintrdngsskandalens effekt pa bilden av Lars Leijonborg och folkpartiet
(AB-index)

Aktorsbehandlingsindex

Inklusive Exklusive Skan-
skan- skan- dal-
dalen dalen effekt

Folkpartiet +38 +46 -8
Lats Leijonborg +19 +56 -37
Partiet exkl LL +48 +41 +7

Kommentar: AB-index avser folkpartiets och Leijonborgs framtradanden som huvudaktérer.
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Dataintrangsskandalen hade (som forvantat) en klar negativ effekt pa den bild
mediernagav av folkpartiet (en skillnad i AB-index pa—8). Den negativa
effekten av dataintrdngsskandalen ar dock avsevart storre for Lars Leijonborg (-
37). Och ré&knar vi bort Lars Leijonborg blir bilden av folkpartiet till och med
ndgot mer positiv (+7). Hur kan det kommasig?

Forklaringen ligger i att kritiken till allra storsta delen riktades mot Lars

L eijonborg och hans sétt att hantera skandalen och i mindre grad mot partiet.
Tunga foretradare for folkpartiet, bl a Marit Paulsen, som allatog avstand och
kritiserade skandal hanteringen, fick dessutom stor uppmarksamhet i medierna.
Aven om handel serapporteringen om dataintranget och partiledarens hantering
av skandalen i grunden var negativ for folkpartiet kom inte bilden av partiet att
drabbas sa mycket som bilden av Lars Leijonborg.

Vilken betydel se hade mediernas rapportering om folkpartiskandalen for bilden
av den borgerliga alliansen? Och f6r bilden av socialdemokraterna?

Rapporteringen om allianspartierna paverkades mycket litet. Rapportering om
inre spanningar och konflikter férekom knappast alls och kritiken mot Lars
Leijonborg och folkpartiet var ytterst sparsam. | forsta hand kom det kom att
handla om avstandstaganden fran de metoder som anvants, men framforallt
kritik riktad mot socialdemokraterna och deras agerande. Social demokraterna
fick i den rapportering som tog sin utgangspunkt i folkpartiets dataintrang ta
emot mer kritik och negativa omddmen an folkpartiet — &aven om kritiken inte
slogs upp lika mycket.

Kapitel 9
Kolumnister och nyhetskommentarer

| 2006 ars valrorelse fick som tidigare redovisats nyhetsrapporteringen om val-
rorelsen ge vika for ett mer journalistpraglat medieinnehdll. Kommenterande
nyhetsanalyser av tongivande politiska reportrar och personligt fargade asikts-
kolumner fick andelsmassigt ett storre utrymme an i tidigare medievalrorelser.
Det gallde bade i storstadspressens morgontidningar och kvallstidningar liksom i
televisionens nyhetsprogram.

Den 6kande mangden kommenterande material i 2006 ars medievalrorel se gor
att det numera har en sadan omfattning att det kan bli foremal for en separat
analys. Vilka gynnades och missgynnadesi det kommenterande materialet? Och
skiljde det sig frén den bild som gavsi det nyhetsrapporterande material et?

| figur 8 presenteras hur de gju riksdagspartierna behandlades i det kommen-
terande materialet i sin helhet. Resultatet baserasi dettafall pa ett omtalad
aktor sbehandlingsindex (OA-index).



Figur 8 Omdoémen om partierna i kolumnistspalter och nyhetskommen-
tarer (OA-index)
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Kommentar: Omtalad aktorsindex (OA-index) berdknas pa foljande satt: andel
positiva omddémen - antalet negativa dividerat med totalt antal omdémen (posi-
tiva + negativa + neutrala). Ex: (20-48)/143=-20 (m)
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| nyhetskommentarer och kolumnistspalter & det betydligt vanligare med
negativa omddmen &n positiva omdémen om partierna. Det & en journalistisk
genre som, kanske inte helt verraskande, innehdller mer kritik an berom. Det &
endast nér centerpartiet och miljopartiet omtalas som de positiva omdémena &r
fler &n de negativa. Men bade centerpartiet och miljopartiet tillhor samtidigt de
partier som uppméarksammas minst i det kommenterande materialet.

Det i sérklass mest kritiserade partiet & folkpartiet. Darefter kommer social-
demokraterna, medan moderaterna kommer ungefér i mitten pa skalan.

Den behandling partiernafar i det kommenterande materialet stammer alltsa vl
Overens med den behandling defick i nyhetsmaterialet i sin helhet (sefigur 1).
Rangordningen mellan partierna ér i stort sett densamma. Den enda storre skill-
naden &r att folkpartiet (och i viss man kristdemokraterna) relativt andra partier
far en klart mer ogynnsam behandling i det kommenterande materialet ani det
nyhetsrapporterande materialet.

Det héanger till en del samman med den kritik som riktades mot Lars Leijonborg
i samband med dataintrangsskandalen. Men dven bortsett fran dataintranget
skulle folkpartiet vara det parti som fatt den mest kritiska behandlingen. Det &r
samma monster som tidigare noterats for nyhetsrapporteringen i sin helhet.

| det kommenterande material som tog sin utgangspunkt i dataintrangsskandalen
fick socialdemokraternatill och med ta emot fler negativa och kritiska omdomen
an folkpartiet (vilket ocksa gdllde for nyhetsrapporteringen).

Resultatet i figur 8 avser det sammanlagda resultatet for samtliga undersokta
nyhetsmedier. | figur 9 presenteras resultatet for enskilda nyhetsmedier nér det
gdller deras behandling av samverkanspartierna respektive den borgerliga
alliansen (Nyheterna och Ekot har ett for begrénsat material for att tas med |
dennafigur).

Den negativa och kritiska tendensen dominerar helt i det kommenterande
materialet. Och det bor noteras — det géller bada regeringsalternativen. Den mest
kritiska tendensen mot samverkanspartiernafinnsi Dagens Nyheter. Déarefter
kommer Expressen, Aftonbladet och Rapport. Den mest kritiska tendensen mot
dliansen finnsi Goéteborgs-Posten. Déarefter kommer Expressen, Rapport och
Aftonbladet.
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Det enda nyhetsmedium dér det i det kommenterande materialet forekom fler
positiva omdémen an negativa & Aktuellt. Men i Aktuellt forekom éverhuvud-
taget mycket fa varderande omdomen och évervikten for alliansen &r liten.
Aktuellt & ocksa det medium som i sinakommentarer gav den minst negativa
behandlingen av samverkanspartierna

Rapports kommenterande inslag skiljer sig kraftigt fran Aktuellts. Kommen-
tarernai Rapport innehaller betydligt fler varderande och kritiska omdomen. De
kritiska kommentarerna om samverkanspartierna och alliansen var dock i stort
sett lika manga. Det ssmmanlagda resultatet for Rapport och Aktuellt redovisasi
figur 9 under beteckningen SVT.

Skiljer sig tendensen i det kommenterande materialet i form av nyhetsanalyser
och kolumnistspalter fran resten av nyhetsmaterialet?®

De kommenterande nyhetsanalyserna och kolumnistspalternakan i tva avseen-
den ségas vara mer " balanserande” an nyhetsrapporteringen : ungefar lika
manga nyhetsmedier visar en 6vervikt for samverkanspartierna som for
alliansen, och skillnaden mellan det medium som har den mest positiva 6ver-
vikten for aliansen (Dagens Nyheter) och det medium som har den mest po-
sitiva dvervikten for samverkanspartierna (Aftonbladet ) &r inte sérskilt stor.

Den viktigaste férklaringen &r att journalisternai de kommenterande nyhets-
analyserna slar & bada hallen. | Dagens Nyheter, Expressen och sarskilt i
Svenska Dagbladet och Goteborgs-Posten blir pa sa sétt valbevakningen i sin
helhet mindre partisk, i dessafall mindre gynnsam for den borgerliga alliansen.
Och det galler i lika htg grad Aftonbladet, fast & andra hdllet. Det analyserande
och kommenterande materialet gor att valbevakningen i sin helhet blir mindre
partisk, i dettafall mindre gynnsam for samverkanspartierna.

® Det & inte helt oproblematiskt att jamfdra hur aktorer uppméarksammasi olika mediegenrer.
| en kommenterande text férekommer aktorer till allra storsta delen som omtalade aktdrer och
mycket sillan som agerande aktor (dvs att de sjalva sager eller gor ndgot), medan aktorer i en
nyhetstext forekommer bade som agerande och omtalade aktorer. Nér jag méter hur en aktor
uppmarksammas i nyhetsrapporteringen anvander jag mig av ett aktor sbehandlingsindex (AB-
index) som tar hansyn bade till uppmarksamheten som agerande akt6r och som omtalad aktor,
medan jag anvander mig av ett omtalad aktor sbehandlingsindex (OA-index) nér jag mater hur
en aktor uppmérksammas i ett kommenterande material, som exempelvis ledare, kronikor och
kommenterande nyhetsanalyser. De méter alltsa inte samma sak. Vid en analys av ett
nyhetsmaterial ger AB-indexet en mer fullstandig och relevant bild av hur en aktor
uppmarksammas an ett OA-indxt, eftersom det forratar hansyn till den kanske viktigaste
komponenten: att en aktor far kommatill tals. Vid en analys av ett kommenterande material &r
OA-indexet béttre |ampat eftersom det sa séllan forekommer agerande aktorer.
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Figur 9 Omdomen om samverkanspartierna och alliansen i kolumnist-
spalter och nyhetskommentarer (OA-index)
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Kommentar: Omtalad aktorsindex (OA-index) beraknas pa foljande satt: andel
positiva omdémen - antalet negativa dividerat med totalt antal omddmen (posi-

tiva + negativa + neutrala).
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Men aven om skillnaderna mellan nyhetsmediernas kommenterande material &r
mindre &n nar det géller nyhetsrapporteringen gar det anda att skilja ut tre grup-
per av medier med olika tendens. Dagens Nyheter och Expressen med en klar
Overvikt for alliansen/mer negativ behandling av samverkanspartierna och
Aftonbladet, Goteborgs-Posten, Ekot och SVT:s nyhetsprogram med en liten
Overvikt for samverkanspartierna/en mer negativ behandling av alliansen.
Nyheterna och Svenska Dagbladet uppvisar de mest balanserade kommen-
tarerna. | Nyheternas kommentarer handlar det om mycket fa omdoémen: sex
kritiska omddmen om alliansen och fem kritiska omddmen om
samverkanspartierna.

Mellan det kommenterande materialet pa nyhetsplats och nyhetsrapporteringen
(exklusive det kommenterande materialet) finns det en stor Gverensstdmmelse i
sa métto att medierna kan rangordnas pa samma sétt. Men skillnaderna &r, som
framgar av figur 10, avsevért storre mellan olika medier nér det galler nyhets-
rapporteringen.

Tre mycket distinkta grupper av medier med olika tendens kan urskiljas. Afton-
bladet & det enda av de undersokta medierna dar det i den rapporterande nyhets-
bevakningen finns en positiv dvervikt for socialdemokraterna och samverkans-
partierna.

| Svenska Dagbladet, Goteborgs-Posten, Dagens Nyheter och Expressen & den
positiva 6vervikten for alliansen mycket stor. Dessa fyratidningar & dessutom
sinsemellan mycket lika.

Nér det galler varderande omddmen om regeringsalternativen finns den mest
bal anserande nyhetsrapporteringen i Nyheterna, Ekot och i SVT:s nyhets-
program.

Det resultat som redovisasi figur 10 for den rapporterande nyhetsbevakningen
ger ett betydligt kraftigare utslag an det resultat som tidigare redovisatsi figur 2
pasidan 41. Vilket resultat & det mest "riktiga” ?

Bada resultaten &r "riktiga’, eftersom de méter tva olika saker. Resultatet i figur
2 (som grundar sig pa hur regeringsalternativen uppmarksammas bade som age-
rande och omtalad aktor) ger dock en mer fullstéandig bild av hur de bada reg-
eringsalternativen behandlades som aktorer i 2006 ars medievalrorelse, eftersom
resultatet ocksatar hansyn till den kanske viktigaste komponenten nér det galler
hur ett parti behandlasi nyhetsmedierna: i vilken utstréckning en aktor alv far
kommatill talsi nyhetsfl6det.
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Resultatet i figur 10 (som grundar sig pa hur regeringsalternativen uppmark-
sammas som omtalade aktorer och som tagits fram for att kunna jamfoératen-
densen i det kommenterande och det nyhetsrapporterande materialet) tar endast
fasta pa hur en aktor omtalas i nyhetsmedierna. Detta ar sannolikt den partiskhet
som &r |attast att upptacka; det som sticker [&saren, lyssnarna och tittarnai 6go-
nen. Eller, om vi savill, medieinnehallets politiska tendens sett i ett publik-
perspektiv. Det & naturligtvis en mycket vasentlig aspekt av mediernas par-
tiskhet.

| denna studie dér nyhetsmediernas partiskhet undersoksii ett innehdllsper-
spektiv & dock resultatet i figur 2 mest "riktigt”, eftersom det ger en fullstéandig
bild av hur de tva regeringsalternativen uppmarksammades som aktorer i 2006
ars medievalrorel se.

Kapitel 10
Smapartierna

Infor valet 2006 riktades ett stort intresse mot tre nybildade partier som for
forsta gangen stallde upp i ett riksdagsval: Feministiskt initiativ (fi), Junilistan
(j1) och Sjukvardspartiet (sp) och ett parti som hade stéllt upp i valet 2002 och
natt betydande regionala framgangar, Sverigedemokraterna (sd). Dessutom fick
aven Piratpartiet (pp) en viss uppméarksamhet for sina protester mot inskrank-
ningar i rétten till fildelning dver nétet.

Foretradarna for de nya partierna sag med oro fram pa medievalrérelsen och
befarade att de skulle hamnai medieskugga och att al uppmarksamhet skulle
riktas mot riksdagspartierna. Besannades farhagorna eller kom de pa skam?

| tabell 29 presenterasi vilken utstrackning de partier som stéllde upp i riks-
dagsvalet fick framtrada pa storstadspressens nyhetssidor och i radions och
televisionens nyhetsprogram. Resultatet avser antalet nyhetsartiklar/ nyhets-
inslag dér partierna framtréder som agerande huvudaktotrer, dvs den aktér som
artikeln/insaget i huvudsak tar sin utgangspunkt i eller vinklas pa. For att moj-
liggora direktajamforelser har de fall da alliansen, samverkanspartierna respek-
tive riksdagspartierna framtrétt tillsammans som en agerande aktor fordelats
med en fjardedel, en tredjedel respektive en sjundedel pa respektive parti.
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Tabell 29 Smapartiernas framtradanden som huvudaktorer i nyhetsrapporteringen sista
valrérelsemanaden 2006 (procent)

Exponering  Valresultat

S 35,3 35,0
m 12,5 26,2
fp 11,8 7,5
c 10,7 7.9
kd 9,1 6,6
mp 7,7 52
v 6,7 5,9
fi 3,0 0,7
il 1.4 0,5
sd 0,6 2,9
sp 0,4 0,2
pp 0,1 0,6
nd 0,1 -
ovriga 0,6 0,8
100,0 100,0

n 1182

Kommentar: N-siffran avser antalet inslag/artiklar dar ett politiskt parti framtrader som agerande
huvudaktor. De artiklar/inslag dér samverkanspartierna, alliansen eller riksdagspartierna framtrétt som
gemensam aktor har de fordelats pa de ingaende partierna med 1/3, 1/4, resp 1/7 av framtradandena.
| resultatet ingr inte rapporteringen kring fp:s dataintrang. Ovriga stér i tabellen for 6vriga sméapartier
och d& smapartier framtrader som grupp.

Av partierna utanfor riksdagen fick Feministiskt initiativ med 3.0 procent klart
storst uppméarksamhet. Det var mer én dubbelt sa mycket som junilistan som
kom pa andra plats. Sverigedemokraterna framtradde som huvudaktor i mindre
an en procent (0.6) av artiklarna/nyhetsinslagen.

| tabellen redovisas ocksa partiernas rostandelar i 2006 &rs riksdagsval. Aven om
partiers rostetal eller opinionsstod inte pa ett oproblematiskt satt kan anvandas
som mattstock for vad som kan anses vara” fér mycket” eller "for litet” kan
valresultatet anda anvandas som en jamforel sepunkt.

Partierna utanfor riksdagen fick i 2006 ars val sammanlagt 5.7 procent av rés-
terna. | nyhetsrapporteringen var deras andel 6.2 procent. Smapartierna kan
darfor inte, i forhdllandetill riksdagspartierna, sagas ha varit underrepres-
enterade i nyhetsmedierna. Sverigedemokraternafick i forhalande till sitt
rostetal minst uppméarksamhet, medan feministiskt initiativ var mest ” éver-
representerat” | medierna.

Feministiskt initiativ och junilistan tillhérde de partier som fick den mest gynn-
samma behandlingen i nyhetsmedierna. Det framgar av figur 11. Den visar hur
smapartierna exponerades (lodrét axel) och behandladesi nyhetsrapporteringen
(vagrat axel) den sista valrorelsemanaden 2006. De streckade linjernai figuren
visar medelvéardet for de tvavariablerna.
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Figur 11 Behandlingen av smapartierna i nyhetsrapporteringen sista valrérel
semanaden 2006 (procent/AB-index)
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Nyhetsmediernas behandling av smapartierna skiljde sig kraftigt at. Feministiskt
initiativ fick jamfort med de andra smapartierna bade en stor och 6vervéagande
positiv exponering (det gallde aven, fast i mindre grad, junilistan). Sverigedemo-
kraterna fick jamfort med de andra smapartierna ocksa stor exponering, men
jamforelsevis en mer negativ uppméarksamhet. Sjukvardspartiet och Piratpartiet
fick en mycket liten men i huvudsak positiv uppmarksamhet, medan

national demokraterna bade fick en liten och negativ uppmarksamhet.
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Dd IV Raéttvisamedier

Kapitel 11
Den faktiska partiskheten

| rapporten tas tva huvudfragestallningar upp: hur rapporterade nyhetsmedierna
om valrorelsen? och var mediernaréttvisa? | detta kapitel sammanfattas hur
medierna rapporterade om valrorel sen och huvudresultaten nér det géller med-
lernas partiskhet. | nasta kapitel diskuterar jag om partiskheten var oskalig eller
inte och hur resultaten fran 2006 ars undersokning forhaller sig till de étta
valrorelser som jag tidigare har undersokt.

11.1 Medievalrorelsen

Hur nyhetsmedierna rapporterade om valrorelsen har besvarats utifran tre
fragestallningar: hur sdg mediescenen ut, vilka aktorer framtrédde och vilka
fragor handlade valrérelsen om.

Mediescenen

Televisionen satsade stort pa 2006 ars valrorelse. Utbudet av valprogram var
stdrre an i nagot annat tidigare val, bland annat genom den nystartade kanalen
SV T24. Nyhetsprogrammen i televisionen satsade ocksa mer pa 2006 arsval én
pavalet 2002.

Televisionens storsatsning stod i skarp kontrast till storstadspressens kraftigt
minskande valbevakning. Valbevakningen minskade i samtliga fem undersokta
tidningar —i genomsnitt med 25 procent. | Dagens Nyheter & minskningen
storst med nastan 40 procent.

Den framsta forklaringen till den kraftigt minskande valbevakningen ar stor-
stadsmorgontidningarnas évergang till tabloidformat. | kvallspressen handlar det
om en redaktionell nedprioritering av den politiska bevakningen.

Mediescenen blir mer journalistpraglad. Den rapporterande valbevakningen
minskade, medan den kommenterande valbevakningen tkade. Det gdlldei ala
typer av nyhetsmedier — med undantag for Sveriges Radios nyhetssandningar.

Aktorerna

Partiledarna dominerar medievalrorel sen. Sammantaget stod de for 37 procent
av partiernas framtréadanden i nyhetsrapporteringen och for 50 procent av tid-
ningarnas bilder. Fokuseringen pa partiledarna var énnu storre i televisionens
valprogram. Fredrik Reinfeldt och Maud Olofsson dominerade sina partier mest.

Goran Persson framtradde nastan dubbelt sa ofta som Fredrik Reinfeldt, som
kom pa andraplats. Réknas rapporteringen om dataintranget med fick Lars
L eijonborg ungefér lika stor medieexponering som Reinfeldt.
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Fredrik Reinfeldt hade den klart mest positiva framtoningen i medierna, medan
Goran Persson och Leijonborg hade den mest negativa. Skillnaden i framtoning
ar mycket stor.

Vanliga riksdagsl edaméter fick mycket liten uppmarksamhet — ungefar tva pro-
cent av allaframtrddanden i medierna.

Sextionio procent av de som framtrader i medievalrorelsen & man och 31 pro-
cent kvinnor. Skillnaden mellan medierna & dock stor. | topp ligger Rapport och
Aftonbladet.

Moderaterna ar det parti som i minst grad representeras av kvinnor. Det géller
sarskilt tidningarnas bildmaterial dér 94 procent av de moderater som férekom
pabild var man.

Tidningarnas bildmaterial a annars mer jamstéllt an textmaterialet.

Valfragorna

Syssel séttningen var medievalrorelsens stérsta fraga. Det gallde séarskilt i radio
och tv. Skatter kom pa andra plats, och handlade mest om fastighetsskatt och
sankta inkomstskatter. Fragor om Sveriges ekonomi, vard- och aldreomsorg fick
liten uppméarksamhet.

Valet 2006 skiljde sig darmed mycket kraftigt fran valet 2002. | valet 2002
tillhdrde ekonomin och varden valets viktigaste fragor, medan syssel séttningen
knappast alls uppméarksammades.

Dataintrangsskandalen fick stor uppméarksamhet i medierna, men dominerade
inte valrérelsen i sin helhet. | genomsnitt handlade nio procent av valrappor-
teringen om folkpartiskandalen. Skillnaden var dock stor mellan olika nyhets-
medier.

Kolumnister och nyhetskommentarer
| 2006 ars understkning har nyhetsmediernas kommenterande material blivit
foremal for en separat analys.

Tidningarnas kolumnistspalter och analyserande nyhetskommentarer domineras
av en negativ och kritisk tendens gentemot bada regeringsalternativen.

Nér det géller behandlingen av de tva regeringsalternativen finns det en stor
Overensstammel se mellan den rapporterande nyhetsjournalistiken och det
kommenterande materialet pa nyhetsplats.

Den analyserande nyhetskommentaren & mer i sin tendens mer balanserande an
den rapporterande nyhetsjournalistiken genom att den ofta slar & bada hallen.
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Smapartierna

Partierna utanfor riksdagen fick framtréada i storstadsmediernai ungefar sasmma
utstrackning (6.2 procent) som deras véljarandel (5.7 procent). | forhalande till
riksdagspartierna kan darfor inte smapartierna sigas vara underrepresenterade.

Sverigedemokraternafick i forhallande till sitt réstetal minst uppméarksamhet av
smapartierna, medan feministiskt initiativ var mest 6verrepresenterat i medierna.

11.2 Partiskheten

Partier och olika asiktsriktningar kan gynnas eller missgynnasi mediernai tre
olika avseenden: genom den bild medierna ger av aktérerna, genom den bild
medierna ger av valfragorna och genom den bild medierna ger av aktorernas
sakfrageprofiler.

Bilden av regeringsalter nativen

Den borgerliga alliansen fick som aktorer en mer gynnsam uppmarksamhet an
social demokraterna och de tva samverkanspartierna. Den mest gynnsamma be-
handlingen fick alliansen i Dagens Nyheter och Expressen. Samverkanspartierna
fick den mest gynnsamma uppmarksamheten i Ekot och Aktuellt.

Den mest bal anserande bevakningen fanns i Gotebor gs-Posten, Aftonbladet och
I Sveriges Televisions nyhetsprogram (Rapport och Aktuellt tillsammans). For
SVT:s nyhetsprogram innebar det en mycket kraftig forandring jamfort med va-
let 2002. | valet 2002 fick det borgerliga regeringsalternativet den mest gynn-
samma behandlingen i Rapport och Aktuellt.

| samtligamedier gavs en bild av alliansen som i betydligt hogre grad var pré-
glad av samarbete an splittring. Den bild medierna gav av alliansen och sam-
manhallningen inom aliansen var starkt gynnsam for det borgerligare-
geringsalternativet.

Bilden av sakfragorna

Alliansen vann kampen om dagordningen. Det var alliansens favoritfragor,
jobben och skatterna, som dominerade medievalrorel sen, medan Sveriges goda
ekonomi kom i skymundan. De fragor som slogs upp i medierna och de fragor
som forsvann fran dagordningen kom starkt att gynna den borgerliga alliansen.

Alliansens utanforskapsperspektiv pa arbetsl dsheten kom att dominerai me-
dierna och den bild som medierna gav av syssel sdttningen stamde béttre Gverens
med alliansens verklighetshild. Mediernas verklighetsbeskrivningar och per-
spektiv pa arbetsl Gsheten kom starkt att missgynna social demokraterna och
gynna den borgerliga alliansen.
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Bilden av partiernas sakfrageprofiler

De borgerliga partiernafick i storre utstrackning @n socialdemokraterna och
samverkanspartierna framtrada i medierna med den sakfrageprofil de salva
Onskade. Det gallde sarskilt moderaterna och centerpartiet.

Socialdemokraterna fick tradafram i arbetslGshetsfragor i en utstrackning de
gédvainte 6nskade och nér det géllde Sveriges ekonomi intei den utstréckning
de gdvaville.

De borgerliga alianspartierna fick darmed framtrada i mediernamed en be-
tydligt mer gynnsam sakfrageprofil &n social demokraterna.

Mediernas bild av folkpartiets valfrageprofil blev genom rapporteringen om
dataintrangsskandalen starkt ogynnsam. Den drabbade i forsta hand Lars
Leijonborg, i mindre utstréckning folkpartiet som parti och inte als den bor-
gerligaaliansen. Daremot drabbades socialdemokraterna, som fick kritik for att
de utnyttjade skandalen for egna syften.

Dataintrangsskandal en tréngde inte undan folkpartiet fran valrorelsen. De fick
komma fram med den sakfrageprofil de sjéava onskade och fick (&ven fore skan-
dalen) mycket stor uppmérksamhet i medierna. Men aven denna uppmérksamhet
var ogynnsam for folkpartiet. Dataintrangsskandalen blev darfér nagot som
gjorde en redan "dalig” medievalrorelse " samre”.

Kapitel 12
Den oskdliga partiskheten

Nyhetsmedierna var i 2006 ars valrorelse partiskai den meningen att vissa
gynnades och andra missgynnades av den bild mediernagav av varérelsen. Sa
har det varit i allade dttavalrorelser jag undersokt. Det som sarskiljer 2006 ars
medievalrorelse fran de andra &r att en asiktsriktning gynnades och en asikts-
riktning missgynnades i samtliga tre avseenden.

Allianspartierna gynnades och socialdemokraterna missgynnades av den bild
medierna gav av medievalrorel sens aktorer, av den bild de gav av valfragorna
och av den bild de gav av partiernas sakfrageprofiler.

Var gynnandet av alliansen och missgynnadet av socialdemokraterna oskaligt —
var nyhetsmedierna oréttvisa?

12.1 Vem bestamde mediebilden?

Att ge ett svar pafragan om nagon asiktsriktning oskaligt har gynnats eller
missgynnats av nyhetsmediernas rapportering ar naturligtvis inte enkelt. Ett satt
att narma sig fragan &r att analysera varfor bilden i medierna sag ut som den
gjorde och vad som |&g bakom att den ena eller andra asiktsriktningen gynnades
eller missgynnades.
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Den diskussion som forsi det foljande utgar ifran ett viktigt grundantagande.
Den bild nyhetsmedierna ger av partierna, sakfragorna och partiernas sak-
frageprofiler bestamsinte enbart av journalister. Bilden i medierna bestamsi ett
samspel mellan medier och politiker, men ocksa direkt av partierna sjalva och av
deras inbordes kamp. Fragan som skall provas handlar om vem som mest
préglade, hade ansvaret for eller bestdmde Gver den mediebild som kom att
gynna den borgerliga alliansen och missgynna social demokraterna.

L&t oss forst se vad som 1ag bakom den bild som medierna gav av alliansen och
socialdemokraterna som aktorer i medievalrorel sen.

Det som i forsta hand 1&g bakom att alliansen gynnades och social demokraterna
missgynnades var den bild som medierna gav av den borgerliga samman-
hallningen. Det borgerliga regeringsalternativet har inte i ndgon annan tidigare
valrorelse framstallts som sd enigt och sa samarbetsinriktat som i 2006 ars
medievalrorel se. Socialdemokraterna fick dérigenom inte det spelutrymme de
haft i tidigare val. De kunde inte bestémma konfliktmonstret eller valja huvud-
motstandare. Och skapandet av Allians for Sverige tvingade i sig fram ett
motsatt regeringsalternativ som social demokraterna oavsett om de sa 6nskade
blev en del av.

Det som i andra hand 1ag bakom att alliansen gynnades och socialdemokraterna
missgynnades som aktorer var den bild som mediernagav av de tva stats-
ministerkandidaterna. Aven om det & en dverdrift att tala om ett presidentval
kom mediernai mycket hdg grad att sétta fokus pa personerna Géran Persson
och Fredrik Reinfeldt. Persson hade under |ang tid ifragasattsi medierna for sin
hantering av tsunamikatastrofen, sin ledarstil och att han var trott och oen-
gagerad. Reinfeldt var som ny partiledare forskonad av skandaler, utsedd som
den samlade borgerlighetens statsministerkandidat och enligt medierna med
mycket lyckade tv-framtradanden. Bilden av en trott Goran Persson i motvind
stélldes mot en duglig och statsmannalik Reinfeldt med flyt i allt han foretog sig.

Var mediernas bild av den borgerliga sammanhdlIningen och statsminister-
kandidaterna oskalig?

Nyhetsmediernas bild av den borgerliga sasmmanhallningen kan knappast anses
som oskalig — de holl sams, de hade under tva arstid lagt upp sitt framtida
regeringssamarbete, de var 6verensi manga avgorande frégor och hade pre-
senterat en gemensam valplattform. Nagot liknande har inte héant i tidigare val.
Och socialdemokraterna lyckades inte i medievalrorelsen andra pa den bilden.

Det kan daremot diskuteras om mediernas bild av statsministerkandidaterna var
likaskdlig. §avklart bestdms bilden i mediernatill stor del av personerna
gdva. Reinfeldt gjorde som person en mycket stark medievalrérel se och
Perssons personligainsats var inte lika stark. Men journalister har genom sin
urvalsmakt och redigeringsmakt i praktiken en storre betydel se &n personerna
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gavafor vilken bild som presenterasi medierna. En partiledare med flyt i me-
dierna behtver inte gora sa braifran sig for att fa positiv publicitet, medan det &
|&tt for en partiledare med oflyt att astadkomma negativa rubriker. Det &r en del
av medielogiken men det gor det inte mindre oskaligt for det.

Min slutsats blir anda att det inte handlade om ett oskaligt gynnande av alliansen
eller ett oskaligt missgynnande av socialdemokraterna. Det var i forstahand all-
lansens och Fredrik Reinfeldts fortjanster och socialdemokraternas och Goéran
Perssons tillkortakommanden, mera &n journalisterna, som |ag bakom den bild
som gavs av aktdrernai 2006 ars medievalrorelse. Alliansen vann kampen om
regeringsdugligheten — det som annars brukar vara socialdemokraternas basta
gren.

Vad 13g d& bakom den bild som mediernagav av sakfragorna?

Det finnsi huvudsak tvaforklaringar till varfor alliansen gynnades och social-
demokraternas missgynnades. For det forsta lyckades alliansen att fa arbets 6s-
heten till valets viktigaste fraga samtidigt som Sveriges goda ekonomi och
starkatillvaxt kom bort.

For det andra kom alliansens utanfor skapsper spektiv och alliansens beskriv-
ningar av verklighetens Sverige att dominerai medierna. | ett slag frantogs
socialdemokraterna sin viktigaste profilfraga samtidigt som ekonomisk tillvaxt
som det viktigaste medlet mot arbetsl Gshet avvépnades.

Innebar mediernas stora uppmarksamhet av jobben och arbetsl 6sheten och me-
diernas verklighetsbeskrivningar och verklighetsperspektiv ett oskaligt
gynnande av den borgerliga alliansen och ett oskaligt missgynnande av

social demokraterna?

Vad som kommer pa mediernas dagordning och hur olika sakforhallanden fram-
stélls bestams som tidigare namntsi ett samspel mellan journalister och politi-
ker, och kanske framfor allt av partiernas inbérdes kamp. Journalister har, i en
del varorelser som jag har undersokt, varit med om att avgora vilken fraga som
kommit hdgst pa dagordningen. Integrationsfragornai 2002 arsval ar det
senaste exempl et och karnkraftsfragan i 1979 arsval det tidigaste. Men i 2006
arsval var det inte journalisterna som gjorde att jobben och arbets 6sheten kom
hogst pa mediedagordningen.

Den viktigaste forklaringen var att alliansen hade en tydlig sakfrageprioritering
dér jobben sattes hdgst pa dagordningen. Och att en stor del av alliansens for-
slag, exempelvis inkomstskattesankningar och sankta A-kassenivaer, fordes
samman och presenterades som en del av alliansens jobbpolitik.

Socialdemokraterna hade i valrorelsen ingen tydlig sakfrageprioritering.
Arbetdl Gsheten prioriterades inte sarskilt hdgt och socialdemokraternavar i sin
politik inriktad pa den 6ppna arbets Gsheten och att jobben skulle komma som
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ett resultat av den godatillvaxten i ekonomin. Att jobben kom hogst pa dag-
ordningen avgjordesi forsta hand av partierna galva och deras inbérdes kamp.
Man kan darfor inte pasta att det handlade om ett oskaligt gynnande av alliansen
eller ett oskaligt missgynnande av socialdemokraterna.

Min slutsats blir att det var alliansens fortjanster och socialdemokraternas
tillkortakommanden, mera &n journalisterna, som |ag bakom att jobben och
arbetsl 6sheten blev den stérsta fragan i 2006 ars medievalrorelse. Alliansen
vann kampen om dagordningen.

Att sysselséttningen eller massarbets 6sheten sasom det framstélldesi den
politiska retoriken blev medievalrorelsens viktigaste fraga kan naturligtvis
diskuteras frén andra utgangspunkter. Man kan exempelvis havda att andra
fragor var viktigare, exempelvis klimatférandringar, globalisering eller ddre-
fragor. Men den typen av skalighetsbedomningar krévs inte for att svara paden
fragestallning som har tas upp.

Forklaringen till att aliansens verklighetsbeskrivningar och verklighets-
perspektiv kom att dominerai mediernavar delvis ett indirekt resultat av att
jobbfragan kom hogst pa dagordningen. Alliansen, i forsta moderaterna, valde i
sitt valbudskap att se pa arbetslGsheten ur ett bestamt perspektiv, utanfor-
skapsperspektivet, och att framfora hur man sag pa verklighetens Sverige som
préglat av massarbetsl 6shet.

Moderaterna och alliansen fick pa sa sétt ett problemformuleringsprivilegium.
Man hade initiativet i sysselséttningsfragan och var pa offensiven medan social-
demokraterna var pa defensiven och hade svart att hantera motstandarnas utan-
forskapsperspektiv pa arbetsl dsheten. Att socialdemokraternas politik i 2006 ars
valrorelse var otydlig och utan en klar prioritering bekraftas ocksa av de under-
sokningar som Temo utforde efter valet dar " var tredje védjare sager att de Gver-
huvudtaget inte har vetat vad social demokraterna stod f6r”.° Den bild som me-
dierna gav av jobben och syssel séttningen avgjordes darfor i forsta hand av
partierna sjalva och deras inbordes kamp. Man kan darfor inte pasta att det
handlade om ett oskaligt gynnande av alliansen eller ett oskaligt missgynnande
av socialdemokraterna

Min slutsats &r att det i forsta hand var alliansens fortjanster och socialdemo-
kraternas tillkortakommanden, mera én journalisterna, som |ag bakom att den
verklighetsbild som gavs av jobben och sysselsdttningen. Alliansen vann kam-
pen om hur verklighetens Sverige skulle beskrivas.

® Nicklas Kallbring, Synovate Temos opinionsanalytiker, i Fokus 13-20 okt 2006.
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12.2 Tre avslutande teser
Aretsval & den nionde medievalrorelsen som jag har undersokt. Resultaten
skiljer sig at fran val till val, men det finns tre generella monster.

Mediebilden gynnar och missgynnar

For det forsta ar det alltid sa att den bild nyhetsmedierna ger av en valrorelse
kraftigt kan gynna eller missgynna ett visst parti eller asiktsriktning. Sa var det
ocksa som vi kunnat sei 2006 ars medievalrorel se.

Men for Sveriges Television, Sveriges Radio och TV 4 (som har krav pa sig att
ha en opartisk och saklig nyhetsrapportering) finns det ingen systematik i den
partiskhet som existerar. Det gar alltsd inte mot bakgrund av de nio val jag har
undersokt att hévda att nagot parti eller politisk riktning systematiskt gynnas
eller missgynnas.

De svenska nyhetsmedierna fungerar bade som medspelare och motspelarettill
partierna. Rollen som medspelare och motspelare vaxlar mellan olika partier och
fran val till val. Och renatillfaligheter eller yttre handelser som intréffar under
gdva vakampanjen kan avgdra om medierna blir medspelare eller motspelare
till ett visst parti. Dataintrangsskandalen &r ett exempel fran arets valrorelse.

Aven om det finns skillnader mellan olika nyhetsmedier &r det likheternai urval
och tolkning och inte skillnaderna som utmérker svensk politisk journalistik. Det
gOr att om ett parti hamnar i ett ogynnsamt eller gynnsamt opinionsklimat slar
det igenom i allanyhetsmedier.

Mediebilden paverkar

FOr det andra spelar den bild medierna ger av partierna och valrorelsen en vik-
tigt roll for partiernas valresultat — bade partiernas framgangar och deras mot-
gangar. Under samtliga nio undersokta valrorelser finns det klara samband mel-
lan den bild som ges av partierna och deras valfragor och partiernas valresultat.

Savar det ocksai 2006 arsval. De tva partier som fick den mest ogynnsamma
behandlingen i medierna— socialdemokraterna och folkpartiet — gick kraftigt
tillbaka, medan de tva partier som fick den mest gynnsamma uppméarksamheten
i medierna— moderaterna och centerpartiet — bada gick framat.

Det finns ocksa ett vaxelspel mellan partiernas mediebehandling och deras stéll-
ning i opinionen. En gynnsam behandling leder till béttre opinionssiffror, som
ger anledning till stérre och nastan alltid positiv uppmérksamhet i medierna och
savidare. Partierna kan pa detta sitt hamnai nerdtgaende eller i uppétgaende
spiraler som kan vara mer eller mindre utstracktai tiden.
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Mediebilden bestams inte bara av journalister

Mediernas bild av valrorelsen kan alltsa vara avgorande for ett partis framgangar
eller motgangar. Men, for det tredje, den bild som medierna ger av partierna, de
politiska sakfragorna och valrorel sen bestams inte enbart av journalister eller
medierna gélva.

M edii ebilden bestams i samspel mellan journalister och politiker, men ocksa
direkt av partierna géva och deras inbdrdes kamp om vdjarnas roster. Men vl -
jarnaoch mediernas publik & ocksa med och paverkar genom att partier och
medier anpassar sig till vajarnas och publikens behov och intressen. ” Den po-
litiska verkligheten”, eller i vilket ssmmanhang och under vilka forhallanden
som valrorel sen faktiskt utspelar sig i, spelar sjalvfallet ocksa en avgorande roll
for det som tas upp i medierna.

Aven om journalister och medier langsiktigt har tkat sin §avstandighet och sin
makt 6ver den bild som medierna ger av valrorelsen handlar det inte om nagon
slags automatisk maktokning val efter val. De senaste fem valen har exempelvis
gett olika svar pafragan om vem som bestamt dagordningen i medierna.

Miljovalet 1988 var i hdg grad praglat av journalisterna. Dagordningen under
1991 arsval bestamdes daremot av partierna. 1994 ars medievalrorel se bestam-
des av den mycket svara ekonomiska verklighet som Sverige da befann sig i.
Den stora statskulden och det stora budgetunderskottet satte ramarna bade for
journalister och for politiker.

Och i manga stycken var 1998 &rsval véljarnas val. Aldrig tidigare har nyhets-
mediernasom i 1998 ars valrorelse [atit valjarna kommit till talsi sarskilda
opinionsundersokningar, genom véljarpaneler, genom enkéter och genom frage-
spalter. 2002 ars val, som dominerades av spraktestforslag och valstuge-
reportage, gick starkt i mediel ogikens tecken.

Vem bestamde bilden som gavs av 2006 ars valrérelse? Journalister eller
politiker?

Medierna och journalisterna spelade som alltid i valrérelserna en viktig roll.
Men de spelade knappast en dominerande roll (bortsett fran dataintrangs-
skandalen). 2006 ars medievalrorel se praglades snarast av politikerna. De be-
stamde 6ver dagordningen, och om bilden i medierna gynnande eller miss-
gynnande nagon, kunde det i huvudsak forastillbakatill partiernasjavaeler till
deras inbdrdes kamp.

Men det var framforallt en asiktsriktning som kom att sétta sin pragel paval-
rérelsen. Alliansen vann kampen om regeringsdugligheten, kampen om dag-
ordningen och kampen om hur verklighetens Sverige skulle beskrivas.

2006 ars medievalrorelse kom i hog grad att gai Fredrik Reinfeldts och den
borgerliga alliansens tecken.
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Appendix 1

M edieval sunder sokningarnas teor etiska utgangspunkter

Den som tar sig an att diskutera mediernas uppgifter i ett demokratiskt samhélle stallstill en
borjan infor tva fragor: Pa vilken grund, med vad rétt kan vi padyvla medierna sarskilda upp-
gifter och krav? Och om vi pa goda grunder kan anse det rimligt; vilken instans skall vi vanda
osstill for att fareda pa vilka uppgifter somi safall bor avila medierna?

Pa den forsta fragan finns det enligt min mening inget egentligt svar, mera &n att peka pa den
centralaroll som mediernatilldelasi moderna demokratidoktriner och den viktigaroll som
medierna faktiskt spelar for att ett storskaligt samhaélle praktiskt skall kunna fungera som en
demokrati. Om fri asiktsbildning & en nodvandig forutsittning for demokratin & massmedier
en nodvandig forutséttning for att en fri asiktshildning skall kunna dgarum. Nér det géller den
andrafragan faller det sig naturligt att vanda sig till var skrivna forfattning for att hamta de
normativa utgangspunkter som skall liggatill grund for de uppgifter vi onskar att nyhets-
medierna bor utfora for att den svenska folkstyrelsen skall fungera pa basta sétt.

Fri asiktsbildning

Tva grundlaggande demokratiska varden kan skiljas ut i forfattningen — folksuveranitets-
tanken och fri asiktsbildning. De &r dock starkt forbundna med varandra. Det racker inte med
att det ena av de tva vardena uppfylls for att ett samhalle skall kunna karaktariseras som
demokratiskt.

Det grundlaggande vérde medierna bor vara med om att uppfylla kan darfor formuleras pa
foljande sétt: | en demokrati bor nyhetsmedierna verka for folkmeningens forverkligande
genom att bidratill en fri asiktshildning. Mediernas uppgift i en demokrati ar att bidratill en
fri asiktsbildning.

Tva huvuduppgifter

Vilka uppgifter bor nyhetsmedierna utféra for att bidratill en fri asiktshildning? | klassisk
demokratilitteratur och i normativa medieteorier kretsar alla normativa forestélIningar om
vilken roll medierna bor spelai ett demokratiskt samhélle kring tva centrala teman: Hur
medierna bor forhdlasig till de styrande i samhéllet, staten och de politiska makthavarna och
hur massmedierna bor forhdllasig till de styrda i samhéllet, medborgarna och sin publik.

Med utgangspunkt ifrén forestallningen om méanniskan som en fornuftsvarelse som v ar
den som bést kan avgoéra och handlai enlighet med sina egna intressen och preferenser kan
nyhetsmediernas uppgift i forhallandetill " de styrda’” i ett demokratiskt samhalle beskrivas pa
foljande sétt: Nyhetsmedierna bor forse medborgarna med sadan information att de fritt och
gavstandigt kan tastélning i frégor som ror samhallets angel dgenheter. Ju battre medierna
fullgdr sin uppgift, desto mer bidrar de till att uppfylla det grundldggande demokratiska vérdet
fri asiktsbildning.

Och med utgangspunkt ifran férestallningen att medierna skall 6vervaka och sta fria gentemot
statsmakten kan nyhetsmediernas uppgift i forhadlandetill " de styrande” beskrivas pafoljande
sétt: Nyhetsmedierna bor fritt och gavstandigt dvervaka och granska de styrande i samhdllet
sa att medborgarna kan tastéllning i fragor som ror de styrandes handlingar. Ju béttre
medierna fullgor sin uppgift, desto mer bidrar detill att uppfylla det grundl&ggande
demokratiska vardet fri &siktshildning.
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Utifran normativa utgangspunkter kan nyhetsmedierna ségas ha tva uppgifter i en demokrati:
att informera medborgarna och granska de styrande.

Trekrav
Vilkakrav kan stédllas pa hur medierna bor uppfylla de uppgifter som frén normativa
utgangspunkter aagts nyhetsmedierna?

M edborgarnas stalIningstaganden i fragor som ror samhéllets angel égenheter antas vara
grundat dels pa ett stallningstagande i den eller de sakfragor det géller, dels pa ett stallnings-
tagande till de aktorer som bar upp asikternai sakfragan. Nyhetsmediernas uppgift att
informera allmanheten kan sdlunda pa deskriptiv nivadelas upp i tva olika uppgifter: att
informera om sakfragor och att informera om opinioner.

Panormativ niva stalls tvakrav: att nyhetsmediernai sin informationsformedlande uppgift &r
informativa — att de forser medborgarna med sadan information att de galvstandigt kan ta
stéllning i aktuella samhéallsfragor — och att de i sin opinionsférmed ande uppgift &r rattvisa —
att de behandlar olika asiktsriktningar ett sadant sétt att inte ndgon asiktsriktning oskéaligt
gynnas eller missgynnas. Ju mer informativa och ju mer réttvisa medierna ér, desto stérre
varde har de som underlag for medborgarnas stallningstaganden i frégor som ror samhéllets
angelagenheter.

Medborgarnas stéllningstaganden i fragor som ror de styrandes handlingar antas vara grundat
patvaolika slags underlag. Dels kunskap €eller kénnedom om hur de styrande ut6var sin makt
eller mer allmént anvander sig av det mandat de fatt av medborgarna, dels information sa att
de kan ta stéllning till de styrandes handlingar.

Panormativ niva stalls foljande krav: att nyhetsmedierna granskar de styrandei samhéllet pa
ett sddant sétt att maktmissbruk och andra oegentligheter avsl6jas och kommer till medbor-
garnas kannedom och att de forser medborgarna med sadan information att de kan ta stéllning
till de styrandes handlingar. Ju béttre nyhetsmedierna granskar de styrandes handlingar, desto
storre varde har de som underlag for medborgarnas stéllningstagande i fragor som ror de
styrandes handlingar.

Pa nasta sida sammanfattas Medi eval sunder stkningar nas teoreti ska utgangspunkter i sche-
matisk form. | den nu aktuella rapporten om 2006 ars medievalrérel se undersoks i forsta hand
nyhetsmedi ernas opinionsformedlande uppgift och kravet pa att dei denna uppgift bor vara
réttvisa— inte oskaligt gynna eller missgynna ett visst parti eller asiktsriktning. Hur det nor-
mativa kravet pa réttvisa undersoks, operationaliseras pa deskriptiv niva, beskrivs narmare i
rapportens text.
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Nyhetsmedierna och valdemokratin: uppgifter och krav

DEMOKRATIVARDE: Bidra till
fri asiktsbildning

/\

NORMATIVA Informera Granska
FUNKTIONER medborgarna makten
DESKRIPTIVA férmedla informera avsldja
FUNKTIONER opinioner i sakfragor oegentligheter
NORMATIVA Rattvisa Informativa Granskande
KRAV: medier medier medier
DESKRIPTIVA Opartiskhet Informationsvarde Granskningskvalitet
KRAV: -aktorsbild -relevant information -korrekthet
-sakfragebild -informationstéthet -effektivitet
-aktérspro- Ibild -informationsbredd Granskningsunderlag
-informationsdjup -sanning
Informativitet -relevans
-réttvisa
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Appendix 2 Tabellbilaga

Tabell A1 Riksdagspartiernas exponering — en jamférelse mellan tidningarnas bildmaterial
och textmaterial (procent)

Bild Text
Y 6 5
S 36 33
mp 6 7
C 7 9
fp 20 20
m 19 17
kd 6 9
100 100
Samverkan 48 45
Alliansen 52 55
100 100

Kommentar: Gemensamma aktorsframtradande/bilder har fordelats pa respektive partier med 1/3
(samverkanspartierna) respektive 1/4 (alliansen). Resultatet avser medelvarden for de ingaende
tidningarna och inkluderar rapporteringen kring fp:s dataintrang.
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Tabell A2 De tio mest uppméarksammade sakfragorna i nyhetsrapporteringen sista valrérelsemanaden 2006 (procent)
Samtliga Rap Akt Ekot Nyh SvD DN GP AB Ex Metro Update

1. Sysselséttning 17 18 12 26 22 14 12 16 7 25 20 36
2. Skatter 12 17 15 7 8 10 12 11 23 12 12 18
3. Familj/barn 10 10 9 10 8 6 8 14 11 12 7 0
4. Vard/aldreomsorg 7 7 13 5 6 10 8 3 5 6 7 0
5. Miljofragor 7 6 8 10 7 4 6 8 7 7 5 0
6. Utbildning/forskning 6 4 4 3 5 11 9 6 4 6 8 0
7. Integration 6 5 1 5 5 6 9 5 3 5 10 0
8. Rattsfragor 5 3 1 0 4 9 4 5 8 7 13 0
9. Ekonomi 5 8 10 2 6 4 7 3 2 1 6 0
10. Utrikes/internationellt 5 9 5 12 11 3 3 3 0 1 2 46
Ovriga sakfragor 20 13 22 20 18 23 22 26 30 18 10 0
100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
n = antal - 296 280 186 200 686 793 635 462 210 186 11

Kommentar: Resultatet for "samtliga” avser medelvardet for de tio understkta nyhetsredaktionerna (exkl Update).
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Tabell A3

%
S
mp
sam
c
fp
m
kd
all
Samtliga
partier *

SAMVERKAN
ALLIANSEN
skillnad

Partiernas behandling (AB-index)

Medel-

Rap Akt Ekot Nyh SvD DN GP Metro AB EX varde
+38  +43 +35 +36  +46 +58 +47 +19 +52  +38 +41
+34  +27 +31  +22 +23 +17 +22 +25 +30 +10 +24
+67 +59 +87 +47 +45 +53 +55 +55  +70 +28 +57
-23 +0 10 -21 -4 +2 +12 33 +41 -63 -9
+66  +52 +65 472 +65 +64  +72 +62 +71  +47 +64
+34 -9 +4 +3  +26 +30 +17 +16  +10 +2 +13
+34  +43 +37 442 +42 +49 +44 +37 +42  +36 +41
+73  +46 +47 +45  +70 +58 +58 +63 +56  +21 +54
+35 +20 +35 +26  +16 +38 +14 +10 +22  +27 +24
+38 +24 +31 +24  +32  +38 +31 +30  +38 +22 +31
+35 +29 +35 422 +28 +29 +29 +25 +40  +12 +26
+40  +20 +27  +27 +35 +45 +32 +32 +36  +21 +32
5 9 8 5 7 16 3 7 4 9 6

* ej medelvarde
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Tabell A4 Overensstammelse mellan partiernas egna sakfrageprioriteringar och deras sakfrageprofiler sista valrérelsemanaden 2006
(procent/OK)

v s mp c fp m kd

Egen Medie- Egen Medie- Egen Medie- Egen Medie- Egen Medie- Egen Medie- Egen Medie-
profil profil profil profil profil profil profil profil profil profil profil profil profil profil

Jordbruk/fiske 0 1 0 1 5 2 2 2 0 1 - 1 1 1
Sysselsattning 9 17 9 19 3 9 13 15 7 7 - 16 9 8
Ekonomi 5 1 8 5 3 3 3 2 4 2 - 5 1 4
Regionalpolitik 1 0 2 0 0 0 3 0 0 0 - 0 0 0
Skatt 6 13 2 7 4 14 10 15 7 7 - 16 9 16
Familj 1 7 5 9 6 8 4 8 0 14 - 6 10 20
Vard/aldreomsorg 4 6 13 8 10 7 7 6 12 7 - 7 15 11
Socialpolitik 4 6 4 4 1 3 3 2 6 5 - 3 3 2
Skola/forskning 5 6 10 7 9 8 9 7 19 15 - 7 14 7
Kultur/fritid 1 1 5 2 4 2 1 3 3 4 - 4 3 2
Bostad 4 3 3 2 2 2 1 1 2 1 - 1 8 1
Miljo 10 6 6 6 13 16 13 14 4 5 - 6 8 4
Kommunikation 0 1 2 1 4 2 1 1 1 1 - 1 0 1
Integration 5 9 4 6 4 7 2 5 6 11 - 5 2 5
Rattsfragor 4 6 3 5 3 6 3 6 13 6 - 7 4 4
Utrikes/internationellt 6 3 6 7 6 0 3 3 5 5 - 4 6 3
Arbetsliv 3 4 9 4 4 2 9 3 1 1 - 6 2 2
EU 3 2 1 2 3 2 2 1 1 1 - 1 0 2
Jamstalldhet 12 5 3 1 8 3 5 3 5 5 - 1 1 2
Energi 3 0 3 3 3 2 5 2 1 1 - 2 3 2
Inga sakfrégor 3 1 0 1 0 2 1 1 1 1 - 1 0 3
100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 - 100 100 100
n = antal sakfragor 268 195 351 652 193 258 316 261 494 289 - 337 116 252
Overensstammelse-
koefficient (OK) 0,65 0,74 0,71 0,80 0,79 - 0,70
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Tabell A5

mp

fp

kd

Partiernas egen sakfrageprofil

Partiernas sakfrageprofil i medierna

fem-i-topp

1. Arbetsloshetsfragor 13
2. Jamstélldhet 12
3. Miljofragor 10
4. Sysselsattning 9
5. Utrikes/internationellt 6
1. Vard/aldreomsorg 13
2. Utbildning/forskning 10
3. Arbetslivsfragor 9
4. Sysselsattning 9
5. Ekonomi 8
1. Miljofragor 13
2. Vard/aldreomsorg 10
3. Utbildning/forskning 9
4. Jamstélldhet 8
5. Familj/barn 6
1. Sysselsattning 13
2. Miljofragor 13
3. Skatter 10
4. Utbildning/forskning 9
5. Arbetslivsfragor 9
1. Utbildning/forskning 19
2. Rattsfragor 13
3. Vard/aldreomsorg 12
4. Skatter 7
5. Sysselséttning 7

Sysselsattning

Skatter

Utbildning/forskning

Rattsfragor

Vard/aldreomsorg
1. Vard/aldreomsorg 15
2. Utbildning/forskning 14
3. Familj/barn 10
4. Skatter 9
5. Sysselséttning 9

fem-i-topp
1. Sysselsattning 17
2. Skatter 13
3. Familj/barn 7
4. Vard/aldreomsorg 6
5. Miljofragor 6
1. Sysselsattning 19
2. Familj/barn 9
3. Vard/aldreomsorg 8
4. Skatter 7
5. Utbildning/forskning 7
1. Miljofragor 16
2. Skatter 14
3. Sysselsattning 9
4. Familj/barn 8
5. Utbildning/forskning 8
1. Sysselséattning 15
2. Skatter 15
3. Miljofragor 14
4. Familj/barn 8
5. Utbildning/forskning 7
1. Utbildning/forskning 15
2. Familj/barn 14
3. Integrationsfragor 11
4. Skatter 7
5. Vard/aldreomsorg 7
1. Sysselsattning 16
2. Skatter 16
3. Rattsfragor 7
4. Utbildning/forskning 7
5. Vard/aldreomsrog 7
1. Familj/barn 20
2. Skatter 16
3. Vard/aldreomsorg 11
4. Sysselsattning 8
5. Utbildning/forskning 7

Partiernas egna sakfrageprofiler och den sakfrageprofil de fick framtrada med i
nyhetsrapporteringen sista valrorelsemanaden 2006 (procent)
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Tabell A6 Riksdagspartiernas exponering — en jamforelse mellan nyhetsrapporteringen
sista valrérelsemanaden 2006 och 2002 (procent)

2006 2002 Skillnad

v 6 7 -1

S 34 34 10

mp 7 8 -1

samverkanspartierna 2 - +2

c 7 7 0

fp 10 14 -4

m 14 17 -3

kd 8 9 -1

alliansen 12 4 +8
100 100

Samverkan 49 49 +0

Alliansen 51 51 +0
100 100

Kommentar: Resultatet avser medelvarden for samtliga undersékta nyhetsmedier (exkl Metro och
TV3:s Update). Rapporteringen kring fp:s dataintrang ingar inte i resultatet.

Tabell A7 Partiernas framtradanden i nyhetsrapporteringen sista valrérelsemanaden 2006
jamfért med 2002 (AB-index)

AB-index
2006 2002 Skillnad
% +41 +37 +4
S +24 +32 -8
mp +57 +47 +10
c +64 +55 +9
fp +13 +56 -43
m +41 +37 +4
kd +54 +56 -2
borgerliga alliansen +24 +5 +19
medelvarde +40 +41 -1

Tabell A8 Partiernas exponering som huvudaktorer i nyhetsrapporteringen sista
valrorelsemanaden 2006 (procent)

Agerande och

Agerande Omtalad omtalad
huvudaktor huvudaktor huvudaktor
Feministiskt initiativ (fi) 49 30 39
Junilistan (jl) 22 9 16
Sverigedemokraterna (sd) 9 31 20
Sjukvardspartiet (sp) 7 3 5
Piratpartiet (Pp) 1 1 1
Nationaldemokraterna (nd) 1 4 3
Ovriga, smapartier som grupp 11 22 16
100 100 100
n = artiklar/inslag 74 74 148

Kommentar: N-siffran avser antalet artiklar/inslag dar ett smaparti framtrader som agerande respektive
omtalad aktor.
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Tabell A9 Smapartiernas behandling i nyhetsrapporteringen sista valrérelsemanaden 2006

(AB-index)

jl

fi

Pp

Sp

sd

nd

Smapartier som grupp
Riksdagspartier som grupp

Samtliga medier

+59
+58
+58
+56
+20

-7

+42
+31
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