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Medieval 2002

Forord

Arets medievalrorelse dr den 4ttonde i foljd som undersokes. Samtliga undersskningar har
sedan starten 1979 finansierats av Riksbankens jubileumsfond (R]) och Humanistiska sam-
hillsvetenskapliga forskningsrddet (HSFR) inom ramen for olika forskningsprojekt under
ledning av professor Kent Asp (JMG).

Den nu aktuella undersékningen ingdr i forskningsprogrammet Journalistik och demo-
krati - studier kring mediekvalitet dir det 6vergripande syftet ir att i ett brett perspektiv
studera svensk samhillsjournalistik utifrin normativa demokratiska utgangspunkter.

Undersokningsledare f6r 2002 &rs medievalsundersskning har varit fil dr Bengt Johansson.
Projektmedarbetare har varit Marie Elfving, Therese Eriksson, Christina Jonsson och Anna Le-
vin. Samtliga ir verksamma vid JMG. Christina Jonsson har stdtt for redigeringen av rappor-
ten.

Maj 2003
Kent Asp
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[ Undersékningen

Att pastd att medierna spelar en viktig roll i svenska valrorelser 4r lite som att framhiva
vattnets stora betydelse for sjofarten.

Men vilken roll spelar medierna - och vad fér slags inflytande har de?

En central maktposition ir att nyhetsmedierna genom sitt urval och genom sin presenta-
tion kan gynna eller missgynna olika aktérer — antingen det giller politiska partier, storfére-
tag, fackliga organisationer, nationer, myndigheter eller enskilda personer.

En undersékning om i vilken utstrickning nyhetsmedierna ir partiska under en valrs-
relse blir dirmed ocksa en studie av mediernas makt och inflytande i samhallet.

I denna rapport om 2002 &rs medievalrérelse behandlas tre frigor.

1. Mediebilden: Vilken bild gav nyhetsmedierna av valrorelsen? Gynnades eller
missgynnades nigot parti?

2. Mediebildens foljder: Paverkade bilden valutgingen? Finns det samband mellan medie-
bild och valresultat?

3. Mediebildens orsaker: Vem bestimde bilden av partierna och valrérelsen? Journalisterna
eller politikerna?

Undersskningen av 2002 &rs medievalrérelse omfattar nyhetsrapporteringen i press, radio
och TV de fyra sista veckorna f6re valdagen den 15 september 2002.

I urvalet ingdr TV4:s nyhetsprogram Nyheterna (22.00-sindningen), SVT:s nyhetspro-
gram Aktuellt (21-sindningen) och Rapport (19.30-sindningen), Sveriges Radios nyhetspro-
gram Ekot (17.45-sindningen) samt Svenska Dagbladet (obund m), Dagens Nyheter (ober lib),
Goteborgs-Posten (lib), Aftonbladet (s) och Expressen (lib).

Undersokningen ingdr i forskningsprogrammet Journalistik och demokrati och 4r den at-
tonde i rad sedan riksdagsvalet 1979. De 4tta medievalsundersokningarna har sedan starten
gjorts utifrin samma teoretiska utgdngspunkter och med samma undersskningsteknik. Riks-
bankens jubileumsfond och Humanistiska-samhillsvetenskapliga forskningsrddet (HSFR) har
under drens lopp finansierat studierna inom ramen for olika forskningsprojekt.

Matt, berikningssitt och litteraturhinvisningar mm redovisas i rapportens Appendix 1.
En del av tabellmaterialet av storre omfing har lagts i Appendix 2.
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IT Mediebilden: gynnas eller missgynnas

Undersokningens forsta huvudfragestillning handlar om mediernas partiskhet. En aktor — ett
politiskt parti, en dsiktsriktning, en enskild person — kan i nyhetsrapporteringen gynnas eller
missgynnas pd tre olika sitt.

For det forsta kan ett parti gynnas eller missgynnas genom den bild som ges av partiet som
aktor, t ex genom den uppmirksamhet partiet far eller genom det sitt pa vilket partiet fram-
stills.

Fér det andra kan ett parti gynnas eller missgynnas genom det sitt pa vilket partiet relateras
till olika frigor, foreteelser eller ssammanhang. Ett parti kan t ex gynnas genom att det fir
framtrida med den sakfrigeprofil partiet onskar eller missgynnas genom att det férbinds med
foreteelser eller ssammanhang som partiet inte dnskar.

For det tredje kan ett parti gynnas eller missgynnas genom den bild som medierna ger av
politikens innehall, t ex genom att den virldsbild aktsren stdr f6r gynnas eller missgynnas
genom den uppmirksamhet som olika frigor och foreteelser ges eller hur olika sakférhallan-
den framstills.

Sammantagna, (men ocksd var for sig), ger de tre sitten att gynna eller missgynna underlag
for slutsatser om i vilken utstrickning mediebilden kan anses vara partisk.

En aktor, ett parti eller &siktsriktning kan med andra ord ges en gynnsam uppmirksamhet
i ett avseende (stor uppmirksamhet) och missgynnas i ett annat avseende (framtrida i oénskade
fragor eller sammanhang). Slutsatserna om ett mediums eventuella partiskhet bor dirfor bygga
pa en samlad bedomning av de olika sitt som mediebilden kan gynna eller missgynna en
aktor pa.

De tre olika partiskhetsaspekterna kommer att belysas i tur och ordning. Direfter gérs en
sammanfattande bedémning av nyhetsmediernas partiskhet i 2002 &rs valrorelse.

1. Partierna

Partiernas exponering som agerande och omtalade aktdrer presenteras i tabell 1. Resultatet
redovisas for samtliga nio undersokta nyhetsmedier och i form av medelvirden for

nyhetsprogrammen i radio och TV (Ekot, Rapport, Aktuellt och Nyheterna) och pressen
(SvD, DN, GP, AB och Expressen).

Tabell 1 Partiernas exponering i nyhetsrapporteringen i valet 2002 (procent)

Alla  Radio/
medier TV  Press Rapp Akt Ekot Nyh SvD DN GP AB Expr

S 34 37 32 37 37 40 35 34 36 33 27 30
m 17 18 17 20 15 16 20 17 15 16 18 18
fp 14 12 13 8 14 12 15 12 11 12 14 14
kd 9 8 9 7 9 9 8 8 9 9 12 9
mp 8 7 9 9 7 6 6 8 9 9 9 10
Y 7 7 8 8 6 8 5 8 9 9 9 8
G 7 6 8 7 6 6 6 8 7 8 9 7
“borgerliga” 4 5] 4 4 6 4 5) 5) 4 4 2 4

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

n=antal - - - 531 592 467 328 2425 3480 2061 1931 1617
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Exponering

Tabell 1 visar tvd resultat som giller generellt f6r svenska medievalrérelser. For det forsta den
stora likhet som finns mellan de nio nyhetsredaktionerna nir det giller den uppmirksamhet
som ges partierna. Fér det andra hur vil partiernas medieexponering stimmer verens med
partiernas valresultat.

De olika nyhetsredaktionerna tycks med andra ord tillimpa en och samma urvalsprincip.
Men ir det som resultatet tycks antyda, partiernas opinionsstdd som avgor exponeringen i
medierna?

Det dr dock knappast partiernas stillning i valmanskiren i Sig som avgor
medieexponeringens storlek. Frin mediernas sida handlar det snarare om en relevansbedémning
dir ett partis politiska relevans eller betydelse avgor partiets plats i nyhetsbevakningen. Och
ett enkelt kriterium p3 ett partis politiska relevans ir partiets stillning i opinionen. Ett stort
partis stillningstagande tillmits exempelvis (allt annat lika) ett stdrre nyhetsvirde in ett litet
partis.

Partiernas exponering i 2002 &rs medievalrérelse jimfors i tabell 2 med motsvarande resultat
frin valet 1998.

Tabell 2 Partiernas exponering i valen 1998
och 2002 (procent) - medelvarde for alla

medier

1998 2002 +/-
Fp 8 14 +6
Mp 6 8 2
“Borgerliga” 2 +2
Kd 8 9 +1
© 8 -1
M 18 17 -1
\% 10 7 -3
S 40 34 -6

100 100

Folkpartiets exponering 6kade mycket kraftigt - frin 8 till 14 procent. Aven miljopartiet
fick en 6kad uppmirksamhet, medan vinsterpartiet och socialdemokraterna uppmirksammades
klart mindre. Tendensen 4r densamma i samtliga undersékta medier.

Bakom folkpartiets starkt 6kande uppmirksamhet ldg bl a partiets stora framgingar i
opinionsmitningarna. Och bakom miljgpartiets 6kade uppmirksamhet 1ag frimst partiets
vigmistarstillning.

De férindringar som kan iakttas mellan valen 1998 och 2002 ir emellertid inte storre dn
vid tidigare val. Sedan medievalsundersokningarnas start 1979 har det skett mycket stora
forindringar frin det ena valet till det andra. Mellan 1994 och 1998 rs val minskade exempelvis
folkpartiets exponering i SR:s och SVT:s nyhetsprogram frin 15 till 9 procent och
socialdemokraterna 6kade frin 33 till 42 procent (se Appendix 2, tabell Al).
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Behandling

Att fd uppmirksamhet 4r ett sitt ett parti kan gynnas eller missgynnas pa. Men det ir kanske
dnnu viktigare hur partiet uppmirksammas.

I nyhetsrapporteringen kan ett parti forekomma antingen som agerande aktdr (partiet
eller dess foretridare siger eller gor ndgot) eller som omtalad aktsr (partiet omtalas av andra
aktorer).

For att pa ett enkelt sdtt ssammanfatta hur partierna uppmirksammas i medierna anvinds
sedan medievalsundersokningarnas start ett aktdrsbehandlingsindex (AB-index) som tar hinsyn
till hur partiet uppmirksammas bide som agerande och omtalad aktsr. AB-indexet anger
nigot forenklat forhillandet mellan i vilken utstrickning ett parti fir komma till tals och i
vilken utstrickning ett parti blir negativt eller positivt omtalat.

I figur 1 redovisas med hjilp av detta
sammanfattande matt pa vilket sdtt partierna
uppmirksammades i valet 2002.

Folkpartiet, i sillskap med kristdemokraterna,

Figur 1 Partiernas upp-
marksamhet i valet 2002

fick den mest gynnsamma uppmirksamheten i (AB-index)
2002 &rs medievalrorelse. Centerpartiet tillhér Gynnsam
ocksa den trio av partier som fick den mest gynn- uppmérksamhet
samma medieuppmirksamheten. A
Den minst gynnsamma uppmirksamheten fick +80 |
socialdemokraterna, moderaterna och vinster-
partiet. Avstindet mellan de tre partier som fick
den mest gynnsamma behandlingen och de tre par- +70 —
tier som fick den minst gynnsamma behandlingen
ar stort.
Resultatet i figur 1 avser medelvirdet for de +60 |
nio undersokta medierna. Det finns dock vissa Lp' e
skillnader mellan olika medier, iven om likheten
ir det dominerande monstret. Resultatet for +50
enskilda nyhetsmedier redovisas i Appendix 2, e
tabell A2.
Nir det giller de tva partier som fir den mest +40 —
. : em,v
gynnsamma behandlingen (folkpartiet och
kristdemokraterna) och de tvd partier som fir den ®s
minst gynnsamma behandlingen +30 —
(socialdemokraterna och moderaterna) ir
emellertid skillnaderna mellan olika medier som
minst. Oavsett om ett parti hamnar i en gynnsam *+20 7
eller i en ogynnsam medievind blaser det med andra
ord &t samma hall, och med samma styrka i alla
nyhetsmedier. Al
9 —
v
Ogynnsam

uppmarksamhet
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Syftet med AB-indexet ir att ge ett enkelt och sammanfattande métt. For att komma
ndgot nirmare materialet och se vad som ligger bakom AB-indexet presenteras i tabell 3 de
absoluta talen f6r en av de tvd huvudkomponenter som mattet bestér av: i vilken utstrickning
de olika partierna och deras foretridare har fitt berom eller blivit positivt omtalade respektive
har fact kritik eller blivit negativt omtalade.

Tabell 3 Partierna som omtalade aktorer -

antalet positiva/berommande omdémen

och antalet negativa/kritiska omdoémen
(absoluta tal).

Radio/TV Press

neg. pos. neg. pos.
\% 25 5 96 71

161 20 622 166
c 13 4 58 61
fp 21 38 102 220
m 71 5 320 62
kd 11 15 97 88
mp 20 13 65 64
”Borgerliga” 27 10 78 43

Redovisad i absoluta tal blir skillnaden mellan folkpartiet och moderaterna mycket tydlig.
[ etermediernas nyhetsprogram omtalades moderaterna 5 ginger positivt och 71 gdnger negativt
och i pressurvalet 62 ginger positivt och 320 ginger negativt. Motsvarande siffror f6r folkpartiet
var i etermedierna 38 ginger positivt och 21 ginger negativt och i pressurvalet 220 ginger
positivt och 102 ginger negativt.

I etermediernas nyhetsprogram var med andra ord 93 procent av de virderande utsagorna
om moderaterna negativa eller kritiska och sju procent positiva eller berémmande. Motsvarande
siffror for folkpartiet var 36 respektive 64 procent. Socialdemokraterna uppvisar i stort sett
samma resultat som moderaterna

2. Regeringsalternativen

De svenska viljarna har i val att ta stillning till enskilda politiska partier. Men valhandlingen
dr ocksd ett stillningstagande till olika regeringsalternativ.

I medievalsundersskningarna har i varje riksdagsval sedan valet 1979 redovisats hur
nyhetsmedierna har behandlat de olika regeringsalternativ som stitt emot varandra. Fram till
2002 &rs val har det handlat om 4 ena sidan socialdemokraterna och & den andra det borgerliga
regeringsalternativet. (Mellan 1979 och 1988 utgjordes det av ¢, fp och m. Frin 1991 &rs val
har kd riknats till det borgerliga blocket.)
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I 2002 4rs val dr det inte lika sjilvklart vad som skall riknas som huvudalternativ till det
borgerliga regeringsalternativet. Socialdemokraterna klargjorde fére och under valkampanjen
att partiet inte hade for avsike att bilda ndgon form av koalitionsregering med de tvd partier
som partiet i regeringsstillning hade samarbetat med under den gingna mandatperioden,
utan socialdemokraterna sokte under den kommande mandatperioden efter ett, som man
uttryckte, socialdemokratiskt mandat for att bilda regering. Socialdemokraterna angav
emellertid att partiet (vid en eventuell majoritetsstillning f6r s, v och mp) hade for avsike att
fortsitta samarbetet med vinsterpartiet och miljopartiet, de s k samarbetspartierna.

Mot bakgrund av den samverkan som #gde rum under den géngna mandatperioden och
de uttalanden som gjordes frin socialdemokraterna om ett fortsatt samarbete med vinsterpartiet
och miljopartiet redovisas i figur 2 hur de tv8 huvudalternativen i 2002 &rs val (s + v + mp
respektive ¢ + fp + m + kd) behandlades i de nio undersékta nyhetsmedierna.

Figur 2 Behandlingen av huvudalternativen i valet 2002 (AB-index)

bé} IS &
) . 6@ L @Q S Overvi_kt
Overvikt s + s $ Q@ o RIS i borgerligt
samarbetspartier & & &S élQ%@ L block
<« i o o o 0000 00 —»
+30 +20 +10 +0 +10 +20 +30

Ett medium som ligger p& nollpunkten i figur 2 anger att s + samarbetspartierna och de
borgerliga har uppmirksammats pd samma sitt (har samma AB-indexvirde). Ju lingre till
héger ett medium ir placerat pd skalan, desto gynnsammare uppmirksambhet f6r det borgerliga
regeringsalternativet. Och ju lingre till vinster ett medium ir placerat, desto gynnsammare
for s + samarbetspartierna.

I sjuav nio undersokta nyhetsmedier uppmirksammades det borgerliga regeringsalternativet
mer gynnsamt dn s och samarbetspartierna.

Den mest gynnsamma uppmirksamheten fick det borgerliga blocket i Aktuellt och Rap-
port. Direfter kommer Dagens Nyheter, Goteborgs-Posten och Svenska Dagbladet, med sinse-
mellan mycket likartade nyhetsvirderingsprinciper. Nyheterna i TV4 kan ocksa riknas till
denna grupp.

Den mest likartade behandlingen av valets huvudalternativ gavs i Aftonbladet.

Ekot var den enda nyhetsredaktion som gav s + samarbetspartierna en mer gynnsam upp-
mirksamhet dn det borgerliga blocket.

Huvudménstret ir detsamma om enbart socialdemokraterna stills mot de borgerliga. Over-
vikten for det borgerliga regeringsalternativet blir dock fér samtliga nyhetsmedier dnnu mer
markant, med undantag for Nyheterna ock Ekot.

3. Partiernas medieprofiler

Ett parti gynnas eller missgynnas inte enbart genom den bild som ges av partiet som nyhetsaktsr
utan ocksd pd vilket sitt partiet relateras till olika sakfrigor, foreteelser och sammanhang. En
framgangsrik valrorelse hinger starkt samman med om partiet lyckas komma fram i ett positivt
sammanhang och i sina egna favoritfrigor och undvika frigor som kan uppfattas som negativa
for partiet.

13
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Tva olika slags medieprofiler kan urskiljas. Den forsta tar sikte pa partiernas sakfrageprofiler
— hur partiet kommer fram i olika sakfrigor i medierna. Den andra tar sikte pd partiernas
valrorelseprofiler — hur partiet kommer fram i medievalrorelsen i sin helhet.

Partiernas dagordning

Om ett parti skall kunna anses vara gynnat eller missgynnat nir det giller partiets sakfrdgeprofil
krivs uppgifter om vad partiet sjilvt nskar fora fram for sakfrigor i valet.

P4 samma sitt som i tidigare medievalsundersokningar har partiernas egna sakfrdgeprofiler
faststillts med utgdngspunkt ifrn partiernas valmanifest. Det ir alltsd en jimforelse mellan
partiernas egna sakfrigeprioriteringar (sisom de framkommer i valmanifesten) och partiernas
sakfrageprofiler i medierna som ligger till grund for slutsatser om i vilken utstrickning de
olika partierna fitt komma fram i de frigor de sjilva 6nskat.

I tabell 4 redovisas inledningsvis partiernas egna dagordningar: vad de sju partierna sjilva
ansdg vara de viktigaste sakfrigorna i valet 2002. Tabellen 6ver partiernas dagordning grundar
sig pa varje partis tio viktigaste sakfragor. Sammantaget resulterade det i totalt 20 olika sakfrigor.

Tabell 4 Partiernas viktigaste sakfragor i valet 2002 (procent).

Alla partier \% S c fp m kd mp

1. Skola, utbildning 10 4 11 10 15 9 15 6
2. Vard, aldreomsorg 8 5 9 7 5 8 18 6
3. Ekonomi 7 5 8 8 10 11 7 3
4. Miliofragor 7 6 6 6 8 2 8 16
5. Skatter 6 2 2 11 4 14 6 3
6. Utrikes/intern. 6 8 5 3 7 3 9 6
7. Jamstalldhet 6 14 3 4 6 4 3 6
8. Rattsfragor, brott 6 2 7 10 6 7 7 0
9. Familjefragor 5 4 6 2 3 4 13 6
10. Integration, inv. frAgor 5 6 6 4 8 4 1 6
11. EU 4 4 0 3 8 7 2 6
12. Arbetslivsfragor 3 8 6 1 1 0 2 6
13. Sociala fragor, allm. 3 8 2 2 0 6 1 3
14. Regionalpolitik 3 3 2 11 1 0 0 4
15. Ohalsa, sjukskrivningar 2 3 2 5 2 1 1 3
16. Jordbruk, fiske 2 2 0 2 1 2 2 8
17. Kulturfragor 2 2 6 1 6 0 0 0
18. Sysselsattningsfragor 2 6 2 1 1 4 0 1
19. Kommunikationsfragor 1 1 0 2 0 4 0 3
20. Missbruksfragor 1 0 7 0 0 1 0
Ovriga sakfragor 11 7 10 7 8 9 4 8

100 100 100 100 100 100 100 100

N=antal utsagor - 419 241 231 397 425 309 144

Kommentar: Berakningen utgar frAn partiernas valmanifest och utgors av antalet utsagor i enskilda sakfragor.
Procentandelen for "alla partier” avser medelvéardet fér de sju partierna.
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Partiernas prioriteringar av olika sakfragor dr mycket likartad. Samtliga partier har nistan
med samtliga 20 sakfrdgor i sina valmanifest och spridningen 6ver olika sakfrigor 4r dessutom
jamn.

De smé skillnaderna mellan partierna innebar dirfor att partierna infér 2002 &rs valrorelse
i jimforelse med tidigare val framstod som férhallandevis profillgsa.

Skolan och vérden var de tva stdrsta frigorna pd partiernas dagordning. Sjukskrivningarna
och det som i valrérelsen kom att kallas svenskarnas ohilsa intog diremot en undanskymd
plats.

Till de frigor som traditionellt brukar inta en central plats pd partiernas dagordning hor
ekonomi, skatter och sysselsittning. I 2002 4rs valrorelse spelade de en underordnad roll.

Internationella frigor, kultur och ritesfragor tillhor ddremot fragor som sillan brukar spela
en stor roll i svenska valrérelser. Det gjorde de ddremot i 2002 ars valrorelse.

Partiernas egna sakfrigeprofiler

Socialdemokraternas sakfrigeprofil liknar genomsnittet for samtliga partier. Den utslitade
sakfrageprofilen hos socialdemokraterna visas ocksa av att s inte hade négon friga som priori-
terades hogre dn hos ndgot annat parti, med undantag for missbruksfragor.

Missbruksfragor (frimst narkotika) liksom rittsfrigor (polis, lagar, brottslighet, trygghet)
tillhér omraden som i tidigare valrérelser inte prioriterats sirskilt hogt hos socialdemokra-
terna. I detta avseende visade socialdemokraterna en ny och delvis sirpriglad profil i 2002 &rs
valrorelse.

Hos moderaterna fick skatterna och ekonomin hgre prioritet 4n hos ndgot annat parti.
Men dven hos moderaterna kom virden och skolan hogt pa dagordningen, liksom rittsfragor.

Folkpartiet satte integrationsfrigorna hogre upp pa dagordningen in ndgot annat parti.
Men skolan, och dven ekonomin, prioriterades hogre 4dn integrationsfrigorna. Folkpartiet
prioriterade EU hogst av partierna. Diremot gav folkpartiet virdfrigorna inte en lika central
plats som andra partier.

Familjefrigor fick hogst prioritet hos kristdemokraterna, men liksom hos 6vriga partier
kom skolan och virden hégt pa kristdemokraternas dagordning. Aven miljon och
internationella frigor (bistdndsfragor) intog en central plats.

Centerpartiets viktigaste frigor var regionalpolitiken och skatterna. Men édven vdrden, skolan
och ritesfragor prioriterades hogt. Centerpartiet var det parti dir frigor om minniskors ohilsa
fick storst uppmirksamhet.

Jimstilldheten var véansterpartiets viktigaste friga. Den prioriterades hogre in hos nigot
annat parti. Direfter kom internationella frigor och arbetslivsfrigor. De sociala frigorna och
sysselsittningen gavs ocksd hog prioritet.

Miljofragan var, inte helt 6verraskande, den viktigaste frigan for miljopartiet. Direfter
kom den kategori som hir kallas jordbruk och fiske, och som i miljopartiets fall frimst hand-
lar om torskfiskestoppet. I dvrigt gir det inte att urskilja ndgon profilfrdga hos miljgpartiet
utan dvriga sakfrigor gavs en likartad prioritet, med ett visst forsteg f6r EU, internationella
fragor och arbetslivsfragor.

15
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Partiernas sakfrageprofiler i medierna

Fick d4 partierna tala om de frigor de sjilva prioriterade — och i den utstrickning de 6nskade?

I figur 3 presenteras i vilken utstrickning partierna fick framtrida i sina favoritfrigor.
Resultatet avser medelvirdet for de nio undersokta medierna. (I Appendix 2, tabell A3, redovisas
resultatet uppdelat pd radio/ TV respektive pressen i tabell A4 6verensstimmelsen for samtliga
sakfrigor).

Partiernas placering pd skalan anger partiets framtridande i de fem frigor som partiet
sjilvt prioriterade hogst (de sakfrdgor som markerats med fetstil i tabell 4). Ju hogre andel,
desto mer fir partiet framtrida i sina favoritfrigor. Virdet 100 innebir att partiets alla
medieframtridanden (i sakfrigor) utgdrs av framtridanden i de fem hogst prioriterade
sakfrigorna, medan virdet 0 innebir att inte ndgot av partiets medieframtridanden (i sakfrigor)
utgors av framtridanden i partiets fem hgst prioriterade sakfragor.

Figur 3 Partiernas framtradan-
den i sina favoritfragor (procent)
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Kommentar: Figuren visar dverensstammelser mellan partiets egna favoritfragor
(fem-i-topp) och den sakfrdgeprofil som partiet framtradde med i medierna.
Siffran i figuren anger hur stor procentandel som de fem sakfradgor som partiet
sjalv prioriterade hogst utgjorde av partiets samtliga medieframtradanden i
enskilda sakfragor. Ex: av fp:s samtliga medieframtradanden i sakfrdgor ut-
gjorde 56 procent framtradanden i partiets fem hogst prioriterade sakfragor
(se sakfragor markerade med fetstil i tabell 4).



Medieval 2002

Folkpartiet uppvisade den tydligaste sakfrigeprofilen i 2002 ars medievalrorelse och fick i
stor utstrickning framtrida med den sakfrageprofil de sjilva prioriterade. Narmare hilften av
partiets medieframtridanden i olika sakfrigor handlade om skolfrigor och integrationsfragor.

Moderaternas sakfrigeprofil i medierna stimmer ocksd i stor utstrickning dverens med
partiets egna sakfrigeprioriteringar. Moderaterna fick tala om ekonomi, skatter, rittsfrigor,
vérd och skolan i ungefir den utstrickning de sjilva 6nskade.

Centerpartiet, socialdemokraterna och vénsterpartiet fick diremot en mindre gynnsam
sakfrdgeprofil i medierna. Centerpartiet kom exempelvis inte fram i de regionalpolitiska frigorna
i den utstrickning partiet sjilv 6nskade.

Overensstimmelsen mellan partiernas egna sakfrigeprofiler och partiernas sakfrageprofiler
i medierna maste dock dverlag bedémas som stor. Partierna kan dérfér i 2002 ars medievalrorelse
i mycket stor utstrickning sigas ha fitt framtrida med den sakfrigeprofil de sjilva onskade.

Partiernas valrorelseprofiler i medierna

En svensk medievalrérelse handlar dock inte enbart om framtridanden i politiska sakfrigor.

Vid sidan av rapporteringen kring (1) politiska sakfragor framtrider partierna ocksd i (2)
overgripande idé- och demokratifragor av ideologiskt slag och oftast i slutet av valkampanjen
nir valdagen nirmar sig ges (3) regeringsfrdgan stor uppmirksamhet. Partierna fir svara pa
frigor om vem som skall bilda regering och vem som kan tinkas stédja vem.

Till de stiende inslagen i medievalrérelsen hor ocksa rapporteringen kring (4) politiska
affarer eller tabbar av olika slag. Till detta kommer bevakningen av sjilva (5) valrérelsen och
dess aktdrer; exempelvis reportage frin valarbetarnas vardag och opinionsmitningar i samband
med televisionens partiledarutfrigningar.

Partierna kan med andra ord under en medievalrérelse forknippas med annat 4n politiska
sakfrgor. I tabell 5 presenteras vad som kan kallas partiernas valrorelseprofiler — hur partierna
kom fram 1 valrérelsen som helhet.

Socialdemokraterna hade den mest sakfrigeinriktade profilen i medierna, vinsterpartiet
och miljopartiet en mer framtridande profil i 6vergripande idé- och demokratifrigor 4n andra
partier och centerpartiet och miljopartiet forekom oftare 4n andra i sammanhang dir frigor
stilldes om vilken regering de var beredda att stédja. Folkpartiets framtridande i regeringsfrigan
handlade dock i férsta hand om ansprak pd vem som var de borgerliga partiernas frimste
statsministerkandidat.

Tabell 5 Partiernas valrorelseprofiler i nyhetsrapporteringen (procent).

\Y S Cc fp m kd mp
Radio/ Radio/ Radio/ Radio/ Radio/ Radio/ Radio/
TV Press TV Press TV Press TV Press TV Press TV Press TV Press
Enskilda sakfragor 50 71 75 73 64 73 63 72 53 66 64 74 58 65
Idé- och demokratifrdgor 15 5 4 2 0 1 3 2 5 3 1 2 10 3
Regeringsfragan 11 2 7 3 18 3 17 4 7 2 11 3 22 11
Affarer, tabbar 4 0 6 2 1 1 1 0 24 8 12 1 0 O
Valrorelsen 20 22 8 20 17 22 16 22 11 21 12 20 10 21

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

N=antal framtradanden 54 524 343 1743 72 547 103 695 182 1024 82 621 60 581



18

Medieval 2002

[ 6vrigt kan tvd huvudresultat urskiljas i tabell 5.

Det forsta giller moderaternas valrérelseprofil. En mycket stor del av moderaternas
framtridanden i 2002 &rs medievalrérelse kom att handla om uppfoljningen av Uppdrag
gransknings TV-reportage om rasistiska och fraimlingsfientliga uttalanden i partiernas valstugor.
Nyhetsrapporteringen som f6ljde pd det uppmirksammade programmet bestod i stor
utstrickning av citat och dterutsindning av uttalanden som gjordes i programmet av moderata
valarbetare. I tabellen har den rapportering som f6ljde pd Uppdrag gransknings reportage
valts att foras till kategorin "affirer”.

Nyhetsbevakningen av kristdemokraterna uppvisade samma ménster som f6r moderaterna,
men bilden av kristdemokraterna dominerades inte i lika stor utstrickning av den rapportering
som f6ljde pad Uppdrag gransknings valstugereportage.

Det andra huvudresultatet giller den mycket stora skillnad som finns mellan etermedierna
och pressen. I Rapport, Aktuellt, Ekot och Nyheterna hade i genomsnitt 24 procent av
moderaternas framtridanden samband med Uppdrag granskning. Motsvarande andel i pressen
var i genomsnitt 8 procent. Uppdrag Granskning och uppfoljningar av programmet fick en
jimforelsevis begrinsad uppmirksamhet i pressen. Det gillde sirskilt kvillspressen, dir
programmet knappt berérdes.

4. Medieagendan

Det tredje sittet ett parti kan gynnas eller missgynnas pd ir genom den uppmirksamhet olika
fragor och foreteelser fir i medierna.

Kampen om dagordningen under en valrorelse handlar ytterst om vem som skall bestimma
vilka frigor som skall std Gverst pd viljarnas dagordning.

I denna kamp om vad viljarna kommer att bedéma som valets viktigaste frigor spelar
nyhetsmedierna en avgérande roll. Ett partis framgingar hos opinionen hinger i hog grad pa
om partiets favoritfrigor dr hogt placerade pd medieagendan och att frigor och foreteelser
partiet helst vill undvika hamnar utanfér.

Stor 6verensstimmelse partier - medier

Mediernas uppmirksamhet av de 20 viktigaste sakfrigorna infor valet 2002 presenteras i ta-
bell 6 pa nista sida.

Hogst pd medieagendan stod integrations- och invandrarfrigor. Ekonomin, varden, sko-
lan, internationella frigor och ohilsan kom direfter. Och som vi tidigare visat stod ekono-
min, virden, skolan och de internationella frigorna ocksd hogt pa partiernas dagordning
(tabell 4).

Det finns med andra ord en betydande 6verensstimmelse mellan vad som i valrérelsen
kom att std 6verst pd medieagendan och vad fanns pé partiernas agenda fore valet, med tva
viktiga undantag. Integrationsfrigorna och ohilsofrdgorna fick en klart stérre uppmirksam-
het i medierna in hos partierna. Men det finns en stor skillnad mellan etermedier och kvills-
press. Nyhetsprogrammen i radio och TV idr klart mer inriktade pd integrationsfrigor, medan
kvillspressen dr mer inriktad pa sjukskrivningar och ohilsa.

Vilka partier kom d& att gynnas eller missgynnas av de frigor som medievalrérelsen frimst
kom att handla om?
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Tabell 6 De viktigaste sakfragorna i
nyhetsmedierna (procent).

Alla Radio/ Morgon- Kvalls-
medier v press press

1. Integration, inv. frAgor 12 16 11 7
2. Ekonomi 10 5
3. Vard, aldreomsorg 8 7
4. Ohalsa, sjukskrivningar 5
5. Utrikes, internationellt
6
7
8
9
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. Skola, utbildning
. Rattsfragor, polis
.EU
.Jamstalldhet
10. Familiefragor
11. Kulturfragor
12. Skatter
13. Miliofragor
14. Sysselsattningsfragor
15. Arbetslivsfragor
16. Kommunikationsfragor
17. Sociala fragor, allmant
18. Jordbruk, fiske
19. Missbruksfragor
20. Regionalpolitik
Ovriga sakfragor
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Den betydande dverensstimmelsen mellan medieagendan och vad partierna (som grupp
och som enskilda partier) ansdg vara valets viktigaste sakfrigor gor att det ir svért att urskilja
nigot parti som klart missgynnades av vad som kom att std pid mediedagordningen i valet
2002. Och det gér inte heller att skilja ut ndgot parti som patagligt gynnades av medie-
agendan, med undantag for folkpartiet.

Folkpartiets forslag till sprakkunskapskrav fr svenskt medborgarskap bidrog snabbrt till
att integrationsfrigor kom att std dverst pd medieagendan. Folkpartiet satte ocksd integrations-
och invandrarfrigorna hégt pd sin egen dagordning, hégre dn nigot annat parti. Men
integrationsfrigor stod inte hogst, utan kom férst pa femte plats. Skolan, ekonomin, miljon
och EU prioriterades hogre. Integrationsfrigorna fick ndgot tillspetsat en hdgre prioritet i
medierna dn vad folkpartiet fore valet "6nskade”.

Det gynnsamma for folkpartiet var inte att integrationsfrigorna som sidana fick stor
medieuppmirksamhet. Viktigare var att folkpartiet framstod som initiativtagare och pédri-
vande i den friga som kom att utveckla sig till den viktigaste frigan i medierna. Genom att
sprakkunskapskravet passade bade folkopinion och medielogik kunde folkpartiet tidigt i val-
rorelsen genom mediernas forsorg fa till stind en dagordning som satte upp ramarna f6r de
andra partiernas agerande.
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Skolfrdgorna fick ocksé stor uppmirksamhet i medierna, utan att tillhéra de allra stérsta
frigorna, med undantag for kvillspressen. Aven i detta fall var det inte skolfrégornas stora
uppmirksamhet som i férsta hand ledde till att medieagendan blev gynnsam f6r folkpartiet,
utan mera att folkpartiet sedan lang tid tillbaka haft initiativet och varit drivande i frigan och
kunde dirigenom (liksom i integrationsfrigan) bestimma forutsittningarna f6r valdebatten i
medierna.

5. Nyhetsmediernas partiskhet — sammanfattande slutsatser

Under 1998 érs valrorelse fick folkpartiet atta procent av utrymmet i nyhetsrapporteringen. I
2002 érs val var folkpartiets andel nistan dubbelt s3 stor.

Den kraftigt férindrade uppmirksamheten f6r folkpartiet visar hur viktiga medierna ir
for partiernas mojligheter att nd ut till viljarna, men ocksd hur nyhetsmedierna genom sitt
urval drastiskt kan dndra de opinionsmissiga forutsittningarna for ett politiske parti.

Folkpartiet kan tyckas ha fitt en mer gynnsam behandling i medierna 2002 4n 1998. Men
innebir detta att medierna dirigenom varit partiska i sin nyhetsrapportering?

Utgéngspunkter

For att svara pd den frigan krivs forst en del klarliggande. For det forsta méste frigan om
medierna faktiske har gynnat ett parti skiljas frin den normativa frigan om medierna pa ett
oskiligt sitt har gynnat partiet. Att ett parti de facto fitt en gynnsam uppmirksamhet i nyhets-
rapporteringen innebir inte med nodvindighet att det dirmed oskiligt har gynnats.!

Medievalsundersskningarna ir studier av mediernas faktiska partiskhet. De tar inte sin
utgdngspunkt i exempelvis SVT:s sindningstillstind eller nigon annan regelsamling. Det hin-
drar naturligtvis inte att resultaten kan anvindas som underlag f6r slutsatser om partiskheten
varit oskilig eller ¢j. Men — och det ir viktigt — slutsatser om faktisk partiskhet 4r inte automa-
tiskt giltiga pd normativ niva.

For det andra avser studierna av mediernas partiskhet det journalistiska arbetets slutprodukt.
Det ir salunda inte nyhetsmediernas eller journalisternas intentioner som undersoks. Ett enskilt
medium kan mycket vil ha for avsikt att vara opartiskt men 4nda inte vara det, liksom ett
medium kan vara opartiskt #ven om avsikten har varit att gynna eller missgynna nigon aktor.
Att faststilla att ett medium varit partiskt innebir inte med nodvindighet att detta ocksg varit
journalisternas avsikt.

For det tredje krivs en teori eller forestillning som pa ett heltickande sitt anger hur en
aktor kan gynnas eller missgynnas i nyhetsrapporteringen. Teorin mdste vara heltickande
eftersom en aktor kan missgynnas i ett avseende, men gynnas i ett annat. De studier som hir
presenteras utgdr ifrén ett grundantagande om hur den politiska virlden ir beskaffad som den
enskilde individen har att agera gentemot. Utifrin detta grundantagande har sedan de tre
huvudsitten som en aktér kan gynnas eller missgynnas deduktivt hirletts.?

1Esr en mer ingfende redogbrelse for innehallsstudiernas allminna teoretiska utgingspunkrer och en diskussion kring slutsat-
ser om medieinnehéllsegenskaper pa deskriptiv och normativ niva se Méaktiga massmedier (Asp 1986, kap 1,3 och 5-8) och
kap 5 Massmedierna som informations- och opinionsférmedlare i Kampen om karnkraften (Holmberg och Asp, 1984).

2Studierna ingdr i ett storre teoretiskt ssammanhang dir den enskilde individens politiska handlande antas vara bestimt av hur
han/hon uppfattar och virderar tv4 centrala objekt i den politiska virlden: aktorer och sakfrigor. Dessa tvd objekt tillsammans
med 4tfoljande egenskaper och relationer konstituerar den politiska virlden. Med utgdngspunke frén en poltitisk virld som
bestar av tv objekt med 4tféljande objektrelationer och objektegenskaper foljer de tre huvudsitten som en aktdr kan gynnas/

missgynnas pa. (Se Méktiga massmedier, Asp, 1986, s 62ff)
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For det fjarde krivs en teori eller forestillning som avgor huruvida en faktisk partiskhet
foreligger eller ej — om nidgon aktor skall anses ha gynnats eller missgynnats. Det dr exempelvis
inte sjilvklart att stor uppmirksamhet alltid 4r gynnsamt for en akeor eller att liten
uppmirksamhet ir ogynnsam.

Till grund f6r att avgéra vad som kan tinkas vara gynnsamt eller ogynnsamt for en akeor
ligger enkla grundantaganden om vad som i normalfallet 4r gynnsamt eller ogynnsamt f6r en
aktor. Att det te x i normalfallet dr gynnsamt for ett politiskt parti att f3 uppmirksamhet, att
det i normalfallet 4r mer gynnsamt att fi berom in kritik, att det i normalfallet 4r mer gynn-
samt att framstillas i harmoni 4n i konflikt med sina politiska vinner, att det i normalfallet 4r
gynnsamt om mediernas bild av omvirlden stimmer 6verens med den bild aktéren sjilv vill
ge osv.’

Detta innebir att det i vissa fall krivs att man kan faststilla eller i varje fall kan uppskatta
vilken virldsbild aktéren sjilv stir for eller vilka preferenser aktdren sjilv har for att kunna
avgora om medierna kan anses ha gynnat eller missgynnat aktoren ifraga.

Resultat i sammandrag

Det borgerliga regeringsalternativet fick en mer gynnsam medieuppmirksamhet in social-
demokraterna och de tvd samarbetspartierna. Den mest gynnsamma uppmirksamheten av
det borgerliga blocket gavs i Rapport och Aktuellt. Direfter kom Dagens Nyheter, Goteborgs-
Posten och Svenska Dagbladet, med sinsemellan mycket likartade nyhetsvirderingsprinciper.
Nyheterna i TV4 kan ocksd riknas till denna grupp. Den mest likartade behandlingen av
valets huvudalternativ gavs i Aftonbladet. Ekot var den enda av de undersdkta nyhetsredaktione-
rna som gav s + samarbetspartierna en mer gynnsam uppmirksamhet in det borgerliga blocket.

Vansterpartiet gavs en klart mindre gynnsam behandling i 2002 ars medievalrérelse dn
1998. Liksom i 1998 &rs val dominerades partiets medieframtridanden i hég grad av partile-
daren. Men Gudrun Schyman och vinsterpartiet fick mindre uppmirksamhet an 1998 och
tillhérde de partier som fick den minst gynnsamma uppmirksamheten nir de vil kom fram i
medierna. Det gillde sirskilt i radions och televisionens nyhetsprogram, medan pressens be-
vakning inte var lika ogynnsam.

Jamstilldheten som var partiets frimsta profilfriga blev ocksa partiets viktigaste profil-
friga i medierna. Men i andra av partiet hogt prioriterade frigor kom man inte till tals i den
utstrickning partiet sjilvt 6nskade. Vinsterpartiets egen sakfrigeprofil stod inte heller i sam-
klang med de frigor som i valrérelsen stod hogst upp pd mediedagordningen.

Miljopartiet stod i fokus pa ett helt annat sicc i 2002 &rs medievalrorelse 4n 1998. Partiet
fick storre uppmirksamhet och tillhérde de partier som ocksa fick en 6vervigande positiv
exponering. Det gillde sirskilt partiets sprakror, Peter Eriksson och Maria Wetterstrand, som
bada fick ett kraftigt genomslag i medierna.

Miljspartiet kom fram vil i partiets hjirtefrdga, miljon, men det gillde i f6rsta hand i
etermedierna. I 6vrigt var dverensstimmelsen mellan partiets egen sakfrdgeprofil och profilen
i medierna férhallandevis liten. Till en del var det ett resultat av att partiet sjilvt saknade en
tydligt prioriterad sakfrigeprofil. Den stora uppmirksamheten kring miljopartiets stillnings-
tagande i regeringsfrigan blev dirfor miljopartiets mest markanta medieprofil.

3 I en del fall kan det sjilvklart vara negativt for en aktor att frameridda i medierna; en aktdr kan t ex mot sin vilja tvingas fram.
I andra fall kan det vara negativt att f8 berdm; berdm frin en viss aktdr kan vara en dédskyss, liksom det i andra fall kan vara
positivt act f3 kritik; kritik frin en motstindare kan vara ndgot man efterstrivar. I flertalet fall torde de grundantaganden som
gors vara giltiga. Dirav tilldgget ”i normalfallet”.
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Centerpartiet fick en gynnsam uppmirksamhet i medierna. Det gillde bade i pressen och
i etermedierna. Partiet fick visserligen inte storre uppmirksamhet i medierna in 1998, men
skillnaden mellan Maud Olofssons och Lennart Daléus framtoning i medierna var stor.

Centerpartiets framtridanden i regionala frigor, partiets frimsta profilfriga, var fi i pressen
och i det nirmasta obefintliga i etermedierna. Med undantag fér regionalpolitiken var dock
overensstimmelsen mellan centerpartiets egen sakfrdgeprofil och profilen i medierna
forhillandevis stor. Det gillde skatterna och ekonomin. Vérden, skolan och omsorgen, som
stod hogt pd mediedagordningen, tillhérde ocksé de frigor som stod hégt pé centerpartiets
dagordning.

Kristdemokraterna och Alf Svensson stod inte i fokus pd samma sitt som i 1998 rs
framgingsrika valrérelse. I det avseendet finns det ingen skillnad mellan etermedierna och
storstadspressen.

De frigor som medievalrorelsen kom att handla om var i stor utstrickning ocksa frigor
som stod hogt pd kristdemokraternas dagordning. Familjefrigor, som i tidigare valrorelser
intagit en central plats, kom dock i skymundan i 2002 ars val. I integrationsfrigorna,
medievalrérelsens storsta friga, hade kristdemokraterna liksom centerpartiet en lag profil.

Kristdemokraterna horde till de partier som allmint sett fick en gynnsam uppmirksambhet,
men partiet forekom ocksa i klart negativa sammanhang. Forutom en del mindre och
overgdende s k affirer, forekom kristdemokraternas valarbetare i den mycket omfattande
rapportering i etermedierna som féljde pd TV-programmet Uppdrag granskning.

Folkpartiet gjorde en mycket lyckosam medievalrorelse. Partiet fick nistan dubbelt s& stor
uppmirksamhet som i valet 1998. Lars Leijonborg som 1998, tillsammans med Lennart Daléus,
befann sig i medievalrorelsens utkant stod 2002 i centrum for mediernas uppmirksambhet.

Folkpartiet kom i hég grad att prigla tvd av medievalrérelsens viktigaste sakfrigor. Bdde i
skolfragan och i integrationsfrigorna hade folkpartiet ett problemformuleringsinitiativ och
bestimde i hog grad ramarna for den debatt som fordes i medierna, ofta utan att partiet sjilvt
deltog i debatten.

Dessutom stimde folkpartiets profil i medierna i hdg grad dverens med partiets egen
sakfrdgeprofil. Forslaget till spraktest fick stort genomslag och en fjirdedel av folkpartiets
framtridanden i radions och televisionens nyhetsprogram handlade om skolan, partiets frimsta
profilfraga.

Moderaterna fick tillsammans med vinsterpartiet och socialdemokraterna den minst
gynnsamma uppmirksamheten i medievalrérelsen. Det var ungefir samma uppmirksamhet
och samma behandling som i valet 1998. Och i likhet med tidigare val fick moderaterna en
klart mindre gynnsam uppmirksamhet 4n 6vriga tre borgerliga partier. Det giller sdvil i pressen
som i etermedierna.

Moderaterna fick i stort sett framtrida och komma fram i de sakfrigor de sjilva 6nskade.
De frigor som stod hogt pd moderaternas egen dagordning, skatter, ekonomin, men ocksi
skolan och vérden, blev ocksd de frigor som partiet forknippades med i medierna. Diremot
lyckades inte moderaterna att f4 ekonomin och tillvixtfrigorna till en stor friga i valet.

Aven om moderaterna fick ut sitt budskap i sakfragorna kom slutet av valrorelsen att helt
priglas av den negativa rapportering som foljde pd Uppdrag gransknings valstugereportage.

Det var dock en stor skillnad mellan etermediernas och pressens bevakning. Nirmare en
fjirdedel av moderaternas framtridanden i radions och televisionens nyhetsprogram hade
samband med de rasistiska och frimlingsfientliga uttalanden som gjordes i programmet av
moderata valarbetare. I pressen fick TV-programmet en i jimférelse mindre uppmirksamhet.
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Socialdemokraterna fick som nyhetsaktdr den minst gynnsamma uppmirksamheten i 2002
drs valrorelse. Partiets exponering i medierna var betydligt ligre 4n i 1998 &rs valrérelse.

Diremot stimde socialdemokraternas profil i medierna och de frigor som valrérelsen
kom att handla om vil dverens med partiets egen sakfrdgeprofil. Socialdemokraterna kan pé
s vis sigas bade ha fitt en gynnsam och ogynnsam uppmirksamhet i medierna.

Overensstimmelsen mellan medieagendan och socialdemokraternas egen dagordning var
dock till stor del ett resultat av att socialdemokraternas egen sakfrigeprofil nirmast aterspeglade
ett genomsnitt av de andra partiernas sakfrigeprofiler. Socialdemokraterna fick med andra
ord i stor i stor utstrickning framtrida med den medieprofil de sjilv 6nskade och kom som ett
resultat av detta framstd som profillgst i medierna.
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[1I Mediebildens foljder: vinnare och

forlorare

Undersokningens andra huvudfrigestillning handlar om nyhetsrapporteringens betydelse for
valutgingen.

Den bild som press, radio och TV ger av en valrorelse kan som resultatet i foregdende
avsnitt visat kraftigt gynna eller missgynna ett politiskt parti. 1 2002 &rs valrorelse fick folkpartiet
den mest gynnsamma uppmirksamheten och blev valets stora vinnare. Moderaterna fick den
mest ogynnsamma uppmirksamheten och blev valets stora forlorare.

Det finns alltsd ett starkt samband mellan mediebild och valresultat. Men att det foreligger
ett samband betyder inte med nédvindigt att det var den gynnsamma mediebilden av folkpartiet
och den ogynnsamma mediebilden av moderaterna som lig bakom partiernas valresultat. Det
finns andra, djupare orsaker som under lang tid fore valkampanjen paverkat viljarna; en persons
politiska preferenser ir en komplicerad produkt av personliga erfarenheter och av sociala och
ekonomiska omstindigheter. Det hindrar dock inte att andra mer kortsiktigt verkande faktorer
kan bli avgorande for valutgingen och partiets valresultat. En sddan kortsiktigt verkande faktor
ir den bild som ges i medierna av valrérelsen och partierna.* Det finns dirfor inget nddvindigt
samband mellan innehallets partiskhet och individeffekter i samma riktning. Mediernas innehall
kan vara partiskt utan att avsitta sig i ndgra individeffekter, likvil som ett opartiskt innehall
kan dstadkomma effekter som kan vara positiva eller negativa for ett politiske parti.

Vilken betydelse hade mediernas bild av 2002 &rs valrorelse for valutgingen?

6 Valets vinnare och forlorare

Valets vinnare och férlorare presenteras i tabell 7.

Jimfort med 1998 innebar 2002 &rs val mycket stora férindringar. Folkpartiet nistan
tredubblade sin réstandel och moderaterna férlorade en tredjedel av sina viljare.
Kristdemokraterna forlorade ocksa stort, medan centerpartiet for forsta gingen pd ver 20 ar
gick fram i ett val. Socialdemokraterna 6kade med drygt tre procent, ungefir lika mycket som
vinsterpartiet forlorade.

Tabell 7 Vinnare och forlorare i valet
2002 (procent).

1998 2002 +/-
v 12.0 8.3 -3.7
s 36.6 39.8 +3.2
c 5.1 6.1 +1.0
fp 47 13.3 +8.6
m 22.7 15.2 75
kd 11.8 9.1 2.7
mp 4.7 46 -0.1

# Aven om mediebilden paverkar den enskilde, ir eventuella effekter inte enbart beroende av medieinnehallets egenskaper
utan ocksd av egenskaper hos individen (se Miktiga massmedier 1986, Publikens mottaglighet s 69ff).
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Men vinnare och f6rlorare i ett val ir inte nddvindigtvis detsamma som valkampanjens
vinnare och forlorare. I tabell 8 redovisas den opinionsutveckling som dgde rum under den
sista ménaden fore valdagen den 15 september. Uppgifterna i tabellen bygger pd TEMO:s
viljarbarometer for augusti, vilken grundar sig pé intervjuer som genomfordes under augusti
manads forsta hilft.

Tabell 8 Vinnare och forlorare under
valkampanjen (procent).

TEMO Val-

(15 aug) resultat +/-
\Y% 10.1 8.3 -1.8
S 41.2 39.8 -1.4
@ 6.0 6.1 +0.1
fp 6.8 13.3 +6.5
m 19.4 15.2 -4.2
kd 10.2 9.1 -1.1
mp 3.9 4.6 +0.7

Valkampanjens vinnare och forlorare ir i stort desamma som valets vinnare och forlorare.
De opinionsférindringar som dgde rum under den sista valrérelseménaden gar i huvudsak i
samma riktning som forindringarna mellan 1998 och 2002 &rs valresultat. Folkpartiet vinner
mycket kraftigt och moderaterna forlorar kraftigt under sjilva valkampanjen. Enligt TEMO:s
(och Sifos) siffror gjorde béde folkpartiet och moderaterna huvuddelen av sina vinster och
forluster just under de sista fem-sex veckorna fore valdagen.

Vinsterpartiet och kristdemokraterna forlorar ocksd viljarstéd under valkampanjen. Men
enligt TEMO och Sifo hade ungefir hilften av v:s och kd:s férluster gjorts redan innan val-
kampanjen borjade. For centerpartiet dr det svért att (i opinionsmitningarna) urskilja nigon
trend under sjilva valkampanjen.

Miljopartiet och socialdemokraterna ir de enda partier som under valkampanjen gir i en
annan riktning 4n valresultatet. Miljopartiets valresultat minskade ndgot, men enligt
opinionsinstituten dkade miljopartiet under sjilva valkampanjen. Socialdemokraterna for-
bittrade sitt valresultat, men minskade enligt opinionsinstituten jimfort med opinionsliget
fem-sex veckorna fore valdagen. Socialdemokraterna gjorde (om opinionsmitningarna stim-
mer) didrmed ett bra valresultat men ett déligt resultat under sjilva valkampanjen, medan
miljopartiet gjorde ett bittre kampanjresultat 4n valresultat.

Detta innebir att det for fyra partier existerar ett klart samband mellan uppmitt medie-
bild och opinionsutveckling. Det giller folkpartiet, moderaterna, vinsterpartiet och miljo-
partiet.
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For tre partier, socialdemokraterna, centerpartiet och kristdemokraterna dr sambandet
inte lika entydigt, dven om det gir i samma riktning. Kristdemokraterna gjorde (sirskilt i
jimforelse med 1998) ingen stark medievalrérelse och partiet forlorade ocksé viljare under
valkampanjen. Centerpartiet gjorde enligt innehallsmitningarna varken en stark eller svag
medievalrérelse och verkar inte heller gjort ndgra stora vinster eller forluster under valkam-
panjen.

Socialdemokraternas medievalrérelse dr svirbeddmd. Det gir dock knappast att hivda att
den bild som gavs i medierna var sirskilt gynnsam, dven om partiets nedtonade och lagt
hallna sakprofil i medierna blev den som efterstrivats. Om partiet (som opinionssiffrorna
antyder) gjorde forluster mellan augustis forsta hilft och valdagen ir det dirfor ett resultat
som stdr i samklang med den bild som gavs i medierna av partiet och partiets politik..

Resultaten f6r 2002 4rs valrorelse stir dirmed i1 6verensstimmelse med resultat frin tidi-
gare medievalsundersokningar. Under samtliga sju tidigare undersokta valrorelser har tydliga
samband mellan mediebild och partiernas valresultat kunnat konstateras.

7. Valkampanjens sista veckor: mediebild och opinions-
utveckling

Under 2002 ars valrorelse genomférde opinionsinstituten under de tre sista veckorna fére
valdagen dven dagliga opinionsmitningar. Det gor att det mer i detalj gir att folja opinions-
utvecklingen och relatera uppgangar och nedgingar till den bild som gavs i medierna strax
fore mitningarna.

I det foljande koncentreras intresset till de tvd partier som gjorde de storsta vinsterna
respektive de storsta forlusterna under valkampanjens tre sista veckor.

Opinionsutvecklingen for folkpartiet och moderaterna presenteras i figur 4 pa nista sida.
Aven om moderaterna och folkpartiet stir i fokus redovisas ocksi kristdemokraternas opini-
onssiffror, eftersom man kan anta att kd paverkades mest av frindringar hos folkpartiet och
moderaterna.

TEMO:s dagliga opinionsmitningar for de tre partierna visar i stort samma resultat som
Sifos dagliga mitningar. I de fall d& mitningar har gett olika resultat redovisas det i texten.
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Figur 4 Opinionsutvecklingen under valrorelsens tre sista veckor (procent)
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Det datum som anges figur 4 ir inte dagen for publiceringen (som anges i tidningarna)
utan de fyra dagar dd intervjuerna faktiskt genomfordes. Det innebir att varken TEMO:s eller
Sifos mitningar i strikt mening tillater slutsatser om forindringar frin en specifik dag till en
annan, utan de forindringar som kan iakettas frin en dag till en annan handlar om glidande
medeltal dir hinsyn tas till uppmitta resultat f6r de tre féregdende dagarna. I den féljande
redovisningen har dirfér datum for enskilda dagar satts inom anforingstecken.

Analysen av opinionsutvecklingen under valrérelsens tre sista veckor tar sin utgdngspunkt
i de opinionssiffror som de tre partierna hade i april, fére Almedalens sommartal och
valkampanjens start. Férutom (1) perioden "april - 25 augusti” (dé de dagliga opinions-
mitningarna startade) kan under de tre sista veckorna ytterligare fyra perioder med olika
karakeir urskiljas: (2) 725 augusti - 5 september”, (3) 76 september”, (4) 77 september — 11
september” och (5) 712 september — 15 september”.

I det f6ljande redovisas for varje tidsperiod de opinionsforindringar som dgde rum och
den dominerande bilden i medierna.
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Period 1: april - 25 augusti

Opinionsutveckling

Fran april till de dagliga mitningarnas borjan den 25 augusti” gick folkpartiet i TEMO frin
att vara ett fyra-procentsparti till ett viljarstdd pd drygt sju procent. Sifos siffror dr nistan pa
tiondelen desamma. Uppgingen med ca tre procentenheter f6r folkpartiet giller ocksa oav-
sett om jimforelsen gors med opinionssiffror frin mars eller maj.

Moderaterna tappar under samma period en till tvd procent — frén 21-22 procent till ca 20
procent. Bide TEMO:s och Sifos siffror visar pd nedging, men de bida opinionsinstitutens
aprilsiffror skiljer sig 4t med ca en procentenhet.

For kristdemokraterna dr opinionsutvecklingen mera osiker. Bide i TEMO och Sifo star-
tar kd de dagliga mitserierna pd ca 11.5 procent, men de bada opinionsinstituten ger nigot
olika siffror for kd i mitningarna fére sommaren. Under denna period gar det dérfor varken

att spira ndgon uppgang eller nedging for kd.
Mediebild

Vilken roll kan di mediernas bild under denhir perioden tinkas ha spelat f6r folkpartiets
uppgéng och moderaternas svaga inledning av 2002 rs valrorelse?

En genomging av de storsta nyhetsmedierna frin bérjan av augusti fram till den 15-16
augusti visar att folkpartiet igde mediescenen. Bakom den stora uppmirksamheten lag (1)
folkpartiets forslag om ”acceptabla kunskaper i svenska spraket” som krav f6r medborgarskap,
och (2) folkpartiets framgingar i opinionen.

Forslaget till det som i medierna senare kom att kallas spriktest fanns i folkpartiets
integrationspolitiska program, vilket presenterades lordagen den 3 augusti i samband med
Lars Leijonborgs traditionsenliga sommartal pd Grinso slott utanfor Vistervik. Pa kvillen
toppade Rapport med ett inslag frin Grinsé med pdannonsen: "Folkpartiledaren anser att
invandrare maste lira sig svenska innan dom far svenskt medborgarskap” (Rapport 3/8 2002).

Frégan ronte stor uppmirksamhet redan frin bérjan och bide Mona Sahlin och statsmi-
nistern i sitt sommartal i Bjorkvik dagen efter riktade stark kritik mot folkpartiets forslag till
arbetskraftsinvandring och for att fiska roster i grumligt vatten. Forslaget foljdes i medierna
upp med debatter i radio och TV, rapporter om interna motsittningar inom folkpartiet, re-
portage och pd stan-intervjuer om vad folk tyckte om folkpartiets forslag.

Ett slags slutpunke pa debatten kom den 15 augusti nir Dagens Nyheter (15/8 2002)
kunde meddela att en opinionsundersékning av Sifo (pd uppdrag av folkpartiet) visade att en
mycket stor majoritet av svenska folket stodde forslaget till spriktest som krav pd medborgar-
skap.

Folkpartiets dominans pd mediescenen under augustis forsta hilft var ocksé ett resultat av
att skolan, folkpartiets frimsta profilfriga, hade varit en av de stérsta politiska sakfrigorna
under sommarménaderna. I Rapport var exempelvis skolan under sommaren en storre friga
dn virden. Och pd samma sitt som nir det gillde debatten om sprikkunskaper priglade
folkpartiet skoldebatten utan att egentligen behova delta i den eftersom bada frigorna for-
knippades s intimt med folkpartiet. Andra debattorers roll blev att reagera pa frigor och
forslag som vickts av folkpartiet. Exempelvis forslaget att beslagta skolelevernas mobiltelefoner.

Den andra huvudorsaken till folkpartiets dominans i medierna var rapporteringen kring
folkpartiets framgéngar i opinionen. Folkpartiets forbittrade opinionssiffror blev en stor nyhet
och fick ett mycket stort genomslag i medierna kring den 15:e och 16:e augusti bdde genom
att partiledarnas fortroendemitningar och opinionsinstitutens mitningar for forsta hilften av
augusti publicerades.
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I Aftonbladet kunde man efter redovisningen av ”Aftonbladets/Sifos stora fortroendegallup”
lisa en jitterubrik 6ver tvd sidor: JATTELYFT FOR LEIJJONBORG (15/8 2002). Leijonborg
(som 6kade mest av partiledarna, frin 14 till 20 procent) ldg dock fortfarande pa nist sista
plats (med endast mp:s sprakrér efter sig). Jittelyftet f6r Leijonborg innebar att han befann
sig pd samma laga nivd som i augusti 1998! Expressen toppade efter att folkpartiet nict 6.8
procent i Sifo med rubriken: NU KAN FP BLI FOLKETS PARTI Spraktest f6r invandrare
vinde Leijonborgs siffror (Expressen 16/8 2002).

Aven om framgingarna i mitten av augusti inte var si stora som medierna hivdade hade
folkpartiet indd genom den stort uppslagna rapporteringen tagit det forsta viktiga inledande
steget i det som jag i tidigare medievalanalyser kallat for en positiv mediespiral - den vixelverkan
som dger rum mellan partiernas stillning i opinionen och den behandling och framtoning de
far i medierna, ddr forbittrade opinionssiffror leder till en positiv och gynnsam behandling i
medierna, som ger bittre opinionssiffror och som ger anledning till dn storre (och nistan
alltid positiv) uppmirksamhet i medierna osv.

Moderaterna startade medievalrérelsen i motvind. Grunden las under Almedalsveckan i
bérjan av juli. Bo Lundgren var visserligen pa plats i Visby, men hade som enda partiledare
valt att inte framtrida och hélla tal. Enligt partiets valledning var ett skil att man ville ranso-
nera Bo Lundgrens framtridanden. Lundgrens "icke-tal” blev dirmed i enlighet med nyhets-
mediernas arbetslogik den storsta och mest bestdende nyheten som medierna rapporterade
fran Almedalsveckan.

Almedalsveckan innebar inte enbart att nyhetsrapporteringen frin Visby blev negativ for
moderaterna och sinde fel signaler till partiets valarbetare. De krystade forklaringarna till
Lundgrens frinvaro resulterade troligen ocksd i att déliga relationer grundlades mellan den
moderata valledningen och de journalister som senare skulle komma att bevaka valkampan-
jen.

Folkpartiets forslag till spriktest (tidigare ett m-forslag) innebar ocksd sirskilda svérighe-
ter for moderaterna. Moderaterna var splittrade nir det gillde sprikkunskapskravet. Partiets
riksdagsgrupp var for, medan moderatstimman hade uttalat sig mot. Partiledaren ansdg sig
bunden av stimman och rubrikerna i medierna blev dirfor att Bo Lundgren siger NEJ till
folkpartiets krav pd sprakkunskaper for svenskt medborgarskap. Lundgrens stillningstagande
fick stark intern kritik, bl a frin Skinemoderaterna.

Ett annat moderat f6rslag som fordes fram och fick stor uppmirksamhet i medierna var
stockholmsmoderaternas forslag till nattoppet pa krogen. I Svenska Dagbladet blev rubriken:
AXEN OLIN LOCKAR MED KROGEN Socialborgarridet vill att stockholmarna ska kunna
bestilla alkohol dygnet runt (9/8 2002). Det nyliberala forslaget ronte inte enbart starkt mot-
stdnd hos manga viljare i och utanfor Stockholm, utan det var idven starke kontroversiellt
inom det egna partiet.

Folkpartiets stora framging i opinionen frin viren och férsommaren fram till mitten av
augusti (dven om den var ldngt ifrin s stor som tidningsrubrikerna slog fast) kan férklaras av
tvd huvudfaktorer.

Den forsta forklaringen 4r sakpolitisk. Det stora genomslag som skolan under flera ar fact
i medierna och det stora genomslag som sprakkunskapskravet fick i valkampanjens inledning
gjorde att folkpartiet framstod som tydligt for viljarna. De bida frigornas politiska sakinnehall
gjorde att folkpartiets position pd vinster-hogerskalan blev tydlig p& samma ging som forslagens
karaktir och utformning gjorde att partiets stillningstaganden blev tydliga infor viljarna.’

5 Anders Jonsson menar i en kronika att fp:s forslag till spraktest inte primirt skall ses som ett forsok att gora fp:s politik
tydlig, utan mera dgnat 4t visa att fp inte enbart 4r ett invandrarliberalt parti utan att man ocks stiller krav (SvD 10/8 2002).
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Tydligheten stod i stark kontrast med den kluvenhet och den otydlighet som folkpartiet
liberalerna traditionellt associerats med. Aven denna historiskt betingade kontrastverkan bidrog
troligen ocksd till det som Pir T Olson kallat f6r folkpartiets tydlighet i 2002 ars medievalrorelse.
Ett parti som gir fran stor otydlighet till tydlighet framstir antagligen som mer tydligt dn ett
parti som gér fran liten otydlighet till tydlighet.

Den andra huvudfaktorn som hade betydelse for folkpartiets framgingar var det stora
intresse som skapades i medierna for folkpartiet och dess politik. Bide sprikkunskapskravet
och skolfrdgorna appellerade sakpolitiske starke till mycket stora grupper av viljare. Folkpar-
tiet framstod i medierna som offensiv “sanningssigare” som initierat och vickt de frigor som
valdebatten kretsade kring. De andra partierna framstod som defensiva vilkas roll frimst be-
stod 1 att reagera pa folkpartiets forslag och stillningstaganden. Till detta kom det stora in-
tresse som framgingarna i opinionsmitningarna skapade.

Det stora medieintresset for folkpartiet, partiets sakpolitiska tydlighet i populira frigor
och positionering pd vinster-hdgerskalan drabbade troligen i férsta hand moderaterna.

Period 2: 26 augusti - 5 september

Opinionsutvecklingen

Folkpartiet fortsitter kraftigt uppét i opinionsmitningarna under perioden och dkar succes-
sivt frén 7.3 procent till 11.5 procent. Utvecklingen ir densamma i Sifos mitserie.

Det kraftiga kningen for folkpartiet har inte ndgon motsvarande nedging for
moderaterna. Under periodens forsta hilft foljer visserligen en svacka, men mot periodens
andra hilft byts det mot en kraftig uppgang. I Sifos dagliga mitningar ligger diremot moderate-
rna i stort sett kvar pd samma nivd under hela perioden. De bida opinionsinstitutens
nivéskattningar for moderaterna i periodens bérjan (20.1 respektive 20.6) och i periodens
slut (20.7 respektive 21.2) dr dock mycket lika. En forsiktig tolkning av resultatet ir att
moderaterna under denna period ligger still i opinionen.

Kristdemokraterna minskar under samma period frdn 11.5 till 10.6 procent. Sifo-siff-
rorna ligger dock i borjan av perioden ligre och i slutet hogre in i TEMO. Aven om monstret
inte 4r entydigt tyder resultaten pd en nedging for kristdemokraterna under perioden.

Mediebild

Under denna tio-dagarsperiod 4r bilden i medierna fortsatt mycket gynnsam for folkpar-
tiet. Efter genombrottet i opinionsmitningarna publicerade i mitten av augusti ignade medi-
erna stort utrymme at att forsoka forklara folkpartiets och Lars Leijonborgs stora framgangar
i opinionen. I Aftonbladet blir rubriken éver ett mittuppslag: "En kombination av tur och
uthéllighet” — Leijonborgs forklaring till fp:s uppsving — partiet vigar siga sanningen. (AB
24/8 2002). Och rubriker pd temat "vind i seglen”, ”trdkmansen blev vinnare” och “avspind
Leijonborg andas optimism” dr andra exempel pd forsok att forklara folkpartiets framgangar.

Ett andra viktigt tema i rapporteringen ir att folkpartiets framgingar 6kar dramatiken i
valet. I Gallups opinionsmitningar som publiceras i slutet av augusti framhlls exempelvis
”Leijonborgs raketform” som forklaring till att ’lBORGARNA AR STORST” och att ”Lars
Leijonborgs framgéngar har gjort valet om tvd och en halv vecka till en 6ppen affir” (Expres-
sen 29/8 2002)

Samtidigt med mediernas rapportering kring en Leijonborg i raketform och ett folkparti
i stark medvind rapporteras om fortsatt motvind f6r Bo Lundgren och moderaterna. Det fick
fp-ledaren att uppmana till ett slut pA "mobbningen av Lundgren” — ett uppmirksammat
uttalande som av manga kom att uppfattas som en judaskyss.
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Kommentarerna efter SVT:s partiledarutfrigning med Bo Lundgren kom att gi pd samma
linje. Aven om tittarna efter det som kallades "skandalintervjun” rasade mot att Stina Lund-
berg stindigt avbrot och hade svart att délja sin aversion mot Lundgren blev det indd moderat-
ledaren som "FICK TA SKITEN”, som Aftonbladets mittuppslagsrubrik lod. Och Afton-
bladets Lena Melin kunde konstatera: ”Stackars Bo Lundgren. Han har valrérelsens simsta
flye” (AB 30/8 2002).

Det ir svérare att sammanfatta mediernas bild av kristdemokraterna under denna period.
Alf Svensson och kristdemokraterna hade dock inte samma “flyt” i medierna som under
1998 érs valrorelse. I nistan samtliga undersokta medievalrérelser har kristdemokraterna drab-
bats av vad som kan kallas smiaffirer, ofta med religiosa fortecken. Sa dven i 2002 drs medieval-
rorelse. Bland annat gillde det en kd-kvinna som tyckte det var bra med porr pd TV och
“avslojande uppgifter” om att partiledarens hustru var anstilld i kristdemokraternas parti-
kansli.

Folkpartiets fortsatta framgingar drabbade under denna period (om opinionsmitninga-
rna stimmer) mera kristdemokraterna in moderaterna.

Period 3: den 6 september

Opinionsutveckling

Den 76 september” stir inte for opinionsférindringar som dger rum just den 6 september
utan om forindringar som dger rum runt den 6 september. Bide TEMO:s och Sifos miit-
ningar vittnar om att det dgde rum en stor férindring for samtliga tre partier koncentrerad till
nigra fi dagar kring den 6 september. (Se figur 4.)

Folkpartiet fortsitter under dessa f& dagar ytterligare uppat med ca 2 procent till drygt 13
procent. Moderaterna tappar med 6ver tvd procent och kristdemokraterna med ca en pro-
centenhet. Bdda opinionsinstituten visar pid mycket likartade f6rindringar hos samtliga tre
partier.

Mediebild

Under den 5 och den 6 september nir rapporteringen kring Lars Leijonborg och folkpartiet
sin absoluta topp. Folkpartiets framgingsaga handlar inte lingre om ordning och reda i sko-
lan, populira sprakkunskapskrav, och inte heller om hur framgingarna kan férklaras — utan
om folkpartiet och Lars Leijonborg som valets VINNARE, och som det LEDANDE partiet
inom borgerligheten.

Den femte september upptar en bild pa Lars Leijonborg nistan hela forstasidan i Dagens
Nyheter (DN 5/9 2002) och den sjitte september efter TV-utfrigningen handlar béde lop,
forstasidor och mittuppslag i bdde Aftonbladet och Expressen om Lars Leijonborg. Pa Expres-
sens forstasida blir rubriken: Succé i tv-utfrigningen LEJONKUNGEN REKORDSTOR 1
NATT (Expressen 6/9 2002) och pa Aftonbladets mittuppslag talas om “braksuccé” och att
"NAN DAR UPPE GILLAR DIG, LARS”(AB 6/9 2002).

Det gér inte under dessa f dagar att spara nigon sirskilt negativ eller ogynnsam rapporte-
ring kring moderaterna eller kristdemokraterna som kan relateras till partiernas kraftiga ned-
ging, utan det ir den positiva rapporteringen kring folkpartiet och Lars Leijonborg som do-
minerar.
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Under detta mycket begrinsade valskede talar mycket for att fp fick sitt stora genombrott
hos allminborgerliga viljare. Och en mycket viktig faktor bakom flodet frin bdde m och kd
var att Lars Leijonborg i medierna framstod som borgerlighetens ledare och folkpartiet som
det parti som skulle fora de borgerliga till en valseger. Sakpolitiken hade i detta skede en
mindre betydelse.

Period 4: 7 september - 11 september

Opinionsutveckling

Den sista valveckan inleds avvaktande. Folkpartiet okar ytterligare nigot, men faller sedan
tillbaka och uppnér under de tvé sista intervjudagarna (11-12 september) ungefir samma niva
som i periodens inledning. Aven moderaternas och kristdemokraternas opinionssiffror for-
dndras lite under denna period.

Mediebild

Stiltjen i opinionen motsvaras ocksd av en avvaktande rapportering i medierna. Bland annat
uppmirksammas det jimna liget mellan de bida regeringsalternativen.

I slutet av perioden bryts dock stiltjen av den stora uppmirksamhet som foljde pd Upp-
drag gransknings valstugereportage. TV-programmet sindes pé tisdagskvillen den 10 septem-
ber, men fick sitt stora genomslag i medievalrérelsen genom de uppfoljningar som gjordes
dagarna efter programmet hade sints och da frimst i radions och televisionens manga nyhets-
sindningar.

Period 5: 12 september - 15 september

Opinionsutveckling

Under de tre dagar som aterstod frin den 712 september” fram till valdagen den 15 september
finns det inga (offentligt) tillgingliga uppgifter om hur opinionen utvecklades.

Men utgar vi ifrdn de intervjuer som genomfordes den 11-12 september och partiernas
valresultat tycks folkpartiet i varje fall inte ha gjort ndgra (brutto)vinster under de tre sista
dagarna. Folkpartiets valresultat blev 13.3 procent och hade i opinionsmitningarna den 712
september” 13.8 procent. Kristdemokraterna verkar ocksd legat pa ungefir samma nivd de
sista dagarna — med 9.2 procent den 12 september” och ett valresultat pd 9.1 procent.

Moderaterna tappar diremot de tre sista dagarna hela tre procent (dven enligt Sifo) — frin
18.2 procent till ett valresultat pd 15.2 procent. Aven med reservation for att moderaternas
opinionssiffra ligger pa en for hog niva tre dagar fore valdagen ir det inte en orimlig slutsats
att moderaterna forlorade mycket kraftigt i viljarstod under valrérelsens 2-3 sista dagar.

Mediebild

Det ir inte heller ett orimligt antagande att den negativa rapporteringen som foljde pa
Uppdrags gransknings valstugereportage spelade en mycket viktig roll for moderaternas ras
under valrdrelsens slutspurt.

Var tog d& moderaternas viljare vigen? Med de data som finns tillgingliga 4r det naturligt-
vis inte mojligt att ge ndgot definitivt svar pa frigor som rér nettoforindringar. Men eftersom
varken folkpartiet eller kristdemokraterna gjorde négra (brutto)vinster de sista dagarna ir det
tinkbart att en del moderata sympatisorer, bland annat som en f6ljd av konfrontationen med
de moderata valarbetarnas frimlingsfientliga uttalanden, valde att stanna hemma.
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8. Mediebildens betydelse for valresultatet — samman-
fattande slutsatser

Det finns ett klart samband mellan mediernas bild av partierna och valrérelsen och partiernas
valresultat. Det dr inget unike for 2002 &rs val. Liknande samband har dven kunnat konstaterats
i de sju tidigare undersokta valrorelserna.

Opinionsinstitutens dagliga mitningar under valrérelsens tre sista veckor gor dock att det
mer i detalj gar att tidsmissigt relatera opinionsutvecklingen till den bild som ges i medierna.
En sddan analys visar att opinionsutvecklingen f6r valkampanjens stora vinnare och stora
forlorare till stor del kan foras tillbaka till den uppmirksamhet folkpartiet och moderaterna
fick i medierna.

I tidigare medievalsanalyser har jag kunnat visa att de svenska nyhetsmedierna fungerar
bide som medspelare och motspelare till de politiska partierna. Rollen som medspelare och
motspelare vixlar mellan olika partier och frin val till val. Och rena "tllfilligheter eller hin-
delser som intriffar under sjilva valkampanjen kan avgéra om medierna blir medspelare eller
motspelare till ett visst parti”.

Denna slutsats giller ocksd f6r 2002 rs valrorelse. Det var i hogsta grad tillfilligheter och
hindelser som intriffade under sjilva valkampanjen som avgjorde att folkpartiet blev medier-
nas medspelare och att moderaterna blev mediernas motspelare.

Det s k spriktestet var den viktigaste forklaringen till att folkpartiet under valkampanjen
blev mediernas medspelare. Sprikkunskapskravet var avgorande pa tva sitt.

For det forsta sakpolitiskt. Det genomslag och det sitt pd vilket medierna uppmirksam-
made folkpartiets krav gjorde att partiet a) fick stor uppmirksamhet och b) framstod som
tydligt infor viljarna. Dels kom forslaget att tydligt positionera folkpartiet pa vinster-hoger-
skalan, dels utgjorde forslaget ett klart och entydigt stillningstagande.

For det andra skapade sprikkunskapskravet ett stort intresse i medierna for folkpartiet.
Det blev det forsta avgérande steget i en positiv mediespiral — dir framging foder framging.

Forklaringen till att moderaterna under valkampanjen blev mediernas motspelare var i
huvudsakligen tvd.

For det forsta inledde moderaterna medievalrérelsen svagt. Det gillde bade i relationerna
till medierna och sakpolitiskt. Den stora nyheten frén Almedalsveckan blev att Bo Lundgren
inte framtridde trots han var dir. I fortsittningen kom Lundgren att framstillas som partile-
daren som “fick ta skiten” och med "valrorelsens simsta flyt”. Och folkpartiets sprikkunskaps-
krav (ett tidigare moderatforslag) utmanade moderaterna pa vinster-hogerdimensionen.

For det andra blev moderaterna mediernas frimste motspelare i den omfattande rapporte-
ring som foljde pa Uppdrag gransknings valstugereportage. Moderaternas valrérelse kom un-
der de sista avgorande dagarna att i medierna helt domineras av de moderata valarbetarnas
fraimlingsfientliga uttalanden.

Nyhetsmediernas bild av 2002 &rs valrorelse kom dirfor att i stor utstrickning att paverka
valutgdngen. Mediebilden var en avgérande faktor bade for folkpartiets stora valframgangar
och moderaternas stora valforluster.

Men var det folkpartiets egen skicklighet och fortjinst och moderaternas egna fel och
brister som lig bakom den bild som formedlades i medierna? Eller var det medierna och
journalisterna som frimst priglade den bild som avgjorde vem som blev vinnare och vem som
blev forlorare?

Det ir den tredje frigan som jag skall forsoka besvara.
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Del IV Bakom mediebilden: politiker och journalister

Den bild medierna ger av partierna och valrorelsen bestims inte enbart av journalister. Den
bestims av samspelet mellan medier och partier, men dven av politikerna sjilva och deras strid
om viljarna.

Vem bestimde di den bild medierna gav av 2002 rs valrorelse? Var partiernas fram-
gingar och motgangar frimst ett resultat av partiernas egna fortjinster och brister eller frimst
ett resultat av journalisternas urval och prioriteringar?

Tre specifika frigor tas upp:

(1) Vem priglade den bild i medierna som ldg bakom folkpartiets valframging? Var det

journalisternas fortjinst eller ett skickligt agerande fran fp:s sida?

(2) Vem bestimde bilden av moderaterna i medierna? Lig journalisterna bakom m:s stora

forlustval? Eller var det m:s egna tillkortakommanden?

(3) Vem bestimde dagordningen i 2002 &rs val — vilken roll spelade journalisterna?

9 Folkpartiets framgangssaga

Lite drygt sex veckor fore valet var folkpartiet i opinionsmitningarna ett fyraprocentsparti. I
valet uppnidde folkpartiet 13.3 procent. Okningen igde rum under en mycket begrinsad
tidsperiod, den var jimn och skedde i huvudsak successivt och i smd steg. Och under hela
perioden foregicks det 6kande viljarstodet av en mycket gynnsam uppmirksamhet i medi-
erna.

Vad var det som gjorde att bilden i medierna blev si gynnsam for folkpartiet?

Skolan hade sedan flera &r tillbaka varit folkpartiets frimsta profilfriga och var ocksa en av
de sakfrigor som fitt storst uppmirksamhet i medierna. Skolfrgorna bidrog till en gynnsam
mediebild for folkpartiet, men tycks inte ha gett nigon utdelning i 6kat viljarstod eftersom
opinionsforindringen dgde rum forst under sista hilften av augusti.

Spriktestforslaget

Det avgérande momentet for folkpartiet var sprikkunskapskravets stora uppmirksamhet i
valrérelsens inledning. I en grundliggande mening var det sjilvfallet folkpartiets "fortjanst”
att frigan fick en s stor uppmirksamhet. Det var inte journalisterna som féreslog eller hit-
tade pa det som i medierna kom att kallas f6r ”spriktest”. Forslaget — "acceptabla kunskaper i
svenska spraket krav for medborgarskap” — utgjorde en av sjutton punkter i folkpartiets rap-
port “En ny integrationspolitik”.
Enligt uppgift tog dock Lars Leijonborg aldrig sjilv upp férslaget i sitt Grinso-tal, utan frigan
berordes enbart pa presskonferensen innan talet holls (se Petter Olofssons artikel i DN 1/10
2002). Det gir dirfor knappast att pastd att Lars Leijonborg och folkpartiet var de som sir-
skilt f6rde fram just sprikkunskapskravet nir partiets integrationspolitiska program presente-
rades den 3 augusti 2002. Sprikkunskapskravet f6r medborgarskap utgjorde ett av méinga
forslag 1 folkpartiets program, ett férslag som inte prioriterades hogre dn andra forslag som
exempelvis forslaget till arbetskraftsinvandring.

Forklaringen till att frégan blev s stor i medievalrérelsen maste dirfor sokas hos journalis-
terna och den logik som styr nyhetsmedierna.
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Det som startade utvecklingen var med storsta sikerhet Rapports inslag pa lordagskvillen
den 3 augusti. Rapports inrikesreporter Mats Knutson bevakade Leijonborgs sommartal och
valde att ta upp spréiktestet som “en del av” inslaget, eftersom det enligt hans mening var "det
mest intressanta’ (DN 1/10 2002). Paannonsen for inslaget vinklades sedan helt pa spraktestet:
“Folkpartiledaren anser att invandrare méste lira sig svenska innan dom far svenskt medbor-
garskap” (Rapport 3/8 2002) .

Rapports vinkel pé spriktestet var dock inte sjilvklar. Det visar Dagens Nyheters referat av
Leijonborgs tal.

Dagens Nyheter hade ingen egen reporter pd plats, utan publicerade en en-spaltare frin
TT (DN 4/8 2002). Sprikkunskapskravet ges hir en undanskymd plats och nimns forst i
slutet av artikeln. Artikeln visar ett annat sitt att bevaka talet som ocksi maste bedémas som
rimligt utifrin professionella nyhetskriterier. Svenska Dagbladet foljde ddremot Rapports vinkel
och hade pa séndagen en uppfoljningsartikel dir helsidesrubriken var starke vinklat pé sprak-
testforslaget: “Svenska krav for nya svenskar — Sprikkunskaper nédvindigt f6r medborgar-
skap i kontroversiellt forslag frén Leijonborg” (SvD 4/8 2002).

Rapports inslag innebar att en forsta viktig forutsittning var uppfylld. Sveriges storsta
nyhetsmedium hade gett frigan dignitet och visat vigen genom att presentera férslaget som
en stor och viktig nyhet. Och mot bakgrund av folkpartiets traditionellt invandrarliberala
profil méste rapportredaktionens bedomning utifrin rent professionella nyhetsvirderings-
kriterier anses som rimlig.

En andra viktig frutsittning var tajmingen. Det fanns inga andra publika stridsfrégor i
bérjan av augusti som kunde fd valrérelsen att tinda till. Snart alla valrérelser inleds med
kommentarer frin journalisternas sida att de tycker att valrorelsen ir trikig och att ingenting
hinder (som det gir att gora nyheter av). En avgorande forklaring till att forslaget till sprak-
test blev en stor friga i medierna var dirfor att den fyllde ett tomrum. Det fanns inga andra
lika engagerande frigor som det gick att gora nyheter av.

Ritt ingredienser

Spraktestfrigan hade dessutom de viktiga ingredienser som gjorde att den kunde bli en stor
friga i medierna. For det forsta kunde forslaget presenteras som en nyhet, i den meningen att
forslaget var ovintat och att det (enligt mdnga kommentatorer) stod i kontrast med folkpar-
tiets traditionellt invandrarliberala politik.

For att det andra utvecklades forslaget till en politisk stridsfraga, bl a genom att statsminis-
tern och andra riktade stark kritik mot folkpartiet for att flirta med invandrarfientliga stim-
ningar. Konflikter ir livsluft f6r journalister och det blev inte simre av att det i spraktestfrigan
dessutom fanns olika uppfattningar inom folkpartiet

For det tredje var frigan populdr — i meningen att alla har eller kan ha en uppfattning i
frigan. Att ménga, helst alla, berors av en friga dr naturligtvis viktigt i journalistiken. Och f6r
det fjirde passade forslaget medielogikens krav pa enkelhet och entydighet. Forslaget till sprak-
test 4r en fréga som man kan svara ja eller nej pa och dir journalister kan géra pd-stan-inter-
vjuer och ta reda pé vad svenska folket tycker.

Och ritt ugnsvirme

Men det ricker inte att en friga har ritt ingredienser for att den skall vixa och frodas. Den
maste ocksa ha ritt ugnsvirme.Och den ugnsvirme som fick spriktestforslaget att frodas var
den stdrre frigan om invandrarnas situation i det svenska samhallet.
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Forslaget till spraktest blev ett slags katalysator som gjorde det journalistiske méjligt for
medierna att ta upp problem i det segregerade Sverige. Trots sin stora sociala och politiska
betydelse har integrationsfrigor aldrig tagits upp till debatt i svenska valrorelser eller i partipo-
litisk debatt verhuvudtaget. Spraktestfrigan gav medierna méjligheter att f6lja upp med
frigor om bidragsberoende, arbetsmarknadsdiskriminering och boendesegration. Men denna
rapportering tog inte primirt sin utgdngspunkt i partierna och deras politik, utan hade sitt
primirt sitt ursprung hos journalisterna sjilva.

Det var journalisterna som "blaste upp” integrationsfrigorna till den storlek de fick i val-
rérelsen. Men integrationsfragorna hade knappast blivit den storsta valfrigan i medievalrorelsen
om inte sprikkunskapskravet funnits med som punkt nio i folkpartiets integrationspolitiska
program som Lars Leijonborg presenterade i sitt sommartal pd Grinsé slott utanfor Vister-
vik.

Folkpartiets frimsta och avgérande bidrag var att de satte journalisterna pa sparet. Nir det
vil var gjort skedde allt enligt den dynamik och den inneboende logik som styr medierna.

Den gynnsamma uppmirksamhet som f6ljde pa spraktestforslaget frin borjan av augusti
fram till mitten av augusti lade inte enbart grunden for folkpartiets 6kande opinionssiffror.
Framgingen hos viljarna gav i sin tur upphov till en fortsatt positiv bild i medierna, som gav
dnnu bittre opinionssiffror, som i sin tur gav upphov till ytterligare positiv publicitet. Vixel-
verkan mellan partiernas stillning i opinionen och deras behandling i medierna gjorde att
folkpartiet hamnade i en uppétgdende mediespiral. Och idven i detta fall var den gynnsamma
mediebilden mindre ett resultat av folkpartiets "fortjinster” dn ett resultat av mediernas spe-
ciella arbetslogik.

10 Moderaternas valkatastrof

Om en viktig forklaring till folkpartiets framgingar str att finna i att partiet enligt medie-
logikens lagar hamnade i en uppatgiende mediespiral, ligger det nira till hands att anta att
moderaterna parallellt och pd motsvarande sitt hamnade i en nedtgiende mediespiral. Men
det stimmer enbart delvis och ir inte huvudforklaringen till den bild som medierna gav av
moderaterna under valrérelsen — en bild som var en viktig faktor bakom det som kom att
kallas partiets valkatastrof.

En 6nskad sakfrageprofil

Moderaterna visar inte samma monster som folkpartiet nir det gillde opinionsutvecklingen.
I likhet med folkpartiet skedde stora forindringar under en mycket begrinsad tidsperiod,
men forindringen skedde inte successivt utan i huvudsak vid tre olika tillfillen: frin viren/
sommaren fram till bérjan av augusti, under dagarna kring den 6 september och under
valrérelsens tre sista dagar. Under perioder diremellan lag partiet stilla eller 6kade sitt viljarstod.
Opinionsutvecklingen uppvisar dirfér inte fullt ut det ménster som ir typiskt for en
nedatgiende spiral.

Diremot f6ljde uppmirksamheten kring de bdda partiledarna ett sidant monster. Samtidigt
som den tidigare "losern” Lars Leijonborg hyllades i medierna som vinnare allteftersom
opinionssiffrorna steg, framstilldes Bo Lundgren som forlorare, ’mobbad” och med stindigt
“oflyt” i allt han foretog sig.
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Generellt sett gjorde moderaterna ingen utpriglad dalig medievalrorelse. Moderaterna
fick i stor utstrickning framtrida i medierna med den sakfrigeprofil partiet sjilv onskade. I
detta avseende méste ddrfor slutsatsen bli att mediebilden i stérre utstrickning priglades av
partiet sjdlvt 4n av journalisterna.

Uppdrag granskning

Diremot bestimde journalisterna den bild som gavs av moderaterna i TV-programmet Upp-
drag granskning och i den mycket omfattande nyhetsrapportering som f6ljde efter program-
met. Moderaternas foretridare Per Unckel fick visserligen i ett studiosamtal direkt efter repor-
taget ta stillning till de moderata valarbetarnas frimlingsfientliga uttalanden och ge sin och
moderaternas syn pd programmet. Unckel kritiserade de uttalanden som hade fillts av de
moderata valarbetarna, men i kommentarerna efterdt ansig ménga bedomare att Unckel inte
tillrickligt bestimt hade tagit avstdnd ifrin sina valarbetare utan uppvisat en delvis éverslit-
ande attityd. Moderaternas andre foretridare i studion, en kvinna med utlindsk bakgrund,
tog emellertid bdde personligt och som moderat foretridare mycket kraftigt och engagerat
avstdnd ifrin det hon hade hort de moderata valarbetarna siiga i reportaget.

Den centrala frigan giller dock inte hir om SVT-programmet och nyhetsuppfoljningarna
efter programmet i hdgre grad priglades av journalister 4n av moderaterna. Den centrala
fragan giller hir snarare om den stora och f6r moderaterna ogynnsamma uppmirksamheten
som foljde efter SVT-programmet kan betraktas som oskilig. Fick uppfoljningarna av pro-
grammet for stor plats i nyhetsbevakningen — och var mediernas starka fokusering pa moderate-
rna motiverad?

Oskilig nyhetsrapportering?

Nir det gillde frigans uppmirksamhet och inriktningen pad moderaterna finns det (som vi
tidigare har sett) en betydande skillnad mellan etermedierna och pressen. I etermedierna fick
SVT-programmet och de moderata framtridandena en betydligt storre plats dn i pressen.
Pressen och etermedierna tycks med andra ord vid ett forsta pdseende ha gjort olika
bedomningar av SVT-programmets nyhetsvirde — en bedémning som resulterade i att
moderaterna fick en klart mer ogynnsam uppmirksamhet i radio och TV i4n i pressen under
valrérelsens sista dagar.

Hur skall d& skillnaden mellan etermedierna och pressen forklaras? Handlar det om olika
professionella bedémningar eller har skillnaden sin grund i journalisternas personliga virde-
ringar och politiska &sikter?

Skillnaden mellan etermedierna och pressen kan i princip forklaras pa tre sitt.

En forsta forklaring ir att skillnaden aterspeglar en asiktsskillnad mellan nyhetsjournalister
som arbetar inom radio och TV respektive pressen — och att denna &sikesskillnad hos
journalisterna i sin tur skulle sld igenom i den faktiska journalistiken. Dvs att det handlar om
en oskilig partiskhet.

De undersékningar som finns rérande svenska journalisters politiska sympatier &sikter
tyder dock inte p& ndgra stora eller avgdrande skillnader mellan politiska reportrar inom olika
mediegrupper. Nyhetsjournalister inom radio och TV ir i stort varken mer vinstervridna eller
hégervridna in journalister i storstadspressen. I modern nyhetsrapportering spelar dessutom
generellt sett enskilda journalisters politiska dsikter en begrinsad roll i férhillande till andra
viktigare faktorer.®

® Den senaste undersokningen frin &r 2000 finns bl a redovisad pi J]MG:s hemsida (JMG-data nr 1). En mer utforlig
redovisning finns i min artikel R6d-grona journalister. Politiska dsikter och yrkesideologi i samverkan i Ulla Carlsson (red)
Medierna i samhillet. Igdr idag imorgon. Nordicom 1996.
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Det dr dirfor lite som talar f6r att skillnaden mellan etermediernas och pressens nyhets-
bedomning och den mer ogynnsamma bevakningen av moderaterna i radio och TV 1 huvud-
sak berodde pa partipolitiska faktorer.

Foér det andra kan skillnaden forklaras av just skilda nyhetsvirderingar. I detta fall handlar
det dock inte om bedémningen av vilket nyhetsvirde olika hindelser har, utan om det ir en
“egen” nyhet eller inte. En nyhetsredaktions "egna” nyheter har i journalistiken ett nyhets-
virde som i stort sett slir ut alla andra nyheter.

Skillnaden mellan pressen och etermedierna skulle dirfor kunna forklaras med att
nyhetsredaktionerna inom Sveriges Radio och Sveriges Television sdg rapporteringen kring
SVT-programmet som uppfoljning av en “egen” nyhet framtagen inom “huset”. Ointresset
fran kvillspressens sida, dir det i allminhet finns ett storre motstdnd mot "andras” nyheter in
i morgonpressen, kan ha en sddan bakgrund.

Hypotesen stimmer dock inte fullt ut eftersom det inte finns nigon skillnad mellan TV4:s
nyhetsprogram och SVT:s nyhetsprogram. Det talar for att skillnaden inte i huvudsak be-
rodde pa att SVI-programmet virderades olika med utgéngspunkt ifrin om det var en upp-
foljning av en “egen” nyhet eller ej.

For det tredje kan skillnaden mellan pressen och etermedierna forklaras av att uppf6ljningen
av SV T-programmet bittre passade radions- och televisionens formsprak dn pressens. Ett mycket
centralt inslag i nyhetsuppfoljningarna var ljud- och bilduppspelningar av valarbetarnas utta-
landen i TV-programmet. Ljud- och bildmedierna kunde dirfor helt naturligt pa ett mer
levande och autentiske sitt 4n tidningscitat dterge de sensationellt frimlingsfientliga uttalan-
den som gjordes av de moderata och de andra partiernas valarbetare. Detta skulle i sa fall
forklara varfor uppmirksamheten och fokuseringen pd de moderata valarbetarnas uttalanden
blev storre i radions- och televisionens nyhetsprogram in i pressen.

Det dr dirfér mycket som talar for att skillnaden till allra stérsta delen berodde pa att
nyhetsuppf6ljningen av SVI-programmet bittre passade etermediernas arbetslogik och form-
sprak dn pressens. Detta visar aterigen vilken central roll som medielogiken — mediernas sitt
att arbeta och tinka — spelar for vilken bild som ges i medierna.

11 Makten 6ver dagordningen

Mediernas innehdll kan ses som ett resultat av 6verviganden och handlanden hos tre olika
aktorer: aktorer inom medierna, aktdrer utanfér medierna och mediernas publik. Ytterst dr
det samspelet mellan dessa tre aktorer och deras agerande gentemot varandra och den verklig-
het de verkar i (och paverkas av) som slutligen avgor vad som kommer att std pi mediernas
dagordning — vad medievalrérelsen kommer att handla om.

I tidigare medievalsundersskningar har svaret pd frigan om vem som haft makten ver
dagordningen varit olika vid olika val — #ven om medierna sett i ett lingt perspektiv gradvis
har okat sitt inflytande.

1988 drs val (ddr miljéfrigorna dominerade medievalrorelsen) priglades i mycket hog
grad av journalisterna. 1991 &rs val handlade diremot (kanske som en reaktion pd 1988 ars
valrorelse) i stor utstrickning om de sakfrigor partierna sjilva ville att den skulle handla om.
Den medievalrorelsen priglades i hog grad av politikerna.

1994 ars valrorelse utspelades mot bakgrund av kraftiga budgetunderskott och stor stats-
skuld. Landets ekonomiska situation satte ramarna bade f6r politikernas budskap och journa-
listernas frégor. Den kan dirfor sigas vara ett exempel pd en valrérelse dir bilden i medierna i
stor utstrickning priglades av den ekonomiska verkligheten.
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I 1998 ars valrorelse (som dominerades av vard, skola och omsorg) lit medierna i storre
utstrickning dn i tidigare val viljarna komma till tals genom opinionsundersékningar, genom
viljarpaneler, genom enkiter och frigespalter. Aven om mediedagordningen (tydligare in i
tidigare val) bestimdes genom en rundgéng mellan partier, viljare och medier kom véljarna
mer 4n tidigare att sitta sin prigel pi medievalrorelsen.

Hur skall d4 2002 medievalrorelse karaktiriseras?

I sin mest renodlade form kan nyhetsmedierna fungera pa tva olika sitt i en valrorelse.
Antingen fungerar medierna som en mer eller mindre passiv férbindelselink mellan viljare
och valda eller som en sjilvsvaldig maktfaktor som egenhindigt skapar opinioner som frin
bérjan kanske inte har ngon annan férankring 4n hos just journalisterna sjilva.

I svenska valrérelser fungerar medierna varken pd det ena eller andra sittet. Mediernas
dagordning skapas snarare genom en rundging mellan politiker, medborgare, medier och den
verklighet de omges av.

Viljarnas mattstock f6r vad som ir viktiga frigor dr det som medierna slar upp, och som
oftast, men inte alltid, dr férankrad i den verklighet som samhillsmedborgarna verkar i.
Opinionsinstituten, oftast pi uppdrag av medierna, registrerar vad folk tycker ir viktiga fra-
gor. Journalisterna reagerar pa vad ldsarna, lyssnarna och tittarna — deras mattstock — tycker ar
viktiga frégor och rittar sin rapportering efter det. Politikernas mattstock pd vad som ir vik-
tigt 4r ofta det som slds upp av medierna och vad opinionsundersokningar siger. — Viljarnas
svar till opinionsinstituten pdverkas av vad som slds upp i medierna, vad politikerna pratar om
1 TV osv, osv.

S& kan det paga — varv efter varv — en rundging dir det till slut dr svért ate skilja ut vad det
hela borjade: som ett angeliget politiske budskap, som framgangsrik politisk marknadsforing,
som en genuin folklig opinionsyttring — eller ndgot som satts iging av medierna sjilva. Denna
process resulterar i en langtgiende konsensus i samhillet om vad som ir de viktigaste politiska
frigorna - oavsett om samsynen har en verklig grund eller ir falsk.

Det gillde ocksd i 2002 ars val och det har dven varit det dvergripande monstret i de
tidigare sju undersokta valrérelserna. Sett i ett storre perspektiv finns det en betydande kon-
sensus i det svenska samhillet om vilka politiska frigor som anses viktiga.

Men dven om &verensstimmelsen 4r stor har det i varje medievalrorelse ocksd funnits
frigor dir prioriteringar varit mycket olika. I 1979 rs valrérelse gjorde exempelvis journalisterna
en annan prioritering 4n politikerna nir det gillde kirnkraftsfrigan. For partierna var det en
fraga som skulle avgoras i den kommande folkomréstningen; for medierna blev det valets
viktigaste friga. Kirnkraftsfrigan kom dirigenom ocksi att bli viljarnas viktigaste valfriga.

I 2002 &rs valrérelse fanns det ocksd en stor skillnad mellan mediernas och partiernas
prioriteringar. I medierna blev integrationsfrigan den stérsta valfrigan, men den prioriterades
varken hgt av partier eller viljare. Och medievalrérelsens slutskede dominerades av av SVT:s
valstugereportage.

Medierna och journalisterna spelade en helt avgsrande roll f6r den stora uppmirksamhet
som integrationsfrdgorna och valstugereportaget fick. Sprakkunskapskravet var initialt ingen
hogt prioriterad friga for folkpartiet och det var mera slumpen och mediernas inneboende
arbetslogik som gjorde att debatten kring spriktestet kom att bli avstamp f6r en bredare medier-
apportering om segregation och integrationsfrigor. Och den stora uppmirksamheten kring
valarbetarnas rasistiska uttalanden hade sitt direkta ursprung hos medierna sjilva.

2002 ars medievalrorelse kom dirfor i annu hogre grad 4n tidigare undersékta valrorelser
att priglas av medielogiken.
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V 2002 iars medievalrorelse i ett kvartssekels-

perspektiv

Undersokningen av 2002 ars valrérelse 4r den dttonde sedan starten 1979. Resultaten har
skiljt sig frén val till val, men i de tidigare sju undersékningarna har det funnits ett generellt
monster som kan sammanfattas i tre empiriska generaliseringar.

Fér det forsta gynnas eller missgynnas alltid ndgot parti av den bild press, radio och TV ger
av valrorelsen. Men for Sveriges Television, Sveriges Radio och TV4 (fyra undersokta val)
finns det ingen systematik i den partiskhet som existerar. Olika partier gynnas eller missgyn-
nas i olika val. Det gér dirfor inte att hivda att ndgot parti eller politisk &siktsriktning syste-
matiskt gynnas eller missgynnas i de medier dir det i lag och sindningstillstdnd stills krav pa
en opartisk och saklig nyhetsférmedling.

Fér det andra spelar den bild nyhetsmedierna ger av partierna och valrérelsen en viktig
roll f6r partiernas valresultat. Under samtliga valrorelser som undersokts har klara samband
mellan partiernas valresultat av den bild som ges i medierna kunnat konstaterats.

For det tredje bestims inte nyhetsmediernas bild av partierna och valrorelsen enbart av
medierna sjilva, utan ocksd av partierna och deras inbérdes kamp om viljarna. Nyhetsmedi-
ernas bild av valrérelsen bestims i ett samspel mellan publik, journalister och politiker och
den politiska verklighet de omges av och verkar i.

12. Partierna under itta valrorelser

Resultaten frin de tidigare sju undersokta valrérelserna 4r dven i stort giltiga for 2002 ars
medievalrorelse.

12002 4rs medievalrérelse gynnades folkpartiet och moderaterna missgynnades. Det var
en bild som ocksa starkt kom att paverka deras valresultat. Och dven om journalisterna och
deras arbetslogik i hog grad satte sin prigel pd valrorelsen spelade bide politiker och viljare en
viktig roll f6r hur 2002 ars medievalrorelse slutligen kom att gestalta sig.

P4 en viktig punkt kan det dock finnas anledning till en viss revidering av resultaten. Det
giller den forsta empiriska generaliseringen, att det inte finns nigon systematik i den partisk-
het som existerar i vira etermedier.

Det stimmer i s mdtto att det inte finns ndgra trender dver tid for exempelvis SR:s och
SVT:s del utan att det vixlar frin val till val. Men i ett avseende finns det anledning till att
nyansera och precisera den forsta generaliseringen om de svenska medievalrérelserna: I SVT:s
och SR:s nyhetsprogram har moderaterna och socialdemokraterna genomgaende getts en mer
ogynnsam uppmirksamhet 4n andra partier.
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Detta visar figur 5 dir partiernas medelvirde pa aktorsbehandlingsindexet (AB-index) har
beriknats. Det angivna AB-indexet avser medelvirdet f6r Rapport, Aktuellt och Ekot for de
atta undersokta valrérelserna 1979-2002.

Figur 5 Behandlingen av partierna i Rap-
port, Aktuellt och Ekot under atta valrorel-

ser 1979 - 2002 (genomsnittligt AB-index).
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Resultatet i figur 5 visar dels att skillnaden mellan 4 ena sidan moderaterna och socialde-
mobkraterna och 4 den andra sidan centerpartiet, folkpartiet och kristdemokraterna dr mycket
stor, dels att de bada grupperna var for sig uppmirksammas pé ett likartat sitt. Socialdemo-
kraterna och moderaterna ligger bida kring ett AB-indexvirde pd +35 och centerpartiet, folk-
partiet och kristdemokraterna ligger alla kring +55.

Virdet pd AB-indexet kan dock antas vara pdverkat av partiets position i partisystemet — i
det grundliggande samarbets- och konfliktménster som existerar mellan partierna.
Socialdemokraternas och moderaternas ligre indexvirden skulle med andra ord kunna vara
ett resultat som mer eller mindre automatiske foljer av deras “ytterpositioner” och som
“huvudalternativ” i det svenska partisystemet (under den aktuella tidsperioden). Deras
positioner i partisystemet gor att de inte enbart utsitts for omsesidig kritik utan ocksé kritik
frin de andra partierna.
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Folkpartiets, centerpartiets och kristdemokraternas hogre AB-indexvirden skulle pd samma
grunder kunna sigas vara ett resultat av deras mittpositioner och att de sillan utdelar kritik
sinsemellan och inte heller lika ofta utsitts for kritik frin de tvd “ytterpositionspartierna”.

Dessutom miter AB-indexvirdet enbart en aspekt av mediernas partiskhet. Under de &tta
undersokta valrérelserna finns det flera exempel dir socialdemokraterna och moderaterna
visserligen fitt den mest ogynnsamma uppmirksamheten som politisk aktdr, men samtidigt
fitt den mest gynnsamma behandlingen nir det giller partiernas sakfrageprofiler. Under for-
sta hilften av 1980-talet handlade exempelvis medievalrorelserna i stor utstrickning om
moderaternas favoritfrigor (skatter), medan exempelvis medievalrorelserna under andra hilf-
ten av 1990-talet handlade om socialdemokraternas favoritfragor (vilfirden).

Men oavsett vad som ligger bakom de ligre AB-indexvirden kvarstar att socialdemokra-
terna och moderaterna under de dtta undersokta valrorelserna genomggende fétt en betydligt
mer ogynnsam uppmirksamhet som aktdr i SR:s och SVT:s nyhetsprogram in centerpartiet,
folkpartiet och kristdemokraterna.

Det finns dock ingen trendmiissig férindring over tid, varken for socialdemokraterna eller
moderaterna. Vinsterpartiet dr det enda parti som under de atta valrérelserna kan sigas ha
genomgitt en trendmissig forindring — frin mycket hoga AB-indexvirden till successivt allt
lagre AB-indexvirden.

Detta dterspeglar i stor utstrickning vinsterpartiets stillning i partisystemet. De hoga
indexvirdena under de forsta valrorelserna dterspeglade ett nirmast marginaliserat vinster-
parti dir de andra partierna inte “brydde sig om” att kritisera partiet, medan vinsterpartiet i
senare medievalrorelser har behandlats som “andra partier”.

43



44

Medieval 2002

13 Regeringsalternativen i atta valrorelser

Aven nir det giller behandlingen av regeringsalternativen finns det anledning att nyansera
och precisera den forsta generaliseringen om de svenska medievalrérelserna: i SVT:s och SR:s
nyhetsprogram har socialdemokraterna som regeringsalternativ genomgiende getts en mer
ogynnsam uppmirksamhet dn de borgerliga regeringsalternativen.

Detta visar resultatet i figur 6 dir behandlingen av de bdda huvudalternativen redovisas
for tio nyhetsmedier under 4tta valrorelser. Eftersom Arbetet inte fanns 2002 avser det genom-
snittliga AB-indexvirdet for tidningen enbart sju valrorelser. Aftonbladets och Expressens
genomsnittsvirden avser sex och Nyheternas fyra undersokea val.

Figur 6 Behandlingen av regeringsalternativen i nyhetsrapporteringen
under atta valrorelser 1979 - 2002 (genomsnittligt AB-index).
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Ett medium som ligger pa nollpunkten i figur 2 anger att socialdemokraterna och det
borgerliga blocket har uppmirksammats lika gynnsamt/ogynnsamt (har samma AB-
indexvirde). Ju lingre till hoger ett medium 4r placerat pa skalan, desto gynnsammare
uppmirksamhet har det aktuella mediet gett av det borgerliga regeringsalternativet. Och ju
lingre till vinster ett medium ir placerat, desto gynnsammare uppmirksamhet har mediet
gett socialdemokraterna.

Arbetet och Svenska Dagbladet ligger pa var sin ytterkant; Arbetet med en stark dvervike for
socialdemokraterna och Svenska Dagbladet med en mindre pataglig 6vervike for det borgerliga
blocket.

TV4:s Nyheterna och EKot har under de undersékea valrorelserna (genomsnittligt) uppvisat
den mest balanserade nyhetsbevakningen.

Aven om det i Dagens Nyheter och Géteborgs-Posten finns en viss 6vervikt for det borgerliga
blocket kan ocksd de riknas till nyhetsmedier med en i huvudsak balanserad nyhetsbevakning.

I bade Aktuellt och Rapport finns det (i genomsnitt) under de dtta undersdkea valrdrelserna
en klar vervikt for det borgerliga blocket.

Utveckling i samma riktning

Resultatet i figur 6 grundar sig for (flertalet medier) p& medelvirden for tta olika val. I figur
7 pé nista sida presenteras hur behandlingen av de bida regeringsalternativen har férindrats
over tid. For &skidlighetens skull redovisas enbart utvecklingen for Rapport, Svenska Dagbladet,
Dagens Nyheter och Arbetet. Det fortjianar att pipekas att Aktuellt, Aftonbladet och Goteborgs-
Posten i stora drag foljer samma utveckling 6ver tid som Rapport, Arbetet respektive Dagens
Nyheter.
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Figur 7 Behandlingen av regeringsalternativen - utvecklingen over tid i Rapport,
Arbetet, Svenska Dagbladet och Dagens Nyheter (AB-index).
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Av figur 7 kan dtminstone tre utvecklingslinjer skénjas.

Fér det forsta har tidningarna pa ytterkanten, Arbetet och Svenska Dagbladet, over tid gace
mot en mer balanserad nyhetsbevakning. Resultatet illustrerar vil partipressens utveckling
mot en mer professionell nyhetsvirdering. Aftonbladet uppvisar samma méonster som Arbetet,
men utvecklingen startade tidigare (valet 1988) och ir in mer markant. I de tre senaste valen
har Aftonbladet behandlat socialdemokraterna och det borgerliga blocket i stort sett lika.

Fér det andra har Dagens Nyheter gitt ifrin en nirmast total balans mellan de bida
regeringsalternativen (valen 1979-1991) till en klar 6vervike for det borgerliga blocket under
de tre senaste valrorelserna (valen 1994-2002). Rapport uppvisar samma utveckling (med
undantag for 1979 ars valrorelse).
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For det tredje finns det en lingtgdende likhet mellan nyhetsmedierna nir det giller
behandlingen av de bida regeringsalternativen. Medierna ir sinsemellan lika och har ocksé
utvecklats i samma riktning.

Under de senaste tre valen har Rapport, Aktuellt, Dagens Nyheter, Géteborgs-Posten och
Svenska Dagbladet gjort i stort sett samma nyhetsbedomning och den utveckling som kan
iakeras i Dagens Nyheter frin en likartad uppmirksamhet for de bada regeringsalternativen
under de forsta fem undersokta valen mot en dvervike for det borgerliga blocket under de
senaste tre undersokta valen kan ocksa iakttas i Rapport, Aktuellt och Goteborgs-Posten.

Men det ir inte enbart Rapport, Aktuellt, Dagens Nyheter och Goteborgs-Posten som ir lika.
Sedan valet 1988 har i stort sett samtliga undersokta nyhetsmedier férindrats pd samma sitt
frin det ena valet till det andra. Av 30 méjliga férindringar gir 26 i samma riktning.’

Nyhetsmedierna anvinder med andra ord i mycket stor utstrickning en och samma
mattstock. Det dr likheterna i urval och presentation och inte skillnaderna som ir det mest
utmirkande draget f6r svensk politisk journalistik.

Mindre gynnsamt for s

Vad ir det di for mattstock som lett till att socialdemokraterna under de dtta undersokta
valrorelserna generellt sett fitt en mindre gynnsam uppmirksamhet in de borgerliga
regeringsalternativen och att den tidigare i hdg grad balanserade bevakningen av de bida
regeringsalternativen under de senaste tre valrorelserna forbytts i en klar dvervike for det
borgerliga blocket?

En forklaring till att socialdemokraterna generellt sett ges en mindre gynnsam
uppmirksamhet som partipolitisk aktdr r att partiet under den aktuella perioden (och dven
alla andra perioder) i stdrre utstrickning 4n de borgerliga innehaft regeringsmakten och att
partiet ddrigenom under valrérelserna utsitts for hardare kritik och granskning frin bade
medier och oppositionspartier.

Det ir dock inget som tyder pd att innehavet av regeringsmakten har sddana konsekvenser.
Vid tre val (1979, 1982 och 1994) har de borgerliga innehaft regeringsmakten och vid samtliga
dessa tillfillen fick det borgerliga blocket en i huvudsak balanserad eller gynnsam
uppmirksamhet. Vid de 6vriga fem valen dé socialdemokraterna utgjort sittande regering har
socialdemokraterna vid tre tillfillen fitt en i huvudsak balanserad eller gynnsam uppmirksamhet
och vid tvé dllfillen en i huvudsak ogynnsam uppmirksamhet. Sex av dtta fall gir emot
hypotesen och de tvi tillfdllen som gir i hypotesens riktning har gillt de tva senaste valrorelserna.

En forklaring till att socialdemokraterna relative det borgerliga regeringsalternativet har
fitt en mindre gynnsam uppmirksamhet under de senaste tre valrorelserna kan vara att
valbevakningen helt enkelt dterspeglar socialdemokraternas stillning i viljaropinionen och
dess beroende av stod frin andra partier f6r att kunna bilda regering. Under periodens férsta
halft var socialdemokraterna ett 45-procentsparti som kunde forlita sig pd ett passivt och
nirmast villkorsldst stod frin vinsterpartiet, medan socialdemokraterna under periodens senare
del inte nitt 6ver 40 procent och tvingats etablera samverkan med tvd kravstillande stodpartier.

Men oavsett vad som ligger bakom den mindre gynnsamma uppmirksamheten kvarstar
att socialdemokraterna som akt6r under de senaste valrorelserna fitt en mindre gynnsam
uppmirksamhet dn det borgerliga blocket. Och forindringen giller inte enbart den borgerliga
pressen utan i lika hdg grad SVT:s bdda nyhetsprogram Rapport och Aktuellt.
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14 Valrorelsens medialisering - en personlig kommentar

Nir jag i slutet av 1970-talet piborjade studierna av vilken roll medierna spelade under
valrérelserna s var den gingse uppfattningen bland svenska medieforskare och statsvetare
(med undantag for Jorgen Westerstihl) att medierna var betydelselgsa och inte paverkade
valutgdngen. Det var i stort sett endast politiker som insdg mediernas stora betydelse.

Lika fel som det var pd 1970-talet att underskatta mediernas betydelse i politiken, lika fel
dr det att nu i borjan av 2000-talet 6verskatta mediernas betydelse. Avslutningsvis skall jag
dirfor dversiktligt berora den storre frigan om mediernas make.

Frigan om mediernas makt handlar férenklat uttryckt om tva olika saker. Den forsta fra-
gan handlar om mediebildens paverkanskraft — den makt medierna har 6ver publiken. P&
denna friga ger forskningen numera ett ganska entydigt svar. Medierna dr miktiga i den
meningen att deras utbud starkt paverkar minniskor.

Den andra frigan handlar om i vilken utstrickning det ir journalisterna eller medierna
sjilva som bestimmer eller kontrollerar utbudet i medierna — vem som har makten &ver bil-
den i medierna.

Medierna kan med andra ord vara mikrtiga i den meningen att deras innehdll pdverkar
minniskors tankar, kinslor och handlingar p& samma ging som medierna kan vara maktlosa
i den meningen att det inte 4r journalisterna sjilva som bestimmer 6ver utseendet pa den bild
som ges i medierna av samhillet, politiken eller valrérelserna.

Ett fullstindigt svar pd frigan om mediernas makt — eller brist pd makt — kriver alltsa att
bada frigorna besvaras. Nir det giller den forsta frigan — mediebildens make — #r alltsd forsk-
ningens svar ja. Nir det giller den andra frigan — hur mediebilden skapas och vilken roll
journalisterna spelar i denna process — ir svaret mer komplicerat.

Sett i ett lingre tidsperspektiv dr det dock uppenbart att journalisterna, i jimforelse med
andra aktorer, exempelvis politiker, kraftigt har 6kat sitt inflytande 6ver den bild som férmed-
las i vira nyhetsmedier. I denna mening har det skett en grundliggande maktférskjutning i
sambhiillet.

Men detta handlar enbart om en sida av mediernas 6kande makt — vad som kan kallas
mediernas synliga makeutévning. Mediemakten har ocks ett osynligt ansikte.

Mediemaktens osynliga ansikte

Det 4r i detta sammanhang som begreppet medialisering kommer in. Begreppet ir inte ndgot
inlanat amerikanskt begrepp utan anvindes for férsta gingen i min avhandling Maktiga mass-
medier fran 1986. De tankar som ldg till grund for begreppet var ett f6rsok frin min sida att
vetenskapligt komma &t och analysera mediernas osynliga maktutévning.

Om sjilva maktmekanismen i den synliga maktutévningen kan sigas vara paverkan, kan
den verksamma maktmekanismen i den osynliga maktutdvningen sigas vara anpassning.

Mediernas osynliga maktutévning verkar genom att politiker och andra aktérer som har
med medierna att goéra — frin enskilda personer till samhillsinstitutioner — anpassar sig till
mediernas sitt att arbeta och tinka och de villkor medierna stiller.

Det dr denna anpassning till medielogiken - det tankemdonster, det arbetssitt och de nor-
mer som medierna och journalisterna tillimpar som jag kallat politikens medialisering.
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Begreppet medialisering har blivit ett populirt och ofta anvint begrepp — bide i statliga
utredningar, den allminna debatten och inom forskningen, dir hela konferenser dgnats at
begreppet. Det beror nog bide pé att begreppet dr anvindbart for att beskriva den samhills-
forindring som gt rum under de senaste decennierna — i Sverige och virlden 6ver, men ocksé
pa att begreppet ir lagom diffust sd att var och en kan lidgga in sin speciella innebord i det.
Och inte minst viktigt — det bir lite av sjilvklarhetens prigel 6ver sig. Forskare och debattérer
talar ddrfoér nu for tiden inte bara om politikens medialisering, utan ocksd om sambhillets,
konstens, forskningens, kulturens, fackets osv medialisering — och nu alltsd ocksé valrorelsens
medialisering.

Ett exempel pa hur medialiseringen, anpassningen till medielogiken, fungerar ir det som
brukar kallas mediedramaturgin. Mediedramaturgin dr en (urgammal) teknik for att finga
publikens uppmirksamhet. De viktigaste teknikerna for att finga publikens uppmirksamhet
ir (1) forenkling, (2) tllspetsning, (3) konfrontation, (4) personifiering och (5) konkretise-
ring.

I ett samhille ddr det rdder underskott p& uppmirksamhet och 6verskott pd information
madste aktdrer utanfér medierna (politiker, foretagsledare, facket och andra) anpassa sig till
den arbetslogik medierna tillimpar, vilket innebir att de ocksd méste forenkla, tillspetsa, kon-
frontera, personifiera och konkretisera for att i sin tur finga mediernas uppmirksamhet.

Varfor medialiseras dd samhiillet, politiken och valrorelserna? Den viktigaste forklaringen
ligger i det enkla forhallandet att journalisterna har kontroll 6ver ndgot som politiker och
andra makthavare har blivit mer beroende av: publicitet och uppmirksamhet. Och for att fa
denna publicitet miste maktaktdrerna anpassa sig till de villkor medierna stiller.

D3 instiller sig naturligtvis frigan: Varfor har dd uppmirksamhet och publicitet blivit
viktigare i samhillet?

Nir det giller politikens medialisering 4r svaret ganska enkelt. Grunden for politikernas
starka intresse av publicitet kan foras tillbaka till den 6kande politiska rorligheten i samhillet.
Journalister och medier har alltsd kontroll éver nigot som politiker, men ocksd andra maktha-
vare i samhillet, blivit mer beroende av. Dvs publicitet och uppmirksamhet. Och f6r att f3
denna publicitet (i stark konkurrens med andra) maste maktaktorerna anpassa sig till medie-
logiken och de villkor medierna stiller.

Och den vi blir mer beroende av, den fir ocksi makt 6ver oss.

Medialiseringens fyra faser

Sambhiillets medialisering dr alltsd enligt mitt sitt att se den viktigaste maktforskjutningen som
dgt rum i det demokratiska samhillet de senaste decennierna. Och denna medialisering pa-
verkar naturligtvis ocksé valrérelserna.

Begreppet medialisering kan anvindas for att allmint beskriva mediernas 6kande bety-
delse och makt i det moderna samhillet. Men samhillen kan uppvisa olika grader av media-
lisering. Ju storre betydelse medierna har och ju mer anpassat ett samhille, en organisation
eller ett system 4r till mediernas sitt att arbeta och tinka, desto hogre grad av medialisering
uppvisar det.”

Med hinsyn till hur laingt medialiseringen har ndtt i ett samhille har jag tidigare talat om
en utveckling i fyra faser.

7" Se Kent Asp and Peter Esaiasson The Modernization of Swedish Campaigns: Individualization, Professionalization, and
Medialization in Swanson and Mancini (eds) Politics, Media and Modern Democracy. Praeger 1996.
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1. Medierna som dominerande kommunikationskanal: Medialiseringens forsta fas inleddes i
bérjan av 1960-talet d& medierna blev den helt dominerande kommunikationskanalen mel-
lan viljare och valda. 1964 4rs val brukar exempelvis omtalas som Sveriges forsta TV-val. Det
dr en tid dd medierna dr miktiga i den meningen att mediebilden paverkar, men den bild som
paverkar bir i hog grad de politiska partiernas prigel.

2. Medierna som sjalvstandig aktor: Medialiseringens andra fas kan i grova drag sigas ha fitt
sitt genombrott i bérjan av 1970-talet. Den kritiskt granskande och tolkande journalistiken
far ett starkare genomslag och nyhetsjournalisterna bérjar upptrida som en sjilvstindig aktor
i politiken. Det ir en tid d& medierna ir miktiga bide i den meningen att mediebilden paver-
kar och i den meningen att den bild som paverkar ocksd i hog grad priglas av journalisterna
sjdlva.

3. Politikens anpassning till medielogiken: Mot bakgrund av mediernas 6kande betydelse
och makt och politikernas 6kande beroende av medierna bérjar politiker och andra maktha-
vare alltmer anpassa sig till medielogiken — mediernas sitt att arbeta och tinka. Medialiser-
ingens tredje fas kan sigas ha inletts i bérjan av 1980-talet. Det ir tid dd medierna inte enbart
dr miktiga genom att den av dem sjilva priglade bilden paverkar politiken, utan ocksd genom
att andra for att fi uppmirksamhet i medierna tvingas anpassa sig till de villkor medierna
stiller.

4. Politiken lart sig medielogiken: Politiker och andra makthavare lir sig allteftersom, bl a
genom en mer lingtgdende professionalisering, att anvinda sig av medielogiken for sin egna
syften. Medialiseringens fjirde fas pdbérjas i borjan av 1990-talet och den sker mot bakgrund
av allt resursvagare nyhetsmedier och allt resursstarkare nyhetsaktdrer. Det innebir att medi-
erna fortfarande 4dr miktiga i den meningen att den bild medierna formedlar har makt ver
publiken, men att den bild som paverkar publiken i hogre grad 4n tidigare ir ett resultat av att
nyhetsaktorer (som exempelvis Blair och Persson) framgangsrike lirt sig att anvinda sig av
medielogiken for sina egna syften.

Var hamnar da 2002 4rs medievalrorelse i detta utvecklingsschema? Var inte folkpartiets
framgangar med spriktestet och socialdemokraternas valiumstrategi typexempel pé att politi-
kerna lirt sig medielogiken och skickligt anvinder sig av medierna for sina egna syften? Var
dirfor inte 2002 ars medieval ocksd ett exempel pd att det i hogre grad 4r politiker som styr
och stiller med journalister dn journalister som styr och stiller med politiker.

Medialiseringens fjirde fas innebir visserligen att politiker och makthavare i hégre grad
dn tidigare lirt sig att paverka den bild som medierna ger av dem sjilva och de frigor som de
har intresse i. Men sett i ett vidare och mer lingsiktigt maktperspektiv handlar det om att
politiker, borsforetag, fackliga foretridare och andra maktaktérer i grunden har fitt anpassa
sig till medielogiken — till mediernas sitt att "arbeta och tinka”.

I denna mening kan journalisterna sigas ha forlorat slaget, men vunnit kriget.
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Appendix 1

Undersékningsperiod och urval

Analyserna av mediernas innehall omfattar nyhetsrapporteringen i press, radio och TV de
sista fyra veckorna fore valdagen 2002. I medieurvalet ingir Nyheterna i TV4 (22.00) och
Sveriges Radios tre nyhetsredaktioner Rapport (19.30), Aktuellt (21.00) och Ekots 17.45-
sindning samt storstadstidningarna Svenska Dagbladet (obund. m), Dagens Nyheter (ober
lib.) Géteborgs-Posten (lib), Expressen (lib) och Aftonbladet (s).

Forklaringar

Aktorsbehandlingsindex (AB-index)

Avsikten med AB-indexet ir att pd ett enkelt sdtt ge en sammanfattande bild av hur en aktér
behandlas i medierna. AB-indexet anger - ndgot forenklat uttrycke - férhallandet mellan i
vilken utstrickning ett parti fir komma till tals som agerande aktor, i vilken utstrickning
partiet som omtalad aktdr utsitts for “kritik” och i vilken utstrickning det fir "berém”. P4 sd
sitt kan olika mediers behandling av olika aktorer jimféras. Och kanske inte minst viktigt -
det gdr att jimfora hur olika aktorer har behandlats 6ver tid, eftersom undersokningstekniken
dr densamma i val efter val. Indexet bygger pa foljande komponenter:

1. antalet ginger som man fir komma till tals som agerande aktor
2. antalet gidnger man som omtalad aktdr fir berdm

3. antalet gdnger man som omtalad akeér far kritik

4. antalet ginger man blir omtalad utan att nigon virdering gors

Aktorens totala uppmirksamhet delas silunda in i fya bestindsdelar, dir de tvé forsta
antas vara ett uttryck for en positiv behandling, den tredje for en negativ och den fjirde for
en neutral behandling. AB-indexet beriknas sedan som skillnaden mellan antalet gdnger en
akeor fir en positiv behandling (1+2) och antalet ginger en aktdr fir en negativ behandling
(3) dividerat med det totala antalet gdnger en aktor exponeras i medierna (1+2+3+4) multip-
licerat med 100. Indexet kan variera mellan -100 och +100.

Partiernas egna sakfrigeprofiler

Partiernas egna sakfrdgeprofiler bestims med utgdngspunke frdn partiernas valmanifest. Att
faststilla vilka valbudskap som partierna vill f6ra ut till viljarna ir inte oproblematiskt. Ett av
problemen ir av killkritisk natur: vilka dokument eller killor skall ligga till grund f6r att far
reda pa partiernas valbudskap? I detta speciella fall bér dokumentet uppfylla foljande krav:

1. det méste i princip foreligga fore valkampanjens start

2. det skall vara offentligt och rikea sig till en bred publik

3. det skall ligga pa samma formmissiga nivd som medierna (och viljarna eftersom det
dven anvinds for jimforelser med viljarna)

4. det skall ha ungefir samma utformning och vara av samma omfattning hos samtliga
partier

51



52

Medieval 2002

Jag har i tidigare studier (valen fram till 1991) valt att utgd ifrin partiledarnas valupptakt-
stal eftersom dessa bist uppfyller de stillda kraven. Frin och med 1994 ars valrorelse har det
emellertid héllits f3 traditionella valupptaktstal. Dirfor har partiernas valmanifest/valprogram
anvints, eftersom alla partier i drets val har haft skrivna valprogram utformade pé ett likartat
SAtt.

Forkortningar

Rapp = Rapport kl 19.30 (Kanal 1)

Akt = Aktuellt kl 21.00, séndag kl 18.00 (TV2)
Ekot = Ekoredaktionens 17.45-sindning

Nyh = Nyheterna kl 22.00 (TV4)

SR = Sveriges Radio

SVT = Sveriges Television (Rapport och Aktuellt ssammantagna)
DN = Dagens Nyheter

SvD = Svenska Dagbladet

GP = Géteborgs-posten

Expr = Expressen

AB = Aftonbladet

Litteraturhinvisning

For en ingdende redogorelse f6r undersskningarnas uppliggning och genomférande se "Poli-
tisk journalistik - studier i mediernas partiskhet och makt” av Kent Asp i Ulla Carlsson (red)
Forskning om journalistik, Nordicom, 1988:4. Den f6rsta studien, av 1979 ars valrorelse,
publicerades i Kent Asp mfl Viljare Partier Massmedia, Liber, 1982. For en mer ingiende
redogorelse for innehéllsstudiernas allminna teoretiska utgingspunkter och en diskussion kring
slutsatser om medieinnehallsegenskaper pé deskriptiv och normativ niva hinvisas till kapitel
5 "Massmedierna som informations- och opinionsférmedlare” i Holmberg och Asp Kampen
om kirnkraften, Liber, 1984 och Kent Asp Miktiga massmedier, Akademi-litteratur, 1986,
(kapitel 1, 3 och 5-8).
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Appendix 2

Tabell Al Partiernas exponering i SR:s/SVT:s nyhetsprogram
Ekot, Rapport och Aktuellt valen 1979 - 2002.

medelvarde
1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002 1979 - 2002
\% 4 6 5 5 8 4 10 7 6
S 29 30 38 36 40 33 42 38 36
c 20 20 15 14 11 9 8 8 13
fp 30 19 14 16 13 15 9 13 16
m 16 22 24 13 18 23 16 18 19
kd 1 1 2 2 6 8 9 9 5
mp - 2 2 14 4 8 6 7 6
100 100 100 100 100 100 100 100 101
n=antal

framtradanden= 1782 1732 2173 3186 2220 2018 1796 1591

Kommentar: Ovriga partier, exempelvis Ny Demokrati, ingar ej. Fram till valet 1988 har kategorin

“borgerliga” delats upp med 1/3 pa c, fp och m och darefter med 1/4 pa c, fp, m och kd.

Tabell A2 Behandlingen av partipolitiska aktorer i nyhetsrapporteringen sista
manaden fore valet 2002 (Aktorsbehandlingsindex).

kvalls- morgon- radio/ SVT1/
Rapp Akt Ekot Nyh SvD DN GP AB  Exp alla press press press TV SR
\% +41 +29 +23 -12 +55 +48 +55 +60 +38 +37 +49 +53 451 +20 +31
+27 +20 +37 +33 +33 +33 +34 +49 +22 +32 +36 +33 +34 +29 +28
c +47 +67 +37 +38 +62 +58 +54 +68 +60 +55 +58 +64 +60 +47 +50
fp +68 +57 +46 +48 +53 +64 +60 +59 +45 +56 +52 +59 +56 +55 457
m +45 +22 431 +42 +42 +46 +46 +38 +21 +37 +45 +30 +39 +35 +33
kd +61 +65 +40 +56 +61 +60 +59 +64 +43 +56 +60 +54 +57 +56 +55
mp +38 +50 +19 +43 +59 +57 +51 +68 +41 +47 +55 +56 +55 +38 +36
“borgerliga” +5 +6 -10  +6  +17 -1 +18 -3 +10 +5 +4  +11 48 +2 +0
”Soc” - - - - -6 +9 -11 +29 +43 - -3 +36 +17 - -
7c+fp+m+kd” +48 +43 +21 +42 +49 +51 +51 +53 +35 +44  +44 +50 +48 +39 +37
s+v+mp +31 +25 +33 +29 +40 +39 +40 +55 +30 +36 +43 +40 +41 +30 +30

Kommentar: | Aktuellt ingar A-ekonomi.
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Tabell A3 Partiernas framtradande i
sina favoritfragor
(procentandel fem-i-topp-fragor).

Medelvarden

alla radio/
medier v press
fp 56 67 45
m 54 62 46
kd 39 42 36
mp 37 50 24
c 31 28 33
s 31 33 29

v 29 34 23




¢

Tabell A4 Overensstammelse mellan partiernas sakfrageprofiler infor valet 2002
och partiernas sakfrage profiler i medierna (procent).

\% S Cc fp m kd mp
radio/ radio/ radio/ radio/ radio/ radio/ radio/
egen TV press egen TV press egen TV press egen TV press egen TV press egen TV press egen TV press

1. Skolan 4 4 9 11 5 7 10 2 8 15 25 16 9 8 8 15 0 8 6 6 7
2. Varden 4 4 9 11 7 7 7 5 5 8 7 8 14 7 18 10 7 6 6 4
3. Ekonomi 5 4 9 8 11 10 11 9 10 6 7 11 25 11 7 8 8 3 23 7
4. Miljon 6 0 3 6 3 1 6 0 4 8 0 2 2 0 2 8 0 2 16 23 12
5. Skatter 2 7 5 2 6 7 11 11 8 4 8 6 14 9 13 6 8 6 3 6 6
6. Internationellt 8 4 4 5 9 6 3 4 2 7 3 1 3 0 3 9 16 3 6 9 2
7. Jamstalldhet 14 18 10 3 1 2 4 29 7 6 0 3 4 0 2 3 0 5 6 0 7
8. Rattsfragor 2 0 4 7 4 3 10 4 4 6 1 4 7 6 7 7 8 5 0 0 2
9. Familien 4 7 7 6 4 6 2 9 7 3 3 7 4 5 7 13 16 16 6 6 8
10. Integration 6 25 7 6 6 8 4 2 8 8 35 19 4 12 10 1 2 4 6 3 9
11.EU 4 0 2 0 6 2 3 2 2 8 1 1 7 9 4 2 6 2 6 9 6
12. Arbetsliv 8 4 3 6 4 3 1 0 3 1 1 3 0 0 4 2 0 2 6 6 2
13. Sociala fragor 8 4 2 2 1 2 2 7 3 0 1 2 6 2 4 1 2 2 3 0 2
14. Regional pol. 3 0 0 2 1 1 11 0 4 1 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0
15. Ohalsan 3 4 4 2 4 4 5 0 6 2 0 2 1 2 3 1 12 4 3 0 3
16. Jordbruk, fiske 2 0 1 0 2 2 2 0 1 1 0 1 2 1 0 2 2 1 8 3 2
17. Kultur 2 0 1 6 2 3 1 0 2 6 0 1 0 0 2 0 0 2 0 0 2
18. Sysselsattningsfr. 6 4 4 2 3 3 1 0 4 1 5 3 4 2 3 0 2 3 1 0 5
19. Kommunikationsfr. 1 0 2 0 3 2 2 0 1 0 0 1 4 0 2 0 6 1 3 0 2
20. Missbruk 0 0 1 7 2 2 0 0 1 0 0 1 1 0 2 1 0 1 0 0 1

Ovriga sakfragor 7 11 18 10 12 19 7 12 11 8 3 13 9 5 6 4 2 18 8 0 11

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
n=andel utsagor 419 28 379 241 253 1272 231 45 399 397 65 500 425 97 598 309 51 460 144 34 380

2002 [eASIP3N



