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Konfliktstrukturen i riksdagen och
regeringsbildningen 2018-2019

Johannes Lindvall och Jan Teorell

Regeringsbildningen efter 2018 drs val tog hela 134 dagar. Varfor bildades till sist en ny
regering med Socialdemokraterna och Miljopartiet? I massmedierapporteringen uppmdirksam-
mades en rad olika forklaringsfaktorer, sisom partiernas loften i valrirelsen, de personliga
relationerna mellan ledande partiforetriidare och partiernas olika syn pd det demokratiska
systemet. Men var det kanske enklare in sia? Berodde utfaller av regeringsbildningen helt en-
kelt pd de sakpolitiska och ideologiska mortsittningarna mellan partierna i riksdagen? Detta
kapitel har tvd syften: att beskriva konfliktstrukturen i Sveriges riksdag med hjilp av nya
data betriffande riksdagsledamaiternas sakpolitiska sténdpunkter och att forklara varfor de
politiska partierna agerade som de gjorde i regeringsfragan efter valet 2018. Slutsatsen ir att
dtminstone de borgerliga partiernas agerande kan forklaras med sakpolitiska och ideologiska
skillnader mellan och inom partierna, sirskilt néir det giller fragor som handlar om invan-
dring, brott och straff och miljé.
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Om ett enskilt parti fir egen majoritet i parlamentet brukar det g snabbt och litt att
bilda regering. Men s4 sker i allminhet bara i majoritetsdemokratier med tvipartisystem.
I linder med flerpartisystem, sisom Sverige, finns det i regel flera méjliga 16sningar pa
regeringsproblemet efter ett val. Frigan blir d& varfor ett visst alternativ viljs framfor alla
de andra.

Regeringsbildningen efter 2018 &rs val tog hela 134 dagar. Den resulterade till sist i en
ny regering med Socialdemokraterna och Miljpartiet. Varfor blev det just dessa tv3 parti-
er? Statsvetare har i generationer dgnat sig &t atc forklara vilka slags regeringar som bildas i
parlamentariska demokratier.! Vissa internationella studier antar att de politiska partierna
och deras ledningar i forsta hand vigleds av sakpolitiska och ideologiska motiv; andra
utgdr frdn att de makepolitiska motiven ir viktigare (Riker, 1962; De Swaan, 1973; Laver
och Schofield, 1990). En av huvudpoingerna i boken 134 dagar, som vi skrev tillsammans
med Hanna Bick och Johan Hellstrom (Teorell m.fl., 2020), var att utfallet av 2018 irs
regeringsbildning till stor del kan férklaras med hjilp av en modell av de sakpolitiska och
ideologiska motsittningarna mellan partierna i Sveriges Riksdag. Syftet med foreliggande
kapitel 4r att folja upp undersskningarna i 134 dagar med en analys av konfliktstrukturen
i Sveriges riksdag som bygger pd nya data betriffande riksdagsledaméternas sakpolitiska
stdndpunkter. Till skillnad frin merparten av litteraturen om regeringsbildning kommer
vi dessutom inte bara att uppehélla oss vid partiernas stindpunkter som organisationer
utan ocksa vid de sakpolitiska och ideologiska motsittningarna inom partierna.

Att vi utgdr frin en modell av de sakpolitiska och ideologiska motsittningarna mellan
partierna betyder inte att vi fornekar forekomsten av andra motiv, sisom strivan efter
att fi ministerposter eller att vinna val. Men framgingar pd dessa omriden behdver inte
betraktas som maél i sig, utan kan av ett politiskt parti ses som medel for att genomfora ett
sakpolitiskt program. Nir partier forhandlar om regeringsmakten beter de sig ofta som om
de sakpolitiska motiven vore den frimsta drivkraften (Laver m.fl., 1996).

Viart kapitel analyserar endast vissa aspekter av den komplicerade beslutsprocess som
ledde fram till att en ny regering med Socialdemokraterna och Miljspartiet till slut bil-
dades efter 2018 4rs val. Nirmare bestimt kommer vi att koncentrera oss pd de forna
Allianspartierna och deras val mellan att stédja en S-MP-regering eller att slippa fram en
regering som skulle ha blivit beroende av Sverigedemokraternas passiva stéd. Regering-
spartiernas egna stillningstaganden kommer vi alltsd inte att 4gna oss 4t, inte heller Vin-
sterpartiets eller Sverigedemokraternas.

Analysen har tvd delar. Vi bérjar med att identifiera de viktigaste ideologiska konflik-
terna i Sveriges riksdag. Denna del av undersskningen resulterar i en tvidimensionell bild
av det svenska partisystemet, i vilken de ekonomiska vinster-hégerkonflikterna 4r den
centrala konfliktdimensionen, men dir ocksd ndgot som i mycket liknar den s3 kallade
GAL-TAN-dimensionen (Hooghe m.fl., 2002) spelar en viktig roll. I den andra delen av
undersdkningen anvinder vi resultaten av vir studie av konflikestrukeuren i riksdagen for
att forklara de borgerliga partiernas syn pa regeringsbildningen 2018-2019.
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Konfliktstrukturen i Sveriges Riksdag

Den forsta delen av vir analys gir ut pd att identifiera de viktigaste dimensionerna i de
sakpolitiska och ideologiska konflikterna i Sveriges riksdag. Vi utgdr hir frin den del av
2018 &rs Riksdagsundersokning i vilken ledaméterna ombads ange hur de ser pa gu-
gosju olika politiska forslag (se tabell 1). Betriffande vart och ett av dessa forslag kunde
ledaméterna ange ett av foljande svarsalternativ: "Mycket bra forslag”, ”Ganska bra férs-
lag”, ”Varken bra eller diligt forslag”, ”Ganska daligt f6rslag” och "Mycket déligt forslag”.

For att identifiera de viktigaste ideologiska konflikterna i riksdagen har vi genomfort
en faktoranalys, vilket 4r en statistisk metod som syftar till att identifiera ett mindre antal
underliggande, eller “latenta”, dimensioner som férklarar variationen i ett stdrre antal
observerade variabler. Metoden anvinds i statsvetenskapliga sammanhang ofta for just
det syfte vi har hir, nimligen att med hjilp av data betriffande stdindpunkter i politiska
sakfrdgor identifiera de bakomliggande ideologiska konfliktdimensionerna.

Resultaten av faktoranalysen framgar av tabell 1 (siffrorna i tabellen ir faktorladdning-
ar for en varimaxroterad tvafaktorslosning; de visar allesd hur starkt sambandet 4r mellan
en faktor och de observerade variablerna). Hir framtrider ett tydligt ménster. Den for-
sta faktorn, som forklarar 49,6 procent av svarsvariationen for de 27 frigorna, beskriver
den ekonomiska vinster-hégerdimensionen. Faktorladdningarna ir sirskilt haga for eko-
nomiska frigor sdsom "Minska den offentliga sektorn”, ”"Minska inkomstskillnaderna i
samhillet”, "Bedriva mer av sjukvirden i privat regi”, ”Avskaffa virnskatten”, "Till4ta fri
hyressittning i nybyggnation”, ”Sinka skatterna”, ”Undanta fler frin turordningsregler-
na’, "Avskaffa skatteavdraget for hushallsnira tjinster”, men ocksa for ”Sverige bor soka
medlemskap i NATO” (vilket har mindre med ekonomisk politik att géra).

Den andra faktorn, som endast forklarar 9,6 procent av variationen, har sirskilt hoga
faktorladdningar for frigor sdsom “Sverige bor ta emot firre flykeingar”, "Férbjuda tig-
geri”, "Minska det svenska bistandet till utvecklingslinderna”, "Oka ekonomiskt stod till
invandrarna’, “Inféra mycket hirdare fingelsestraff for brottslingar”, "Hoja skatten pd
bensin” och "Inféra sprakeest for att kunna bli svensk medborgare”.

Hir forefaller vi alltsd att ha att gora med den s kallade GAL-TAN-dimensionen,
didr GAL stdr for gron, alternativ och frihetlig (/ibertarian pé engelska) och TAN star for
traditionell, auktoritir och nationalistisk (Hooghe m.fl., 2002). Det ska medges att den
andra dimensionen i vir analys domineras av invandringsfrigan och att inga av de sak-
frigor som ir inkluderade i frigebatteriet handlar om motsittningen mellan traditionella
och frihetliga virderingar per se (sésom synen pd HBTQ-personers rittigheter). Det ir
ocksd bara en av de miljopolitiska indikatorerna i frigebatteriet som ir tydligt kopplad
till den andra dimensionen, nimligen skatten pd bensin (den andra ”gréna” frigan, kirn-
kraften, hamnar inte entydigt i ndgon av dimensionerna). Med “auktoritir” ska hir heller
inte forstds motstdnd mot liberal demokrati eller liknande, utan stéd for forslag sdsom
hardare straff for brottslingar och férbud mot tiggeri. Slutligen 4r det viktigt att pdpeka
att GAL-TAN-dimensionen forklarar betydligt mindre av riksdagsledaméternas asikes

137



KONFLIKTSTRUKTUREN I RIKSDAGEN OCH REGERINGSBILDNINGEN 2018-2019

Tabell 1. Faktoranalys av ledaméternas standpunkter i sakfragor, RDU18
(faktorladdningar)

Faktor 1 Faktor 2
Tillata fri hyressattning i nybyggnation +0,89 +0,14
Sverige bor soka medlemskap i NATO +0,89 +0,06
Bedriva mer av sjukvarden i privat regi +0,87 +0,30
Minska den offentliga sektorn +0,85 +0,34
Undanta fler fran turordningsreglerna +0,83 +0,30
Sanka skatterna +0,79 +0,42
Avskaffa varnskatten +0,76 +0,36
Avskaffa skatteavdraget for hushallsnara tjanster -0,73 -0,32
Minska inkomstskillnaderna i samhallet -0,70 -0,43
Aterinféra fastighetsskatten -0,66 -0,52
Inféra sex timmars arbetsdag -0,65 -0,45
Gener6sare regler for arbetskraftsinvandring +0,54 -0,46
Inféra spraktest for att kunna bli svensk medborgare +0,53 0,69
Inféra republik i Sverige -0,53 -0,54
Sverige bor pa lang sikt avveckla karnkraften -0,51 -0,64
Forbjuda tiggeri +0,18 +0,88
Sverige bor ta emot farre flyktingar +0,18 +0,85
Oka ekonomiskt stéd till invandrarna -0,32 -0,74
Héja skatten pa bensin -0,34 -0,73
Minska det svenska bistandet till utvecklingslanderna +0,33 +0,71
Inféra mycket hardare fangelsestraff for brottslingar +0,43 +0,70
Minska forsvarsutgifterna -0,48 -0,46
Minska omférdelning mellan kommuner och landsting +0,29 +0,35
Utlokalisera fler statliga myndigheter -0,37 -0,27
Bevara skolor i glesbygd/mindre orter -0,17 +0,24
Minska statens inflytande éver kommunernas verksamhet +0,38 +0,11
Koncentrera specialistsjukvard till storsjukhusen +0,28 +0,05

Kommentar: Siffrorna i tabellen ar faktorladdningar for en varimaxroterad tvafaktorslésning. Fak-
torladdningar som ar storre an 0,5 har markerats med fetstil. Om man tillater fler an tva faktorer
skattar modellen en tredje faktor med ett eigenvalue strax 6ver 1, en faktor som av allt att doma
fangar upp en centrum-periferidimension i svensk politik (se de fem sista fragorna samt David
Karlssons kapitel i denna volym). Eftersom vi i férsta hand ar intresserade av att studera sam-
spelet mellan de tva forsta dimensionerna, vilka forklarar betydligt mer av variationen i data, har
vi emellertid begransat oss till tva dimensioner i den fortsatta analysen. Fragan lyder: "Nedan-
stdende lista omfattar ett antal férslag som férekommit i den politiska debatten. Vilken &r Din
asikt om vart och ett av dem?”. Svarsalternativen ar "Mycket bra forslag”, "Ganska bra forslag”,
"Varken bra eller daligt forslag”, "Ganska daligt forslag” och "Mycket daligt forslag”. Samtliga 257
svarande som har besvarat alla delfragorna ingar i analysen.
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variation i de angivna sakfrigorna 4n den ekonomiska vinster-hdgerdimensionen (vilket
dock delvis 4r ett resultat av att frigebatteriet innehdller firre indikatorer som syftar till
att finga upp denna andra dimension).

Med dessa reservationer anser vi inda det ir ett viktigt resultat av undersskningen att
asiktsskillnaderna bland folkets frimsta foretridare inte gir att finga upp enbart med en
traditionell vinster-hdgerskala. Det finns en andra sakpolitisk asiktsdimension i svensk
politik. Som vi ska visa hirnist forefaller denna andra dimension att ha haft en storre
inverkan p4 regeringsbildningen efter valet 2018 4n den forsta, ekonomiska dimensionen.

Figur 1. Konfliktstrukturen i Sveriges Riksdag, 2018 (partier).
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Kommentar: Ledaméternas placering langs den ekonomiska vanster-hdgerskalan och GAL-

TAN-skalan bygger pa faktoranalysen som redovisades i tabell 1. For att fa fram partiernas plac-
ering har vi beraknat medelvardet for varje partis ledaméter.

I figur 1 har vi tagit medelvirdet for varje partis ledaméters positioner i de tvé ideologiska
huvuddimensionerna. Hir framtrider en ganska bekant bild av det samtida svenska par-
tisystemet. Vinsterpartiet befinner sig i det nedre vinstra hérnet. Sverigedemokraterna
och Miljopartiet har de extrema positionerna i GAL-TAN-dimensionen men befinner
sig nira mitten i ekonomiska frigor. De borgerliga partierna skiljer sig inte s mycket
frin varandra i ckonomiska frigor, men de har olika positioner lings GAL-TAN-skalan.’

! Tvi skillnader gentemot de ofta anvinda sa kallade Chapel Hill-mitningarna (Polk m.fl. 2017) kan dock noteras: dels ham-
nar SD och MP i Riksdagsundersékningen mer i mitten och nirmare varandra lings den ekonomiska vinster-hdgerskalan,
dels hamnar M nirmare SD in KD pid GAL-TAN-skalan.
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Figur 2 beskriver i stillet de enskilda riksdagsledamiternas placeringar lings de v di-
mensionerna. I figuren ingdr alla de riksdagsledaméter som besvarat samtliga 27 frigor
om sikter om politiska forslag. Aterigen framtrider en ganska bekant bild av partisys-
temet, men nu kan idven individuella variationer 7nom partierna identifieras. Till vin-
ster finns Socialdemokraternas och Vinsterpartiets ledaméter, vilka i forsta hand skiljer
sig &t genom att vinsterpartisterna har mer “frihetliga” asikter lings den sociokulturella
GAL-TAN-dimensionen. Men nu framgir dven att det finns vissa S-ledaméter som star
till viinster om vissa V-ledaméter i den ekonomiska vinster-hégerdimensionen (den hor-

isontella dimensionen i figuren).

Figur 2. Konfliktstrukturen i Sveriges riksdag, 2018 (enskilda ledaméter).
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Kommentar: Ledaméternas placering langs den ekonomiska vanster-hdgerskalan och GAL-
TAN-skalan bygger pa faktoranalysen som redovisades i tabell 1.

I mitten av vinster-hégerskalan finner vi Sverigedemokraterna, Miljdpartiet och enstaka
ledaméter fran de fyra gamla borgerliga partierna, men som figur 2 visar finns det férhal-
landevis ménga Sverigedemokrater som stdr till vinster i den horisontella dimensionen,
och det finns 6verlag en péfallande stor siktsvariation inom bade SD och MP lings den
traditionella ekonomiska vinster-hégerskalan. Sverigedemokraterna befinner sig samti-
digt klart nirmast TAN pd GAL-TAN-skalan, medan det omviinda giller for Miljopartiet
(i bdda fallen med en mindre dsiktsvariation #n i vinster-hoger-frigorna).
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Tabell 2. Ideologisk mangfald inom partierna (standardavvikelser)

Parti Vanster-hdger GAL-TAN
Vansterpartiet 0,17 0,31
Socialdemokraterna 0,35 0,49
Miljopartiet 0,57 0,46
Centerpartiet 0,39 0,47
Liberalerna 0,31 0,67
Kristdemokraterna 0,28 0,67
Moderaterna 0,39 0,52
Sverigedemokraterna 0,47 0,47

Kommentar: Tabellen visar standardavvikelsen for ledaméternas placeringar langs den ekono-
miska vanster-hdgerskalan och GAL-TAN-skalan, vilka i sin tur beraknats med hjalp av faktora-
nalysen som redovisades i tabell 1.

Lingst till hoger finner vi de fyra traditionellt borgerliga partierna, vilka i férsta hand
skiljer sig &t genom att Centerpartiets och Liberalernas ledaméter i genomsnitt dr mer
“frihetliga” i sociokulturella frigor 4n Moderaternas och Kristdemokraternas ledaméter.

I tabell 2 redovisar vi ett méct pa hur stora sikesskillnaderna ir inom respektive parti
i de tvd dimensioner som beskrivs i figur 2. Man kan konstatera att de ildre partierna,
inklusive Kristdemokraterna, har en storre intern spridning i GAL-TAN-dimensionen 4n
i den ekonomiska vinster-hdgerdimensionen, medan de tv4 nyaste partierna, Miljdpar-
tiet och Sverigedemokraterna, antingen har lika stor spridning i bigge dimensionerna
(Sverigedemokraterna) eller stdrre spridning i vinster-hdgerdimensionen (Miljépartiet).
Man kan ocks3 konstatera att Liberalerna inte ir ensamma om att ha en stor intern
asiktsspridning i GAL-TAN-dimensionen: spridningen #r fakriske lika stor inom Krist-
demokraterna. Detta 4r intressant med tanke pa att det frimst var inom Liberalerna (och
i viss mén inom Centerpartiet) som det fanns en betydande intern konflike betriffande
regeringsfrigan efter valet 2018.

Konfliktstrukturen och regeringsbildningen

Den andra delen av vér analys gir ut pd att anvinda resultaten betriffande de politis-
ka konflikterna i riksdagen for att forklara varfor en regering bestdende av just So-
cialdemokraterna och Miljopartiet bildades efter 2018 ars val. Nidrmare bestimt vill vi
fokusera pé de forna Allianspartierna — det vill siga L, C, KD och M — och deras syn p
de viktigaste regeringsalternativen.

I Riksdagsundersskningen 2018 fanns det en 8ppen friga som lyder ”Vilket/vilka
partier skulle Du absolut inte velat ha med i regeringen efter valet 20182”. Vi har utgdtt
frin svaren pd den frgan och skapat 4tta variabler, en for varje riksdagsparti, som anger
huruvida en ledamot sade att just det partiet absolut inte borde vara med i regeringen.
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Figur 3. Ideologiska positioner for ledaméter som absolut inte ville ha med
antingen S eller MP i regeringen, 2018
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Kommentar: Ledaméternas placeringar langs den ekonomiska vanster-hégerskalan och GAL-
TAN-skalan har som tidigare beréknats pa basis av faktoranalysen som redovisades i tabell 1.
Fetstil innebar att ledamoten angav antingen S eller MP i svaret pa fragan "Vilket eller vilka partier
skulle Du absolut inte velat ha med i regeringen efter valet 2018?”.

I figur 3 identifieras (med fetstil) alla de ledaméter som angav att de inze ville ha med
antingen Socialdemokraterna eller Miljopartiet i regeringen (det vill siga de ledaméter
som bestimt motsatte sig minst ett av de tvd partier som ingick i den regering som till slut
bildades). Som figuren visar finns det ett klart samband mellan riksdagsledaméternas ide-
ologiska positioner och deras syn pd de tv4 regeringspartierna: motstindet mot partierna
som bildade regering efter valet var starkast i den norddstra delen av figuren, bland socialt
konservativa och hsgerorienterade ledaméter.

Detta resultat dr kanske inte s uppseendevickande i sig, men det ir intressant att
konstatera att samma ménster finns inom de tvd borgerliga partier som slippte fram
regeringen. De ledaméter frén Centerpartiet och Liberalerna som motsatte sig att an-
tingen Socialdemokraterna eller Miljpartiet (eller bigge) ingick i regeringen befann sig i
genomsnitt lingre till héger och, framfor allt, nirmare TAN-polen pd GAL-TAN-skalan
dn de ledaméter som inte angav att de hade ndgonting sirskilt emot dessa tva partier.
En enkel logistisk regressionsanalys visar att det finns ett forhallandevis sikert statistiskt
samband mellan positionen pd GAL-TAN-skalan och motstdndet mot S och/eller MP
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bland Centerpartiets och Liberalernas ledaméter (p = 0,09). Men det finns inget statis-
tiskt sikerstdllt samband mellan positionen pd den ekonomiska vinster-hdgerskalan och
motstdndet mot dessa tvd partier (p = 0,49).

Resultatet stoder tolkningen i Teorell m.fl. (2020) att Liberalernas inre konflikt om
huruvida de skulle stodja Stefan Lofven eller UIf Kristersson som statsminister efter va-
let 2018 i hogre grad handlade om GAL-TAN-frigorna 4n om de ekonomiska vinster-
"hégerfrigorna. Med hjilp av Riksdagsundersskningen kan vi nu ocksé kasta ljus dver
den mindre uttalade konflikten om samma friga inom Centerpartiet. Aven hir fanns ett
motstdnd mot att limna allianssamarbetet och ingd i Januariavtalet, men dels fluktuerade
det mer 6ver tid under regeringsforhandlingarna i takt med att partiledningen svingde
fram och tillbaka, dels mirktes det inte lika mycket i offentligheten. Den &siktsmissiga
grunden for konflikterna inom Centern visar sig nu dock ha varit densamma som inom
Liberalerna: de centerpartistiska riksdagsledaméter som motsatte sig en S-MP-regering
stod inte i férsta hand lingre hogerut i de ekonomiska vinster-hdgerfrigorna; de befann
sig nirmare Sverigedemokraterna (och dirmed ocksi nirmare Moderaterna och Krist-
demokraterna) i GAL-TAN-dimensionen.

Figur 4 identifierar alla de ledaméter som angav att de absolut inte ville ha med Sverige-
demokraterna i regeringen. Som figuren visar fanns det ett kompakt motstdnd mot att
lta Sverigedemokraterna ingd i regeringen inom alla partier férutom tvi (utdver Sver-
igedemokraterna sjilva forstds): Moderaterna och Kristdemokraterna. Inom M var det
bara 53 procent som angav att de absolut inte ville ha SD i regeringen; inom Krist-
demokraterna var det 65 procent som absolut inte ville det. Precis som nir det giller
motstdndet mot Socialdemokraterna och Miljopartiet bland de centerpartistiska och lib-
erala ledamdterna 4r det i férsta hand ledaméternas position lings GAL-TAN-skalan som
forklarar synen pd SD bland féretridarna for Kristdemokraterna och Moderaterna. En
enkel logistisk regressionsanalys visar att det finns ett starkt och statistiskt sikert sam-
band mellan positionen lings GAL-TAN-skalan och motstindet mot SD bland de krist-
demokratiska och moderata ledaméterna (p = 0,00), men det finns inget tydligt samband
mellan positionen lings vinster-hoger-skalan och motstdndet mot SD (p = 0,61).
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Figur 4. Ideologiska positioner for ledamoter som absolut inte ville ha med SD i
regeringen, 2018
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Kommentar: Ledaméternas placeringar langs den ekonomiska vanster-hégerskalan och GAL-
TAN-skalan har som tidigare beréknats pa basis av faktoranalysen som redovisades i tabell 1.
Fetstil innebar att ledamoten angav SD i svaret pa fragan "Vilket eller vilka partier skulle Du ab-
solut inte velat ha med i regeringen efter valet 20187?”.

Detta stddjer &terigen tolkningen i 134 dagar att det var GAL-TAN-frigorna som slet
isir Alliansen. Splittringen mellan och inom Allianspartierna brukar beskrivas som en
konflikt betriffande synen pa Sverigedemokraterna som parti — en konflikt som sikert
ocksd har en viljarstrategisk dimension — men man kommer alltsd ganska lingt med en
forklaringsmodell som uteslutande ser konflikten i sakpolitiska termer. Liberalerna och
Centerpartiet 4 ena sidan och Moderaterna och Kristdemokraterna & andra sidan tyck-
er helt enkelt vildigt olika i frigor som handlar om synen pd invandring, integration,
brottslighet och bistdnd till utvecklingslinder. Detta gjorde att de forna Allianspartierna
inte kunde komma 8verens i regeringsfrigan, vilket i sin tur 6ppnade for Socialdemokra-
terna och Miljpartiet att kunna regera vidare. Det fanns ocks en motsvarande konflike
inom partierna, vilken bidrog till att regeringsbildningsprocessen 2018-2019 blev sa ut-

dragen.
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De ideologiska konflikternas betydelse for regeringsbildningen

Regeringsbildningen 2018-2019 var den mest utdragna i Sveriges historia. Den tog mer
4n fyra ginger sd ling tid som den regeringsbildning som tidigare innehade rekordet,
nidmligen bildandet av dmbetsmannaministiren De Geer efter 1920 4rs val nistan ett-
hundra ar tidigare.

I forsta delen av detta kapitel anvinde vi oss av data fran 2018 rs Riksdagsundersokning
for att pd basis av ledamdternas sakpolitiska stindpunkter identifiera de viktigaste ide-
ologiska konfliktdimensionerna i riksdagen vid 2010-talets slut. Den ekonomiska vin-
ster-hégerdimensionen ir den klart viktigaste satillvida att den forklarar den stérsta delen
av variationen i ledaméternas sakpolitiska stindpunkter. Men vér analys identifierar ocksd
en annan dimension, vilken i mingt och mycket éverensstimmer med det asiktskomplex
som i den internationella forskningslitteraturen brukar kallas GAL-TAN-dimensionen.

I andra delen av kapitlet anviinde vi dessa resultat for att forklara de forna allianspar-
tiernas stillningstaganden under regeringsbildningen 2018-2019. Analyserna i kapitlet
kompletterar de analyser som tidigare har redovisats i Teorell m.fl. (2020), men de bygger
pd data frin Riksdagsundersskningen som inte var tillgingliga nir den boken skrevs.
Huvudresultatet 4r att man kommer ldngt nir det giller att férklara utfallet av regerings-
bildningen efter 2018 4rs val dven om man bara tar sin utgingspunke i de sakpolitiska
och ideologiska skillnaderna i riksdagen — och inte bara mellan utan ocks inom de forna
Allianspartierna.

Centerpartiet och Liberalerna stilldes infor ett svirt beslut efter valet 2018 eftersom en
regering som utgick frin Socialdemokraterna behdvde tolereras av Vinsterpartiet medan
en regering som utgick frin Moderaterna skulle vara beroende av Sverigedemokraterna
for att f4 igenom sin budget. De bigge mittenpartierna befann sig lingt frin Vinsterpar-
tiet i den ekonomiska vinster-hdgerdimensionen. Samtidigt befann de sig langt frén Sver-
igedemokraterna i GAL-TAN-dimensionen. Inom Centerpartiet och Liberalerna fanns
ett starkare motstdnd mot Socialdemokraterna och Miljpartiet bland de ledaméter som
hade mer konservativa sikter i GAL-TAN-dimensionen och som alltsd var mindre oro-
ade over de politiska konsekvenserna av en hogerregering som forlitade sig p& SD:s stod.
Intressant nog finner vi ett liknande monster bland Kristdemokraternas och Moderater-
nas ledaméter: de som befann sig nirmare SD i GAL-TAN-dimensionen hade mer sillan
uppfattningen att SD absolut inte borde sitta i regeringen.

De politiska konflikterna i GAL-TAN-dimensionen spelade en pafallande stor roll
for utfallet av regeringsbildningen 2018-2019. Betyder det att GAL-TAN-dimensionen
haller pa att f3 storre betydelse i svensk politik in den ekonomiska vinster-hégerdimen-
sionen, vilken ju linge spelat en avgsrande roll hir i landet (se t ex Oscarsson och Holm-
berg, 2016)? Virt svar pd den frigan ir nej. Analysen av konflikestrukturen i det svenska
partisystemet visar att den ekonomiska vinster-hdgerdimensionen alltjimt dominerar.
Det faktum att GAL-TAN-dimensionen fick s3 stor betydelse for utfallet av regerings-
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bildningen 2018-2019 beror troligen pd tva sirskilda omstindigheter. For det forsta lag
de borgerliga partierna nira varandra i den ekonomiska vinster-hégerdimensionen, vilket
gjorde att konflikterna mellan och inom de borgerliga partierna i forsta hand gillde GAL-
TAN-frigorna, inte vinster-hégerfrigorna. For det andra valde Socialdemokraterna att
genom Januariavtalet gora konkreta utféstelser till Centern och Liberalerna i nigra av
de centrala ekonomiska vinster-hdgerfrigorna, vilket bidrog till att avstdndet till SD i
GAL-TAN-dimensionen f6r de flesta av Centerns och Liberalernas ledaméter framstod
som mer oroande 4n avstindet till Vinsterpartiet och Socialdemokraterna i den ekono-

miska dimensionen.
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