KARNAVFALLSOPINIONEN

PER HEDBERG

Arbetet med att finna en plats i Sverige dér det hogaktiva kdrnavfallet slutli-
gen skall forvaras fortsétter. I host gar medborgarna i Mald kommun till
valurnorna for att rosta om Svensk kédrnbranslehantering (SKB) skall fa gi
vidare med sina undersSkningar for att kartligga hur vdl kommunen passar
som slutfdrvaringsort. SKB har under senare tid fokuserat sitt intresse till de
kommuner som har kérnteknisk erfarenhet. Hit hor Varbergs kommun med
Ringhals k#rnkraftverk, Kdvlinge kommun med Barsebdcksverket, Oskars-
hamns kommun med Oskarshamnsverket och det centrala mellanlagret for
allt hogaktivt kirnavfall (CLAB), Osthammar kommun med Forsmarksver-
ket och Nykodpings kommun dér den svenska kédrntekniska forskningsan-
laggningen Studsvik ligger. Tva av dessa kommuner har fallit bort. Kév-
linge kommun #r inte aktuell pa grund av ogynnsamma geologiska forhal-
landen. I Varberg har kommunfullmiktige givit ett negativt svar pA SKB:s
forfragan om att fA genomfora en forstudie da det vid tiden for ett beslut
intriffade en mindre jordbdvning i omradet, vilket medforde att det blev
politiskt omdjligt att sdga ja till en forstudie. Vi har alltsa idag fyra kommu-
ner som ir aktuella som kandidater som slutforvaringsorter — Oskarshamn,
Nykoping, Osthammar och Mala. Enligt programmat skall SKB ta fram 5
till 10 kommuner som i en urvalsprocess skall reduceras till tvd och slutli-
gen en enda. Det avgorande beslutet om var i landet slutforvaringen skall
ske ligger hos regeringen.

En viktig komponent i asiktsbildningen i kdrnkraftsfragan ar naturligtvis hur
miénniskor bedomer riskerna vid olika moment i kdrnenergiprocessen. Ris-
ker vid kidrnavfallshantering och slutforvaring, risker i samband med reak-
tordriften och risker for atomvapenspridning dr exempel pa sidana moment.
I tabell 1 redovisas svenska folkets bedomningar av olika risker i samband
med utnyttjande av kdrnenergi frén 1986 till 1996. Siffrorna i tabellen ut-
gors av medeltal pa en skala fran 1 till 10, dér 1 star for en mycket liten risk
och 10 star fér en mycket stor risk.!
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Tabell 1 Riskbedémningar i kdrnkraftsfragan 1986 - 1996 (medeltal)

sOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM
Hur stor &r risken for 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95 96

att karnkraften leder till
att allt fler lander
skaffar sig atomvapen 68 65 58 57 55 59 57 59 58 56 59

att vi i Sverige inte kan

hantera och slut-

forvara kérnkraftens

avfall pé ett sakert s&tt 6,1 6,1 59 57 52 54 53 51 53 48 52

att kérnkraften ger
upphov till arftliga
skador p& kommande

generationer 56 50 44 -~ 39 44 44 48 47 -~ 48
att karnkraften ger

Skade miljisskador p&

mark, luft och vatten 52 46 43 42 37 43 42 46 44 - 46

fler cancerfall och
andra sjukdomar om vi
anvander karnkraften 52 47 43 41 37 42 41 45 43 — 4,4

en storre olycka med
radioaktivt utslépp i ett
karnkraftverk i Sverige 4,8 44 39 38 35 37 37 40 39 36 39

att landerna i Osteuro-

pa inte kan hantera

sina karnkraftverk och

sitt kérnavfall pa ett

sékert satt --- - - - - - -- 88 87 89

Kommentar: Medeltalen kan variera mellan 1.0 (mycket liten risk) och 10.0 (mycket
stor risk). Fragorna om riskerna for att kdrnkraften medfor 6kade miljéskador, fler
cancerfall och fragan om karnkraften ger upphov till arftliga skador stalldes inte i
SOM95. Fragan om &rftliga skador stélldes inte heller i SOM89.

Sedan tidigare undersSkningar vet vi att svenska folkets bedémningar av
risker i samband med kirnteknisk verksamhet mycket fort kan foridndras vid
tillbud eller olyckor, men ocksa att riskbeddmningarna atergéar till en niva
liknande den fore olyckan relativt fort.> Effekterna av olyckan i Tjernobyl
kan avlisas i svenska folkets riskbedomningar under 1986 och 1987. Sedan
dess ligger riskbeddmningarna pa en forhallandevis stabil niva.

Det 6kade kérnkraftsstodet Soren Holmberg har visat pd i den svenska opi-
nionen sedan 1993 aterspeglas inte i en minskning nér det géller ménniskors
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riskbedomningar. Riskbedomningarna 1993 och 1996 ligger i det ndrmast pa
en identisk niva. Fastin befolkningen blivit mer kédrnkraftsvénlig bedémer
man riskerna med kirnenergin vara lika stora som tidigare. En forklaring till
att inte riskbedomningarna avtar samtidigt som befolkningen blir alltmer
positiv till kidrnkraften skulle kunna vara att det dr andra faktorer &n riskbe-
démningar som borjat viga tyngre vid det enskilda stdllningstagandet i
kdrnkraftsfragan. Det skulle t ex kunna handla om att ekonomiska och sys-
selsattningsméssiga skil bedoms som viktigare vid en avvigning for eller
emot kirnkraften. Riskproblematiken kanske uppfattas som mindre akut sa
hér elva ar eter Tjernobyl.

Svenska folket bedomer riskerna vid hantering och slutférvaring av vart
kdrnavfall som forhallandevis héga. Den senaste SOM-undersdkningen
visar ett medeltal pa 5,2. Det &r ett hogre vérde 4n bedomningen av risken
for en storre olycka vid nagot av véra karnkraftverk (3,9). Bortser vi frén
fragorna om Osteuropas kirnenergihantering har det under de elva ar mitse-
rien omfattar endast varit risken for atomvapenspridning som bedémts som
hégre. I 1996 ars SOM-undersdkning var riskmedeltalet 5,9 for frigan om
atomvapenspridning.

Var den slutliga forvaringen av det hogaktiva kirnavfallet skall forliggas ar
en svar not att knicka. Svenska folkets instéllning till ett slutférvar i den
egna kommunen karaktiriseras av ett kompakt motstand. I tabell 2 redovisas
vad medborgarna anser om en etablering av vindkraftverk, oljeraffinaderi,
kdrnkraftverk, anldggning for miljofarligt avfall och ett slutférvar for kérn-
kraftens hogaktiva kérnavfall i den egna kommunen.
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Tabell 2 Asikter om etablering av olika verksamheter i den egna
kommunen 1996 (procent)

varken

mycket ganska positiveller ganska mycket summa antal
verksamhet positiv  positiv negativ negativ. negativ  procent  personer
vindkraftverk 43 33 16 4 4 100 1620
oljeraffinaderi 3 8 30 26 33 100 1615
kérnkraftverk 3 10 22 17 48 100 1 608
anldggning for
miljéfarligt avfall 5 8 20 21 46 100 1629
slutférvar for
k&rnkraftens
hégaktiva avfall 2 5 17 14 62 100 1624

Kommentar: | SOM96 besvarades enkéten av 1 779 personer. | tabell 2 ingar ej de som inte
besvarat fragorna. | samtliga fem fragor utgér denna grupp 7 - 8 procent av undersdkningens
samtliga svarspersoner.

Nir det giller ett slutforvar i den egna kommunen &r det endast 7 procent av
befolkningen som ser positivt pa en sadan i den egna kommunen. Tre fjér-
dedelar (76 procent) dr negativa, hela 62 procent mycket negativa. Av de
verksamheter som ingér i fragesviten dr en etablering av ett slutforvar det
svenska folket minst vill se i den egna kommunen. Men &verhuvudtaget &r
det fa av verksamheterna som lockar medborgarna. Andelen positiva for
etablering av oljeraffinaderi, kidrnkraftverk och anliggning for miljofarligt
avfall ligger mellan 11 och 13 procent. Vindkraftverk bemd&ts emellertid
mycket positivt. Andelen som kan ténka sig ett vindkraftverk i den egna
kommunen &r 76 procent, endast 8 procent ir negativa.

SOM-undersékningarna omfattar ett rikstickande urval. Det innebér att vi
uttalar oss om opinioner for hela den svenska befolkningen. Hur enskilda
kommunala medborgaropinioner ser ut nir det giller frigan om en slutfor-
varing i den egna kommunen kan vi inte uttala oss om. Bakom det kompakta
motstdnd som riksdata avspeglar kan det dock finnas variationer pa lokal
nivd. Exempelvis visar en underskning av attityderna bland ungdomar i
Oskarshamn i dldern 15-30 &r didr samma fraga stélldes att 37 procent var
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positiva och 27 procent negativa till en slutforvaring av hogaktivt avfall i
den egna kommunen.’

Sviten med fragor om olika typer av etableringar till den egna kommunen
har funnits med i SOM-studierna under de senaste tre dren. Resultaten i
tabell 3 visar pa en mycket stabil medborgaropinion. Inga patagbara forénd-
ringar har intrdffat. Vid varje mittillfélle har vindkraftverk varit den verk-
samhet man helst vill se i kommunen medan ett slutférvar for hogaktivt
kidrnavfall visat sig vara den verksamhet man helst vill slippa. Den senaste
SOM-undersdkningen visar svaga tecken pa en viss forstirkning av slutfor-
varing som den mest negativa verksamheten i forhallande till de Gvriga. Den
verksamhet svenska folket sett nist mest negativt pd under de tre &ren &r
anliggningar for miljofarligt avfall. Skillnaden mellan de som &r negativa
till en etablering av en anlidggning for miljofarligt avfall och de som &r ne-
gativa till en etablering av ett slutforvar i den egna kommunen har okat. I
1994 ar SOM-undersokning var skillnaden 4 procentenheter, i 1995 &rs un-
dersdkning 3 procentenheter, men 1996 har skillnaden Skat till 9 procenten-
heter.

Tabell 3 Andel motstandare till olika etableringar i den egna
kommunen 1994 - 1996 (procent)

SOM SOM SOM
verksamhet 1994 1995 1996
vindkraft 7 9 8
oljeraffinaderi 61 59 59
karnkraftverk 64 65 65
anlaggning for miljofarligt avfall 70 70 67
slutférvar for karnkraftens
hogaktiva avfall 74 73 76

Kommentar: | tabellen har de personer som inte besvarat frdgan uteslutits
ur procentbasen.
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I kdrnkraftsfragan vet vi att mén dr mer positiva dn kvinnor, att dldre dr mer
positiva dn yngre och att sympatisorer till moderata samlingspartiet, social-
demokraterna och folkpartiet & mer positiva dn sympatisdrer till miljoparti-
et och vénsterpartiet.* Den 4siktsmissiga kopplingen mellan kédrnkraftsasikt
och instédlining till hur man beddmer risker i k#drnavfallsfragan #r stark
(r=.58). Tidigare undersékningar har ocksa visat att kén och partisympati,
men inte &lder, bidrar till att forklara &sikter ndr det giller etablering av ett
shutférvar i den egna kommunen. [ tabell 4 undersdks huruvida olika bak-
grundsfaktorers forklaringsvérde fordndrats under den senaste trearsperio-
den.

Tabell 4 Andelen negativa till ett slutférvar i den egna kommunen
efter kén, alder, bostadsort och partisympati (procent)

SOM SOM SOM
1994 1995 1996

kén

man 65 64 67

kvinna 83 82 84
alder

15-30 72 70 76

31-60 74 75 75

62-80 76 74 77
bostadsort :

ren landsbygd 76 80 79

mindre tatort 73 72 74

stad, stérre tatort 74 72 76

de tre storstdderna 77 70 73
partisympati

v 81 85 79

s 76 69 76

c 84 77 89

fp 72 71 78

m 64 66 67

kd 76 79 88

mp 85 82 84

samtliga 74 73 76
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Resultaten visar att framforallt kén har betydelse for instillning till om ett
slutférvar skall forliggas i den egna kommunen. I 1996 &ars SOM-
undersdkning var 67 procent bland ménnen negativa till ett slutférvar jam-
fort med 84 procent bland kvinnorna. Sambandet med partisympati &r sva-
gare. De mest negativa i 1996 ars SOM-undersckning aterfinns bland milj6-
partiets och centerpartiets sympatisdrer medan sympatisorer till moderata
samlingspartiet 4r minst negativa. Varken bostadsort eller &lder visar pa
nagot tydligt samband med asikten om ett slutforvar skall forliggas i den
egna kommunen eller ej. Resultaten visar ocksd pé ett mycket stabilt for-
héllande i struktureringen i slutforvaringsfragan. Inga noterbara férindring-
ar har skett under trearsperioden.

I Sverige &r idag kérnkraftsanhéngarna i majoritet. Vi vet ocksa att 6vervil-
digande majotritet av befolkningen (87 procent) anser att vi sjdlva skall ta
hand om det kdrnavfall vi producerar.® Dessutom anser en majoritet att det
hogaktiva kirnavfallet kan forvaras pa ett sikert sitt sa linge det &r farligt
for ménniskor och natur.” Men det dr endast en knapp tiondel av landets
medborgare som kan tinka sig en slutforvaring i sin egen kommun. En for-
enklad slutsats som ligger néra tillhands &r att man tar till sig férdelarna
men accepterar inte nackdelarna. Gérna kdrnkraft, men inget avfall pa den
egna bakgarden. Detta fenomen gar internationellt under beteckningen
NIMBY - Not In My Back Yard.

Det dr naturligtvis inte s enkelt att vi kan forvinta oss att samtliga som &r
for kérnkraften ocksa &r positiva till ett slutférvar i den egna kommunen. De
som f6resprakar kdrnkraft kan mycket vil avfirda ett slutférvar om de t ex
anser att metoden for slutférvaring dr dalig, att de geologiska forhallandena
i kommunen inte dr tillrdckligt stabila eller anser att man i stillet for en
permanent slutforvaring borde fortsitta att Gvervaka avfallet i anldggningar
liknande den vi idag har i CLAB. Men #r man positiv till kdrnkraft utan
asikter av det hidr slaget ligger tolkningar i termer av NIMBY nira till
hands. Liksom det finns rationella skél att vara for kdrnkraften men emot en
slutférvaring i den egna kommunen giller ocksé att det &r fullt rimligt att
vara motstandare till kirnkraften men 4nda acceptera en slutférvaring i den
egna kommunen. Med en negativ kirnkraftsasikt foljer inte nddvéndigtvis
att man bedémer en slutférvaring som osiker eller negativ. I tabell 5 redovi-
sas hur instillning till kdrnkraften héinger ihop med instillning till ett slut-
forvar i den egna kommunen i SOM-undersokningarna 1994-1996.
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Tabell 5 Andel positiva till ett slutférvar i den egna kommunen mot
kdrnkraftsasikt (procent)

SOM SOM SOM

karnkraftsasikt 1994 1995 1996
avveckla karnkraften till &r 2010 eller snabbare 3 3 5
avveckla karnkraften men inte sa snabbt som till 2010 6 6 4
anvand karnkraften 15 19 16
ingen bestamd &sikt 4 4 5

Kommentar: Personer som ej besvarat fragan om slutférvar i den egna
kommunen ingar ej i procentbasen

Resultaten visar att de personer som vill anvénda kdrnkraften 4r mer positi-
va till en slutforvaring i den egna kommunen 4n de som vill avveckla den
(r=231 1994, r=.35 1995 och r=.30 1996). I 1996 &rs SOM-undersokning
utgjorde den grupp som vill anvinda kédrnkraften utan tidsbegransning 26
procent av befolkning.* Men det &r langt ifran alla bland dessa som ocksa
sag positivt pa en slutférvaring i den egna kommunen. Under trearsperioden
har det varit mellan 15 och 19 procent av de mest positiva kdrnkraftsan-
hangarna som ocksa ser positivt pa en slutférvaring i den egna kommunen,
mellan 46 till 53 procent har varit negativa. Resultat frin SOM-
undersokningen 1996 visar ocksé att bland personer som bedémer riskerna
med hantering och slutforvaring av kdrnavfall som laga 4r det endast 16
procent som ser positivt pd en slutforvaring i kommunen, 6ver hélften &r
negativa (59 procent). Bland personer som bade bedomer riskerna som laga
och vill anvinda kérnkraften #r det till yttermera visso endast 21 procent
som #r positiva till ett slutférvar i den egna kommunen; hela 47 procent ar
negativa.’

Nir det giller frigan om slutforvaringen ligger en stor del av beslutsproces-
sen pa lokalniva. Visserligen har regeringen det slutliga avgérandet men nér
det giller fragor om SKB skall tillitas genomfora forstudier i kommunen
eller om de efter forstudierna skall fa ga vidare med sina undersdkningar har
lokala beslutsfattare och kommunmedborgare stora mojligheter att paverka
vilken vig kommunen skall gd. Men rent formellt har regeringen sedan
1990 mojlighet att hdva kommunernas vetorétt nér det giller anldggningar
av nationellt intresse. Veto-fragan har aldrig tillhort de stora stridsfragorna i
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svensk politik. Oskarshamns kommun har emellertid pa senare tid kritiserat
regeringens mdjlighet att forbigd det kommunala vetot i frigan om lokalise-
ring av ett slutforvar. Man menar att det kan skapa en osikerhetsfaktor for
de kommuner som &r involverade i selektionsprocessen for att slutligen fa
fram en lamplig slutforvaringsplats.® Hur svenska folket har sett pa det
kommunala vetot i frigan om slutforvaring av kdrnavfall fran 1987 till 1996
redovisas i tabell 6.

Tabell 6 Svenska folkets asikt om kommunait veto i kidrnavfalls-
fragan 1987-1996 (procent)

SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM
1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

ja, kommunalt veto
skall finnas i kérnav-
fallsfragan 54 51 52 46 48 - 52 - — 53

nej, kommunalt veto
skall inte finnas i

karnavfalisfragan 17 17 17 21 17 -— 17 —— — 15
har ingen bestdmd

asikt i frégan /vet inte 29 32 31 33 35 o 31 - - 32
summa procent 100 100 100 100 100 -- 100 100 100 100
antal personer 1624 1672 1634 1578 1573 --- 1857 -- -~ 1779

Kommentar: Fragan om kommunalt veto i karnavfalisfragan stilldes inte 1992,
1994 och 1995. Vid 1986 ar undersokning stdlldes fragan utan svarsalternativ for
ingen bestamd asikt. Svarsfoérdelningen var da 72 procent ja, 24 procent nej och 4
procent som e] besvarade fragan.

Som framgar av resultaten &r det litet som har hént i medborgaropinionen
under den 10-ars period métningarna omfattar. Ungefér halva svenska folket
har under perioden varit for ett kommunalt veto i frigan om kérnavfallets
slutforvaring, en knapp femtedel har varit motstandare till vetot och ca en
tredjedel av befolkningen har inte haft nigon &sikt i frigan. Aterigen ir det
asiktsstabilitet som karaktériserar resultaten.

I Soren Holmbergs analys av vetoopiononen 1987 framkom bl a att kvinnor
var mer positiva till ett kommunalt veto i slutforvaringsfragan &n mén, att
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yngre var mer positiva dn #ldre, att ménniskor i norra Sverige var nagot mer
positiva dn i s6dra Sverige. Holmberg kunde ocksé konstatera att vetoopini-
onen hade politiska kopplingar sa till vida att sympatisérer till vénsterparti-
et, centerpartiet, miljopartiet och dévarande kds var mer positiva dn fram-
forallt moderaternas sympatisérer. Daremot fanns inget samband till hur
man placerade sig pd vinster-hogerskalan i svensk politik. De starkaste
sambanden med vetoopinionen aterfanns i ménniskors instdllning i kdrn-
kraftsfragan. Kdrnkraftsmotstandare var betydligt mer positiva till ett kom-
munalt veto i slutforvaringsfragan dn karnkraftsanhéngare."

Nir vi ser hur dessa faktorer strukturerar vetoopinionen tio ar senare ar lik-
heten slaende. Aven i &rets SOM-undersokning &r kvinnorna mer positiva
till ett kommunalt veto i slutforvaringsfrdgan n ménnen, yngre personer dr
nagot mer positiva &n de éldsta, men sambandet &r inte lika starkt som 1987.
De mest positiva till ett kommunalt veto &r bosatta i Visterbotten och Norra
Mellansverige (Virmland-, Kopparbergs- och Givleborgs ldn), men de regi-
onala skillnaderna 4r sma &dven i 1996 ars SOM-undersckning. Skillnad i
utbildningsniva spelar ingen stérre roll f6r hur man stiller sig till det kom-
munala vetot. Stédet dr dock nagot ldgre bland personer med examen frén
universitet eller hdgskola och bland de som tagit studentexamen men ej gétt
vidare till hogskola. Aven kopplingen till partisympati visar pafallande lik-
heter med 1987 &rs resultat. Bland milj6partiets och centerpartiets sympati-
sérer aterfinns de mest positiva till det kommunala vetot och bland mode-
raternas och folkpartiets sympatisérer aterfinns de mest negativa.

En tydlig forindring kan sparas i vetoopinionens koppling till vénster-
hogerdimensionen i svensk politik. Fragan om det kommunala vetot har
under tiodrsperioden blivit en vinster-hogerfraga. Bland de personer som
placerade sig langt till vinster var det i 1996 &rs SOM-unders6kning 68
procent som var for vetot medan det bland de som placerade sig langt till
héger endast var 45 procent som for vetot. Motsvarande siffror i Holmbergs
analys fran 1987 var 51 respektive 50 procent.
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Tabell 7 Andel positiva till det kommunala vetot i slutférvaringsfra-
gan mot kdrnkraftsasikt och instéllning till ett slutférvar i
den egna kommunen {procent)

ja till kom- nej till kom- ingen be-
munalt veto  munalt veto  stamd &sikt
1987 1996 1987 1996 1987 1996

karnkraftsasikt

avveckla omedelbart 72 69 5 5 23 27
avveckla snabbare an till 2010 79 78 5 3 16 19
avveckla till 2010 57 72 14 7 29 21
avveckla men inte sa snabbt som till 2010 46 52 25 16 29 32
anvand karnkraften avveckla inte 38 38 39 32 23 31
slutférvaring i egna kommunen
positiv 34 41 27
varken positiv eller negativ 35 28 38
negativ 61 11 28

Resultaten i tabell 7 visar att kopplingen mellan vetoopinionen och kirn-
kraftsfragan bestar. Kédrnkraftsanhdngare ar inte lika positiva till vetot som
kdrnkraftsmotstandare. Vi ser dock en tydlig forindring for personer som
vill avveckla kdrnkraften fore &r 2010. Andelen som &r positiva till det
kommunala vetot har 6kat frdn 57 procent 1987 till 72 procent 1996. Mot
bakgrund av att en positiv syn pa det kommunala vetot hinger samman med
en negativ syn pa kdrnkraften, samt att vi kommit tio ar ndrmare ar 2010 och
att en avveckling till &r 2010 ser allt mer frimmande ut dr resultatet inte
6verraskande. Minniskor som idag vill avveckla karnkraften till &r 2010 &r
sannolikt lika mycket mot kdrnkraften som de personer var som for tio ar
sedan onskade se kdrnkraften avvecklad snabbare &n till ar 2010.

Niér det giller instédllning till slutférvaring av hdgaktivt kdrnavfall i den egna
kommunen finns en tydlig koppling till vetoopinionen. Bland de som har en
positiv instéllning till ett slutforvar &r det fler som séger nej till det kommu-
nala vetot (41 procent) dn som séger ja (34 procent). Bland motstandarna till
ett slutforvar i den egna kommunen #r férhallandet det omvénda, 11 procent
emot det kommunala vetot och 61 procent for. Det &r ocksa fler som ser
positivt pa vetot bland personer med litet fortroende for regeringen 4dn bland
de med stort fortroende for regeringen. Négot samband med fortroende for
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kommunstyrelsen finns emellertid inte. Det dr mycket tydligt att ménniskor
som ir oroliga for en slutférvaring i den egna kommunen vill garantera att
den lokala beslutsprocessen skall vara avgorande for om den egna kommu-
nen skall ta emot hogaktivt avfall eller inte.

Avslutningsvis kan vi konstatera att den svenska kérnavfallsopinionen kan
karaktiriseras som mycket stabil vad giller niva och vilka faktorer som
strukturerar ménniskors asikter i frigan. Riskerna vid hantering och slutfor-
varing av kdrnavfallet bedéms fortfarande vara hoga i forhillande till andra
risker i kidrnenergiprocessen och ett slutférvar for hogaktivt kiarnavfall dr
fortfarande en av de etableringar svenska folket helst vill slippa i sin egen
kommun. Men en fordndring har noterats och det giller frdgan om det
kommunala vetot i shutforvaringsfragan som sedan 1987 utvecklats till en
vinster-hogerfraga i folkopinionen.

Noter

1. Statens kirnkraftsinspektion (SKI) har sedan 1994 finansierat forskningsprojektet

Kirnkraftsopinionen i Sverige och projektets medverkan i de arliga SOM-

undersékningarna. Mitningarna mellan 1986-1993 finansierades av divarande Sta-

tens k#rnbrinslendmnd (SKN).

2. Se Holmberg, 1988

3. Se Hedberg och Sundqvist, 1997. Frigeformuleringen var identisk med SOM-
fragan, men den stélldes inte i en svit med frigor om andra typer av verksahets-
etableringar i kommunen.

4. Se t ex Holmberg, 1997

5. Se Hedberg, 1994

6. Sifo:s och SKB:s mitning i juni 1995

7. Hedberg, 1996

8. Se Holmberg, 1997



N TR UL ULITRUTICTE 1U1

9. Frigan om beddmning av riskerna vid hantering och slutférvaring av kirnavfallet
4r utformad som en skala frén 1 till 10 dér 1 star for mycket liten risk och 10 for
mycket stor risk. I detta sammanhang har frigan kategoriserats s att viirdena 1-3
stér for liten risk, 8-10 for stor risk och 4-7 for varken stor eller liten risk.

10. Se Hedberg och Sundqvist, 1997

11. Se Holmberg, 1988b
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