KARNKRAFTSFRAGANS ATERKOMST

SOREN HOLMBERG

Kérnkraftsfragan ger sig inte. Folkomrostning och flerpartioverenskommel-
ser har inte hjdlpt. Kérnkraften &r fortfarande omstridd och i hogsta grad en
politiserad konfliktfrdga i Sverige. D&, pa 1970-talet nir centerpartiet och
Thorbjom Filldin férde upp kirnkraften pa den politiska dagordningen, gill-
de debatten hur méanga reaktorer som skulle byggas, hur en eventuell avveck-
lingsplan skulle utformas och hur avfallet skulle omhéndertas. Idag diskute-
ras séllan nybyggen av reaktorer. Konflikten géller istéllet avvecklingen - om
den skall vara avslutad 2010 eller senare, och nér den skall inledas, 1998 eller
senare. Avfallsfragan dr mindre konfliktfull, men utformningen av ett slut-
forvar och var det skall lokaliseras forekommer ocksa i debatten.

I SOM-undersokningarna finns material som belyser opinionsutvecklingen
pa karnkraftens alla debattomraden. Det ma gilla anvdndning, avveckling
eller avfall. P4 de f6ljande sidorna skall vi f6lja opinionsutvecklingen pa fyra
omraden. De tva forsta giller debattens kdrnfraga. Nir skall avvecklingen
vara avslutad respektive paborjad? Omrade nummer tre handlar om svenska
folkets fortroende for de viktigaste aktorerna nér det giller kirnkraften; en
viktig fraga eftersom kampen om kirnkraften i stor utstrickning handlar om
fortroende. Det &r f4 ménniskor som har ndgon egen erfarenhet eller expert-
kunskap om det debatten giller. Det fjarde omradet giller avfallsfrigan och
om ett framtida svenskt slutférvar av det hogaktiva avfallet skall vara defini-
tivt slutet och ej atkomligt eller om det skall utformas sé att framtidens mén-
niskor kan dvervaka och eventuellt komma at avfallet. Den slutférvarings-
metod som kérnkraftsindustrin hittills férordat brukar kallas KBS 3 och inne-
bir en definitiv forslutning av det hogaktiva avfallet i kopparkapslar som
begravs djupt ned i urberget nagonstans i Sverige. Exakt var detta skall ske
dr annu inte bestamt.

Vi borjar med att se pd opinionen nir det giller den mest omstridda frigan.
Skall kérnkraften vara avvecklad ar 2010 eller inte? Resultaten i tabell 1 visar
att en majoritet av svenska folket besvarade den fradgan med “inte avvecklad”
i SOM-undersokningen 1995. Strax over hilften av svarspersonerna ville
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anvinda kidrnkraften, inte avveckla den, eller avveckla kidrnkraften senare dn
2010 (51 procent) mot endast 35 procent som ville avveckla till 2010 eller
snabbare.

Tabeli 1 Avvecklingsopinionen enligt SOM-studierna (procent)

Fréga: "Ar 1980 hade vi en folkomrdstning om karnkraften i Sverige. Efter folkom-
rostningen besldt riksdagen att karnkraften skulle avvecklas till ar 2010. Vad &r Din
asikt om kérnkraftens anvandning i Sverige?”

SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM SOM

Karnkraftsasikt 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95
stoppa karnkraften 15 8 6 6 5 5 5 6 6 5
omedelbart

avveckla karnkraften snabbare 26 17 15 12 7 9 12 12 10 8
an tili ar 2010

avveckla karnkraften 27 27 21 28 17 19 28 23 23 22
till ar 2010

avveckla karnkraften, men inte 16 19 24 24 28 24 24 23 22 29
sa snabbt som till &r 2010

anvand karnkraften, avveckla 13 16 20 24 27 25 21 21 23 22
den inte

ingen bestadmd asikt, vet ej 3 13 14 11 16 18 15 15 16 14
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
antal personer 1624 1673 1643 1578 1582 1573 1889 1857 1702 1777
andel avveckla till 2010 68 52 42 41 29 33 40 41 39 35

eller snabbare

andel avveckla efter 2010 29 35 44 48 55 49 45 44 45 51
eller anvand karnkraften

Kommentar: Nagot explicit svarsalternativ av typen “ingen bestamd &sikt’ fanns inte med i
enkatfragan 1986.
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Figur 1 Avvecklingsopinionen 1986-1995 enligt
SOM-matningarna (procent)
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Kommentar: Intervjufrigans formulering redovisas i tabelll. Undersoknings-
personer utan asikt 4r ej medtagna i analysen.

Kirnkraftsanhidngarna (=avveckla efter 2010 eller anvind kéarnkraften) har
gatt klart framét i opinionen under de senaste aren efter att ha tappat nagot i
borjan av 1990-talet. En &vervikt i opinion har dock kérnkraftsanhéngarna
haft dnda sedan 1988 da effekten av Tjernobylolyckan hade klingat av. Pa
hosten 1986, ett halvar efter reaktorhaveriet i Tjernobyl, var kidrnkraftsan-
héngarna i klar minoritet (26 procent) mot hela 61 procent for karnkrafts-
motstindarna (=avveckla till 2010 eller snabbare).Idag 4r opinionsldget nist-
an det omvinda med en klar 6vervikt for kdrnkraftsanhidngarna.

Kérnkraftsmotstandarna 4r ocksa i klar minoritet nir det giller att tro pa att
det verkligen blir en kédrnkraftsavveckling till ar 2010. De flesta svenskar har
aldrig trott pid en avveckling och de som gjort det har blivit allt firre.
Resultaten i figur 2 visar att endast 7 procent av svarspersonerna i 1995 ars
SOM-studie trodde pa en kérnkraftsavveckling till 2010.
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Figur2 Tro om avveckling 2010 (procent)

Fréga: "Tror Du personligen att kdrnkraften kommer att vara avvecklad i Sverige ar
20107?”
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Kommentar: Svarsalternativen var ja, absolut; ja troligen; nej, troligen inte och nej,
absolut inte. Andelen personer som inte besvarat fragan har genom aren varierat mel-
lan 1 till 4 procent.

Hela 91 procent trodde inte pd ndgon avveckling. De trodde inte politikerna
skulle genomfora det som en riksdagsmajoritet uttalat sig for @nda sedan
folkomrostningen 1980. Tilltron till riksdagens officiella avvecklingsbeslut
dr alltsd sd gott som obefintligt i dagens Sverige. Folket tror inte pd vad riks-
dagen séger. De tror det blir tvdrtom.

De senaste arens opinionsomkastningar i kirnkraftsfrigan har inte #ndrat de
grundldggande monstren nar det giller vilka som tenderar att vara for eller
emot kérnkraften. Kvinnor, yngre, norrldnningar och landsbygdsbor ir fort-
farande mest skeptiska till kdrnkraften, precis som de varit #nda sedan 1970-
talet. Mest positiva till kdrnkraften dr hdgre tjinstemén, pensionérer, mén och
skaningar. Resultaten i figur 3 visar mycket tydligt att konsskillnaderna mel-
lan mén och kvinnor héller i sig i kirnkraftsfrigan, liksom skillnaden mellan
dldre och yngre personer.
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Figur 3 Andel kdrnkraftsanhangare 1986-1995 efter kon och alder:
Karnkraftsanhédngare har definierats som personer som vill
avveckla kérnkraften langsammare &n till 2010 eller som vill
anvanda karnkraften, ej avveckla den (procent)
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Kommentar: Fragan om kérnkraftsasikterna i SOM 86 innehdll inget explicit svars-
alternativ av typen "ingen beestdmd asikt”, vilket fragan om kamkraftsasikterna gjort i
de senare SOM-studierna. Darfoér har resultaten f6r SOM-86 justerats proportionellt
under antagande av en "ingen bestadmd asikt”-andel som motsvarar den som erholls i
SOM 87. Samtliga svarspersoner ingar i procentbasen.
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Mest positiva till kdrnkraften dr dldre mé&n medan yngre kvinnor dr mest nega-
tiva. Monstret kanns igen fran EU-fragan, dédr ocksa dldre mén och yngre
kvinnor har mest olika &sikter. I folkomrostningen 1994 var dldre midn mest
EU-positiva medan yngre kvinnor var mest EU-negativa. Sambandet &r ingen
tillfallighet endr véljarnas kdrnkraftséasikter dr hogt korrelerade med asikterna
om EU. Opinionsmonstret pAminner om det gamla patriarkaliska samhéllet.
Aldre min bestdmmer. Det var frimst dldre mén som rostade in Sverige i EU
och det dr framst dldre mén som vill hélla oss kvar 1 kirnkraftssamhillet.

Aven nir det giller partisympatierna 4r gamla sambandsménster seglivade.
Sjuttiotalets partimonster giller fortfarande. Resultaten i tabell 2 visar att
sympatisorer till vinsterpartiet, miljopartiet och centern fortfarande dr mest
kritiska till kdrnkraften, trots att andelen kérnkraftsanhidngare dven okat
bland dem under senare ar, medan fp- och m-sympatisérer dr mest kirn-
kraftsvinliga.

Tabell2  Andel kdrnkraftsanhangare 1986-1995 bland partiernas
sympatisorer (procent)

parti 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995
v 13 17 21 40 45 31 40 25 25 36
s 24 36 46 48 48 50 42 42 42 55
c 7 17 33 34 42 25 18 25 33 35
fp 29 36 55 58 03 46 55 48 56 64
m 49 65 71 71 79 74 66 66 70 74
kds 23 25 32 36 62 38 37 41 53 56
mp 11 16 15 18 26 18 6 " 22 25
nyd - - - - - 52 51 53 68 -
samtliga 26 35 44 48 55 49 45 44 45 51
skillnad

s-C +17  +19 +13 +14 +6  +25 +24 +17 +9  +20
m-mp +38 +49 +56 +53 +53 +56 +60 +55 +48 +49

Kommentar: Analysen bygger pa samma material som i figur 3. Resultaten for
SOMB86 har korrigerats for franvaron av ett "ingen asikt-alternativ”. Partisympati har
maétts med hjélp av en fraga om basta parti.
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Mest splittrade dr sympatisorer till socialdemokraterna och kds. I bada fallen
har dock opinionen forskjutits i klar kirnkraftpositiv riktning under 1994 och
1995. En majoritet av socialdemokraternas sympatisorer i 1995 ars SOM-stu-
die dr positiva till att utnyttja kdrnkraften ldngre én till 2010 (55 procent). Det
ar den storsta andelen kdrnkraftsanhéngare som nagonsin uppmitts bland s-
sympatisorer i SOM-undersokningarna.

Partimonstret nir det géller viljarnas asikter om nér kimkraftsavvecklingen
bor inledas ser likadant ut som nér det giller viljarnas asikter om nér avveck-
lingen bor vara avklarad (se tabell 3). Starkast stod for att avvecklingen bor
inledas under innevarande mandatperiod aterfinns bland sympatisorer till
miljopartiet och vénsterpartiet (62 respektive 55 procent). Centerpartiets
sympatisorer dr splittrade med en svag dvervikt for att inleda avvecklingen
under perioden 1995-1998 (43 procent) mot 36 procent som vill vinta eller
inte avveckla alls.

Tabell 3  Nér bér kdrnkraftsavvecklingen startas? Resultat fran
RiksSOM 94 och RiksSOM 95 (procent)

Fraga: "Det har diskuterats nér karnkraftsutvecklingen skall pabérjas i Sverige.
Enligt Din asikt, nar bor avvecklingen av kérnkraften inledas?”

samtliga
asikt om starten basta parti 1995 Riks Riks
pa karnkraftsavvecklingen v s ¢ fp m kds mp SOM95 SOM94
omedelbart 27 12 18 11 7 19 32 16 16
nagon gang under
perioden 1995-1998 28 18 24 18 12 15 30 19 22
avvecklingen bor
starta senare 18 30 25 33 28 39 M 25 20
karnkraften bér
inte avvecklas 13 20 11 25 38 10 10 21 21
ingen bestamd asikt/vetej 14 20 21 13 15 17 17 19 21
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100
antal personer 217 498 97 83 431 52 201 1777 1702
andel omedelbart eller
under perioden 1995-1998 55 30 43 29 19 34 62 35 38
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Ovriga partiers sympatisorer 4r overviigande negativa till att starta kirn-
kraftsavvecklingen under mandatperioden. Mest negativa 4r m-sympatisorer
(66 procent), men dven en majoritet av socialdemokraternas sympatisrer ir
negativa (50 procent mot 30 procent som dr positiva).

Precis som nir det giller avvecklingens slutpunkt har opinionen blivit mer
skeptisk nér det giller nédr avvecklingen bor inledas. Kérnkraftsanhdngarna
har vunnit 6kat stod. I SOM-undersokningen 1994 ville 38 procent starta
under perioden 1995-1998 mot 41 procent som var negativa. Motsvarande
resultat 1995 &r 35 procent som &r positiva till en avvecklingsstart under
mandatperioden mot 46 procent som dr emot. Motstandet mot en tidig
avvecklingsstart har alltsa 6kat med 5 procentenheter sedan 1994.

Karnkraften dr i ovanligt hog grad en frdga om fortroende. FA ménniskor har
direkt kontakt eller kunskap om de tekniskt-naturvetenskapliga sidorna av
kérnkraften. De flesta av oss maste forlita sig pa vad olika informatorer och
debattorer sdger. Dirfor dr vart fortroende eller brist pa fortroende for kirn-
kraftsdebattens alla deltagare viktigt. Vi vet fran grundliggande kommunika-
tionsvetenskaplig forskning att ménniskor inte bara paverkas av vad som sigs
utan ocksd av vem som séger det. Vi influeras léttare av budbarare vi har for-
troende for. Budbérare med lagt fortroende har en klar uppforsbacke i debatten.

I SOM-undersokningarna har vi arligen sedan 1986 fragat om fortroendet for
den energi- och kirnkraftsinformation som olika aktorer star for. De utvalda
aktorerna dr miljoorganisationer, kidrnkraftsindustrin, regeringen, forskare,
journalister och statliga myndigheter. Resultaten i figur 4 visar klart att for-
skare dr den grupp som atnjuter hogst fortroende. Omkring 80 procent av
svenska folket uppger att de har ett mycket eller ganska stort fortroende for
forskarna. Andelen har varit mycket stabil genom aren.

Liagst fortroende har journalisterna. I 1995 ars SOM-undersokning var det
endast 27 procent av svarspersoner som angav att de hade ett mycket eller
ganska stort fortroende for journalisternas information i energi- och kédrn-
kraftsfragor. Fortroendesiffrorna dr nagot hdgre, men inte mycket, for rege-
ringen (38 procent) och statliga myndigheter (39 procent). Regeringens resul-
tat dr klart ldgre dn under aren 1986-1988 da motsvarande siffror var 49-45
procent. :
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Figur 4 Fortroende for olika aktérer i kdrnkraftsfragan (procent)

Fraga: "Hur stort fértroende har Du for féljande grupper nar det galler information
om energi och karnkraft?”
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Kommentar: Enkéatfragan inneholl ocksa svarsalternativen ganska litet och myck-
et litet fértroende. Samtliga svarspersoner ingér i procentbasen.

Fortroendet for miljoorganisationerna har alltid varit storre dn for karnkrafts-
industrin. I SOM-studien 1995 angav 68 procent fortroende f6r miljdorgani-
sationernas kdrnkraftsinformation mot endast 43 procent for karnkraftsindus-
trins. Jamfort med ldget 1990 har fortroendet for miljoorganisationernas
information starkts medan det har forsvagats for kédrnkraftsindustrin.

Eftersom det finns ett samband mellan akt6rsfortroende och kidmkraftsasikt -
kérnkraftsanhiingare har storre fortroende for kdrnkraftsindustrin och kim-
kraftsmotstandare storre fortroende for miljdorganisationer - &r det en poten-
tiellt viktig tillgang for kirnkraftsmotstandarna att miljoorganisationer har ett
storre fortroendekapital @n kdrnkraftsindustrin. Det betyder bl a att det finns
fler kiirnkraftsanhiingare med fortroende fér miljdorganisationers informa-
tion (60 procent) dn kdrnkraftsmotstandare med fortroende for information
fran kdrnkraftsindustrin (16 procent). Det &r inte ldtt for kdrnkraftsindustrin
att vinna gehor i motstandarldgret med ett sa svagt fortroendekapital. Det édr
tur for kirnkraften att den har andra starka foresprakare bland partier och
medier. Karnkraftsindustrin kan behova draghjélp i informationsarbetet.
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Kampen om 4rtalen - 2010 och 1998 - dr kérnkraftdebattens tungviktsmatch.
Det &r den som tilldrar sig mest intresse. Avfallsfrigorna réner mycket min-
dre uppmirksamhet. Vilken kommun som kommer att utviiljas for att hysa
slutforvaret for det hogaktiva avfallet vicker dock visst intresse (som Per
Hedberg visar pa annat stille i drets SOM-bok) medan frigan om hur slut-
forvaret skall vara utformat omgérdas med en mycket stor tystnad. Fragan om
slutforvarets utformning dr inte politiserad. Partierna har dnnu inte tagit still-
ning for eller emot olika metoder. Uppmérksamheten i massmedierna har
ocksa varit begrinsad. En studie av dagens opinion om slutforvaringen ir en
studie av en opolitiserad och sovande opinion.

Resultaten i tabell 4 visar hur svenska folkets asikter om en atkomlig eller en
icke-atkomlig slutférvaring foréndrats sedan mitten av 1980-talet. Svars-
fordelningen varje undersokningsar - med cirka en tredjedel for en definitiv
slutforvaring, en tredjedel for en dvervakad och atkomlig férvaring och en
tredjedel utan asikt - 4r uppenbart lik en ren slumpférdelning, som vi skulle
f om ménniskorna inte hade nagra &sikter utan bara besvarade enkitfragan
pa mafa.

Tabell 4 Slutférvaringsopinionen (procent)

Frdga: "Det finns olika asikter om hur vi i Sverige skall slutférvara det hogaktiva avfal-
let fran kérnkraften, dvs det mest farliga avfallet. En del anser att det hdgaktiva avfal-
let en gang for alla skall slutférvaras sa att det inte gar att komma &t i framtiden,
medan andra tycker att det skall slutférvaras sa att framtidens méanniskor kan éver-
vaka och komma at det. Vad anser Du"?

slutférvaringsasikt SOM87 SOM88 SOMI90 SOM92 SOM9S

en gang for alla slutférvara det
hégaktiva avfallet s att det inte 40 37 30 34 33
gar att komma at i framtiden

slutfdrvara det hogaktiva aviallet

sa att framtidens méanniskor kan 27 33 33 34 33
dvervaka och komma at det

ingen bestdmd asikt, vet gj 33 30 37 32 34
summa procent 100 100 100 100 100
antal intervjuade 1673 1643 1582 1889 1777
andel definitiv slutférvaring bland

personer med en asikt 60 53 52 48 50
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Sa illa ar det dock knappast. Det finns klara indikationer i datamaterialet pa
att vi miéter en verklig asikt, om &n en svagt utbredd och forankrad asikt.
Gissningssvar skulle inte skilja sig t mellan olika grupper av svarspersoner.
Man eller kvinna, ung eller gammal, moderat eller centerpartist, alla skulle de
svara likadant om slumpen styrde svaren. Men sd ar det inte. Resultaten i
tabell 5 visar mycket tydligt pa klara asiktsskillnader mellan olika grupper av
svarspersoner; skillnader som vi bade kidnner igen och inte kinner igen uti-
fran debatten om kirnkraftens vara eller inte vara.

Tabell 5 Asikt om utformningen av kdrnkraftens slutiérvar (procent)

slutférvaringsasikt

overvaknings- opinions-
definitivt bart, ingen  summa antal balans, def.-
o atkomligt atkomligt ~ asikt  procent personer overvakn.

kén
man 29 43 28 100 843 -14
kvinna 37 25 38 100 863 +12
alder
15-30 32 34 34 100 458 -2
31-60 33 36 31 100 926 -3
61-80 37 24 39 100 392 +13
avvecklingsasikt
omedelbart 49 14 37 100 92 +35
snabbare an 2010 44 24 32 100 139 +20
2010 32 32 36 100 329 0
langsammare &n 2010 31 41 28 100 519 -10
anvand karnkraften 35 43 22 100 398 -8
partisympati
\Y 37 31 32 100 217 +6
s 34 31 35 100 498 +3
c 30 26 44 100 97 +4
fp 33 43 24 100 83 -10
m 33 41 26 100 431 -8
kds 38 31 31 100 52 +7
mp 32 30 38 100 201 +2
samtliga 33 33 34 100 1777 0

Kommentar: Resultaten kommer fran 1995 &rs nationella SOM-undersdkning.
Férvaringsfragans formulering aterges i tabell 4.
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Att vi kdnner igen ndgra asiktsmonster 4r inte underligt med tanke pa att asik-
terna om slutforvarets utformning &r relativt klart korrelerade med dsikterna
om nir kirnkraften bor vara avvecklad. Karmkraftsmotstindare lutar at att
vara mer positiva till en definitiv slutférvaring medan kérnkraftsanhingarna
tenderar att vara mer positiva till en 6vervakningsbar 16sning. Kvinnor dr mer
positiva till en definitiv slutférvaring medan mén lutar &t en atkomlig och
kontrollerbar férvaringsmetod. Asiktsskillnaderna mellan konen #r dock
mindre &n nér det géller uppfattningarna om nér kérnkraften bor vara avveck-
lad. Nér det géller alder 4r monstret det omvinda fran det vi kédnner till fran
avvecklingsasikterna. Unga ménniskor, som tenderar att vara mer skeptiska
till kéirnkraften &n &ldre, dr inte mest positiva till en definitiv slutférvarings-
metod. De dr tvdrtom de som 4r minst positiva till en en sddan 16sning. Yngre
personer dr mer positiva till en kontrollerbar slutfdrvaringmetod. En definitiv
16sning dr mest populdr bland dldre personer.

De partipolitiska m&nstren bjuder ocksa pa vissa overraskningar. For det for-
sta dr sambandet mellan parti och asikt om slutforvaringsmetod inte s mar-
kerat som nér det giller kdrnkraftens avveckling. Slutforvaringsfragan ir
mycket svagt kopplad till partisympati bland véljarna. Det svaga samband
som finns &r dock intressant. Det ser lite annorlunda ut 4n nér vi sist studera-
de det 1992 da en ovanlig koalition av sympatisérer till folkpartiet, modera-
terna och miljopartiet var de som till 6vervigande delen féredrog en kontrol-
lerbar slutférvaring medan sympatisorer till vinsterpartiet, socialdemokrater-
na, centern och kristdemokraterna tenderade att féredra en definitiv férva-
ringsmetod. Resultaten f6r SOM-undersdkningen 1995 visar att samtliga par-
tiers sympatisorer - utom miljopartiets - bibehallit sina majoritetspositioner.
Miljopartisterna har blivit mer for en definitiv slutférvaringsmetod.
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Noter

1. Materialet har samlats in inom ramen for forskningsprojektet Karnkraftsopinionen i
Sverige. Projektet finanasieras sedan 1994 av Statens karnkraftsinspektion. Aren 1986-1993
finansierades projektet av det numera nedlagda Statens kédrnbrinslenamnd.

2. Enkitfrigan om karnkraftsavvecklingen i SOM-studien 1986 inneholl inget explicit svar-
salternativ av typen “ingen bestdmd &sikt”, vilket har varit fallet i de senare SOM-undersok-
ningarna. Dérfor har resultaten for 1986 justerats proportionellt under antagande att andelen
“ingen bestdmd asikt” skulle varit densamma 1986 som den som erholls i SOM-studien 1987
(13 procent). De ojusterade resultaten framgér av tabell 1.

3. En analys av valjarnas tro om en karnkraftsavveckling vid tiden for folkomrostningen 1980
aterfinns i Granberg and Holmberg 1988:154-157.

4.1 folkomrostningsundersdkningen 1994 var korrelationen (r) mellan véljarnas EU- och kérn-
kraftsasikter .35, se Oscarsson 1996. Om alders- och konssamband i 1994 ars folkomrostning
se Gilljam i Gilljam och Holmberg 1996.

5. Se Per Hedbergs analys i Hedberg (1991).

6. Se Holmberg 1993 for en mer omfattande analys av &sikterna om en definitiv eller en
atkomlig slutforvaring av kérnkraftens hogaktiva avfall.

7. Ar 1987 testades frigan i en panelstudie mellan maj och november. En mycket klar majori-
tet av de personer som hade en &sikt vid bada mattillfallena uppgav samma asikt (81 procent).
Slutforvaringsfragan mitte alltsa ndgonting som var klart stabilare dn enbart gissningssvar. Se
Holmberg 1988.

8. Jamforbara resultat fran dren 1987, 1988, 1990 och 1992 éterfinns i Holmberg 1993:90
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