OFORSIKTIGA OCH OSKYLDIGA BROTTSOFFER -
EN JAMFORELSE AV UPPFATTNINGAR OM ANSVAR

CAROLINE MELLGREN OCH MARIE DEMKER

Sammanfattning

Hur ser svenska folket pé olika brottsoffer? I detta kapitel underséks hur svenska
folket uppfattar olika typer av brottsoffer. Fér 15 ar sedan genomforde Marie Demker
och Joakim Sebring (2006) en studie om svenska folkets uppfattningar och forestill-
ningar om brottsoffer genom att stilla fragor i 2005-ars SOM-undersékning om hur
befolkningen sig pa vilket ansvar den som utsitts for valdsbrote har for den egna
utsattheten. I 2020-4rs SOM-undersdkning stilldes samma frdga om synen p4 offer
for valdsbrott men dven tvd kompletterande frigor om synen pd utsatta for valdeike
och ekonomiske bedrigeri. Gillande utsatta f6r valdsbrott dr den vanligaste uppfatt-
ningen att dessa har en kriminell bakgrund. Over tid har andelen som anser att den
utsatta varit oforsikeigt har minskat avsevirt. Andelen som svarat att de som utsitts
for valdeake har varit of6rsiktiga i mycket eller ganska hog grad ér betydligt ldgre och
drygt hilften svarar detta nir det giller utsatta f6r ekonomiskt bedrigeri. Skillnaden
mellan graden av ansvar som tillskrivs ett brottsoffer varierar beroende pa brottstyp.

ppfattningar om brottsoffer

Hur ser svenska folket pa olika brottsoffer? I detta kapitel undersoker vi om
svenska folket uppfattar de som utsites f6r olika typer av brott pa olika sitt. For
15 ar sedan genomforde Marie Demker och Joakim Sebring (2006) en studie om
svenska folkets uppfattningar och férestillningar om brottsoffer genom ate stilla
fragor i 2005-ars nationella SOM-undersékning om hur befolkningen sig pa offer
forvaldsbrott som vanliga oskyldiga minniskor, minniskor som betett sig oforsiktigt
eller som personer med en kriminell bakgrund. Detta var den forsta undersokningen
i sitt slag i Sverige och visade att en stor del av befolkningen uppfattade att de som
utsitts for valdsbrott i stor utstrickning dr oforsiktiga eller kriminella. Demker och
Sebring (2005) efterfragade mer forskning inom omradet som ocksa foljde upp
denna fragestillning och kompletterade med andra brottsoffertyper. I 2020-4rs
SOM-undersokning stilldes darfér samma friga om synen pd offer for valdsbrote
for att kunna folja upp resultatet men dven tvd kompletterande frigor om synen pa
utsatta for véldeike och ekonomiskt bedrigeri. Det grova véldet har varit mycket
omskrivet i media de senaste dren, valdeike dr ocksd ett ofta omskrivet brott och i
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den kriminalpolitiska debatten lyfts frigor om hardare tag. Har synen pé utsatta
for valdsbrott forindrats dver tid och skiljer sig synen pé olika brottsoffer at?

Under 2020 anmildes ungefir 82 500 misshandelsbrott och 270 000 bedrigeri-
brott (férsiljningsbedrigeri och kortbedrigeri). Tillsammans str brottskategorierna
brott mot person och bedrigeribrott f6r ungefir en tredjedel av alla anmilda broce i
Sverige. Utsattheten for véldsbrott, véldtike och bedrigeri dr forhédllandevis vanligt
i befolkningen dven om det finns grupper som ar sirskilt utsacta. Exempelvis dr
unga min dverrepresenterade bland utsatta for valdsbrott, valdtike drabbar i stdrst
utstrickning yngre kvinnor och utsatthet f6r bedrigeri dr nigot vanligare bland
min (Brotestérebyggande radet, 2021).

Inom brottsofferforskningen ir ett dterkommande tema skuldbeliggande av och
forestillningar om brottsoffer, bide bland de utsatta sjilva, i befolkningen och inom
rittsvisendet. Denna skuldbeliggning och forestillningar om vem som blir utsatt
och varfér kan ha negativa effekter for brottsoffer och paverka deras upplevelser av
rittsvisendet, och dven rittsvisendets agerande. Sekundar viktimisering handlar om
den oro som brottsutsatta upplever infor att bli illa behandlade och misstrodda i
kontake med rittsvisendet och kan paverka bendgenheten att anmaila brott. Anmil-
ningsbenigenheten ir sirskilt ldg for sexualbrott (Brottsférebyggande radet, 2019;
Hohl & Stanko, 2015). Flera olika faktorer paverkar ett brottsoffers beslutattanmila
ett brott och benidgenheten varierar mellan olika typer av sexualbrott. Brott som dr
allvarligare och som begas av en okind girningsperson anmals i stdrre utstrickning.
I Sverige har man sett en 6kad benidgenhet att anmala sexuella ofredanden som
till viss del kan kopplas till 6kad medial uppmirksambhet, ligre tolerans och storre
kunskap om vad som ir brottsligt (f6r en diskussionen om anmilningsbenigenhet
for sexualbrott, se Brottsforebyggande ridet, 2019). Ar 2020 polisanmaldes totalt
knappt 5 000 valdtikter mot kvinnor och min éver 18 ar (Brottsforebyggande
radet, 2021). Varje &r genomfors den nationella trygghetsundersokningen (NTU)
for att ge en kompletterande bild av utsattheten i befolkningen som bygger pa
sjalvrapporterad utsatthet och inte anmild utsacchet. NTU visar ate 1 procent av
befolkningen mellan 16 och 84 ir utsattes for sexualbrott genom tving 2019.
Om denna siffra riknas om till antal utsatta personer i befolkningen motsvarar
det ungefir 82 000 personer vilket visar att morkertalet 4r stort.

En f6rklaring till hur sekundir viktimisering uppstar r forestillningar om vad
en “riktig” valdtike dr, si kallade valdtikesmyter. Vildtiktsmyter bérjade diskute-
ras pa 1970-talet (Brownmiller, 1975) och kan beskrivas som falska men vanligt
forekommande férestillningar om brottsutsatta som berittigar mins vild mot
kvinnor (Lonsway & Fitzgerald, 1994) och som kan paverka hur vildtikesutsatta
betraktas och behandlas (Grubb & Turner, 2012).

I relation till utsattheten f6r brott i befolkningen 4r det relevant att 4ven titta pa
upplevelsen av trygghet och uppfattningar om den allminna brottsutvecklingen.
Otrygghet och upplevelser av brottsutvecklingen i Sverige studeras 4rligen genom
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den nationella trygghetsundersokningen (NTU). Den senaste undersokningen visar
att 30 procent av befolkningen kinner sig mycket eller ganska otrygga eller undviker
att ga ut ensamma pa kvillen pa grund av otrygghet. Samma undersékning visar
att en dvervigande majoritet av de som svarat, 80 procent, tror att brottsligheten
i Sverige 6kat de senaste tre aren. Dessutom dr ungefir hilften av de som svarat
oroade dver brotsligheten i samhillet och manga (38 procent) kidnner sig oroade
over att en nirstdende ska utsittas for brott (Brottsférebyggande radet, 2020).

Ettsidte att skapa kontroll 6ver en situation som annars upplevs som oférutsigbar
kan vara att skapa en skillnad, eller distans, mellan en sjilv och de som utsitts och
anta att den som utsatts har gjort nagot for att framkalla utsattheten. En teori som
lyfts fram for ate forklara minniskors skuldbeldggande av andra som utsitts for
brott dr den s kallade hypotesen om en rittvis virld (just world hypothesis). Det
dr idén om att virlden i grunden 4r rittvis och nir déliga saker hinder s& drab-
bar de minniskor som pa nigot sitt har betett sig oférsiktigt och da delvis gjort
sig fortjinta av det som drabbat dem (Lerner, 1997; 1980). Den som utsitts for
inbrott har till exempel brustit i husets skydd, den som blir utsatt f6r misshandel
har befunnit sig pd en riskfylld plats och den som utsitts for valdeike har betett
sig oforsiktigt genom att ha varit berusad osv. Detta sitt att tinka har visat sig
vara viktigt for minniskors upplevelse av trygghet, sikerhet och kontroll 6ver en
tillvaro som annars ir oforutsigbar (Hafer & Sutton, 2016).

Bade vildsbrott och valdeike fir mycket uppmirksamhet i media och detta
kan tinkas paverka allminhetens uppfattning om hur dessa brott sker och vem
som utsitts. Ekonomiskt bedrigeri dr dock inte ett brott som det rapporteras
lika mycket om. Utifrén den hir bakgrunden blir det intressant att studera hur
befolkningen uppfattar utsatta f6r de tre olika brotten valdsbrott, véldtike och
ekonomiskt bedrigeri.

Resultat

I &rets nationella SOM-undersokning har vi f6ljt upp den friga som stilldes i
undersékningen r 2005 om svenska folkets uppfattning om offer for véldsbrott
och stillt yteerligare tva frigor om svenska folkets uppfattning om utsatta for
valdtikt samt ekonomiskt bedrigeri. Har det skett nagon forindring 6ver tid i
uppfattningen av utsatta for véildsbrott? Finns det nagra skillnader i uppfattning
om utsatta for olika brottstyper? Férutom att underséka skillnader 6ver tid for
véldsbrott och mellan brottstyper underséks om uppfattningar om brottsoffer kan
kopplas till dlder, kon, utbildningsniva och partisympatier.

Frigan om utsatta fo6r valdsbrott 4r formulerad pd samma sitc som i 2005-4rs
undersékning. De som svarat p& undersékningen har fact svara pa frigan om de
anser att utsatta for valdsbrott dr antingen vanliga oskyldiga minniskor, dvs att
vem som helst kan utsittas for brott, manniskor som betett sig oforsiktigt, dvs att
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de sjilva péa ndgot sitt bidragit till act hamna i en farlig situation, eller ménniskor
som har en kriminell bakgrund och som d4 ror sig i kretsar eller pé platser dir det
finns kriminalitet och risken for utsatthet dr hog. For de tvé fragor som handlar
om uppfattningar om utsatta for ekonomiske bedrigeri och véldtike finns bara
de tva svarsalternativen vanliga oskyldiga minniskor eller minniskor som betett
sig oforsiktigt.

Frigor om uppfattningar om brotesoffer ir komplexa. Fragorna i undersokningen
stilldes utan att ge mer information om hindelserna. Forskning visar dock, srskilt
gillande valdtike, att faktorer som exempelvis relation till girningspersonenen,
berusningsgrad (Shuller & Wall, 1998) och klidsel (Whatley, 2005) paverkar i
vilken grad offret skuldbeliggs. I den hir undersokningen kan svaren tolkas som
att de svarande ger uttryck for en generell uppfattning om utsatta f6r de respektive
brottstyperna och att de svarande ger uttryck f6r sin uppfattning om vilken grad
av ansvar brottsoffer har for sin utsatthet genom att ange om de ir helt oskyldiga
och att vem som helst kan drabbas eller nigon som har betett sig oférsiktigt och
dirmed sjilv bidragit till utsattheten. Om svaren istillet baserades pa vinjetter
som ir lingre beskrivningar av en hindelse skulle svaren kunna se annorlunda ut.

I figur 1 redovisas svaren for de tre brottstyperna. Nir det giller utsacta for
véaldsbrott 4r den vanligaste uppfattningen att dessa brottsoffer har en kriminell
bakgrund. Detta stimmer vil dverens med resultaten frin 2005 (Demker & Sebring,
2006). Gér vi 6ver till uppféljningsfragorna om valdtikt och ekonomiske bedrigeri
framtrider ett delvis annat monster. Andelen som svarat att de som utsitts for
véldeike ar oskyldiga i mycket eller ganska hdg grad 4r 88 procent medan andelen
som svarat att de har varit oférsiktiga i mycket eller ganska hog grad dr 31 procent
(jamfort med 39 procent for utsatta for valdsbrott). Och 64 procent svarar detta
nir det giller utsatta for ekonomiskt bedrigeri. Skillnaden mellan graden av ansvar
som tillskrivs ett brottsoffer varierar alltsa stort beroende pé brottstyp dir utsatta
for ekonomiskt bedrigeri tillskrivs ett stérre ansvar for utsattheten. Samtidigt dr det
s& manga som en tredjedel av de svarande som anser att de som utsatts for valdeike
har agerat oforsiktigt. Valdeike har beskrivits som det virsta brott som kan drabba
en minniska och en ridsla som kvinnor stindigt bir med sig (Brownmiller, 1975;
Stanko, 1995). Att uppfattningen om att valdeikesutsacta bettet sig ofSrsiktigt dr
s& utbredd bland svenska folket indikerar att valdtikesoffer i Sverige skuldbeldggs
och att det finns utbredda och lingvariga uppfattningar om hur véldtikeer gar till
och att den som utsitts kunde agerat annorlunda f6r att undvika ate bli utsatt.
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Figur 1 Andel av befolkningen som anser att offer fér valdsbrott, valdtakt
och ekonomiskt bedrégeri ér vanliga oskyldiga ménniskor,
ménniskor som betett sig ofdrsiktigt eller har en kriminell bakgrund,
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Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ’Personer som utsétts
for (valdsbrott/valdtékt/ekonomiskt bedrédgeri) ar vanliga oskyldiga manniskor'; 'Personer som
utsétts for (valdsbrott/valdtékt/ekonomiskt bedrégeri) & ménniskor som betett sig oforsiktigt’;’ Per-
soner som utsétts fér (valdsbrott) & ménniskor som har en kriminell bakgrund . Svarsalternativen
var 'l mycket hég grad’, 'l ganska hég grad’, 'l ganska lag grad’,’| mycket lag grad’ samt ‘Ingen
uppfattning’. Den redovisade andelen utgér andelen som svarat i mycket eller ganska hog grad.
Flera svarsalternativ kunde anges pa varje fraga. Endast personer som besvarat fragan med
nagot av de fyra forstnamnda alternativen &r medtagna i procentbasen. Totalt antal svarande var
1 845 och av dem svarade mellan 143 och 276 personer 'ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2020.

Finns det da nagon skillnad i synen pa brottsoffer i olika socio-ekonomiska grup-
per? Tabell 1 visar att min i hogre utstrackning dn kvinnor svarar att de som utsices
for véaldsbrott har betett sig oforsiktigt eller har en kriminell bakgrund medan fler
kvinnor 4n min anser att de som utsitts 4r vanliga oskyldiga minniskor. Detta
kan tolkas som att kvinnor, som generellt ar mer oroliga for att utsittas for brott,
ser utsatthet som nagot som kan drabba vem som helst medan min, som loper
storre risk, ser att utsattheten kan undvikas genom beteendeforindringar. Tittar
vi pé dlder ar det ndgot vanligare i den yngsta respektive dldsta aldersgruppen att
anse detta. Men utbildningsnivd har stor betydelse for uppfattningen huruvida
brottsoffret dr att betrakta som oférsiktigt. Utbildning dr den faktor som har absolut
storst betydelse i detta avseende.
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Tabell 1 Andel av médn och kvinnor, aldersgrupper och med olika
utbildningsniva som anser att offer for valdsbrott dr vanliga
oskyldiga médnniskor, mdnniskor som betett sig oférsiktigt eller
har en kriminell bakgrund, 2020 (procent)

Oskyldiga Of6rsiktiga Kriminella

Samtliga 56 38 90
Kvinnor 62 36 87
Man 49 41 92
Alder

16-29 ar 57 42 85
30-49 ar 53 32 86
50-64 ar 52 38 93
65-85 ar 61 45 94
Utbildning

Lag 67 53 91
Medellag 54 41 90
Medelhdg 57 40 94
Hog 52 30 86

Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ‘Personer som utsétts
for (valdsbrott) &r vanliga oskyldiga ménniskor’; ’Personer som utsétts for (valdsbrott) & ménn-
iskor som betett sig oférsiktigt'; ’Personer som utsétts for (valdsbrott) &r manniskor som har en
kriminell bakgrund . Svarsalternativen var 'l mycket hég grad’, 'l ganska hég grad', 'l ganska lag
grad',’| mycket lag grad’ samt "Ingen uppfattning’. Den redovisade andelen utgdr andelen som
svarat i mycket eller ganska hog grad. Flera svarsalternativ kunde anges pa varje fraga. Endast
personer som besvarat fragan med nagot av de fyra forstnamnda alternativen ar medtagna i
procentbasen. Lag utbildning = max grundskola, medelldg = max gymnasium, folkhégskola eller
motsvarande, medelhdg = eftergymnasial utbildning, hdgskola eller universitet kortare an 3 ar,
hog = utbildning pa hoégskola eller universitet 3 ar eller langre. Totalt antal svarande var 1 845
och av dem svarade 181 ’ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2020.

Monstret ir likartat i synen pa offer for valdtikter men hir skiljer dldersgruppen
mellan 30 och 50 ar ut sig frin Svriga genom att i avsevirt mindre utstrickning
anse valdtikesoffer ha varit oférsiktiga (se tabell 2). Aven i friga om valdtike har
utbildning mycket stor betydelse f6r uppfattningen huruvida brottsoffret kan
anses vara oforsiktigt. Fler an dubbelt si manga med lig utbildning 4n med hog
utbildning anser att brottsoffret varit oforsiktigt.
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Tabell 2 Andel av médn och kvinnor, aldersgrupper och med olika
utbildningsniva som anser att offer for valdtédkt ar vanliga
oskyldiga médnniskor eller mdnniskor som betett sig
oforsiktigt, 2020 (procent)

Oskyldiga Oforsiktiga

Samtliga 88 31
Kvinnor 90 28
Man 86 34
Alder

16-29 ar 91 27
30-49 ar 91 19
50-64 ar 86 35
65-85 ar 85 43
Utbildning

Lag 83 50
Medellag 88 37
Medelhdg 90 28
Hog 88 22

Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ’Personer som utsétts
for (valdtakt) ar vanliga oskyldiga ménniskor'; 'Personer som utsétts for (valdtékt) &r manniskor
som betett sig oférsiktigt . Svarsalternativen var’l mycket hég grad’,’| ganska hég grad',’l ganska
lag grad',’I mycketlag grad’ samt ’Ingen uppfattning’. Den redovisade andelen utgér andelen som
svarat i mycket eller ganska hog grad. Flera svarsalternativ kunde anges pa varje fraga. Endast
personer som besvarat fragan med nagot av de fyra forstnamnda alternativen ar medtagna i
procentbasen. Lag utbildning = max grundskola, medelldg = max gymnasium, folkhégskola eller
motsvarande, medelhég = eftergymnasial utbildning, hdgskola eller universitet kortare an 3 ar,
hog = utbildning pa hoégskola eller universitet 3 ar eller langre. Totalt antal svarande var 1 845
och av dem svarade 136 ’ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2020.

I tabell 3 redovisas kopplingen mellan synen pé utsatta for ekonomiskt bedrigeri
och alder, kén och utbildningsniva. For dem som utsatts for ekonomiska bedrigerier
ligger nivan hégre avseende uppfattningen att offret varit oférsiktigt. Avsevirt fler i
alla grupper anser att of6rsiktighet ligger bakom utsattheten for brottet, men dven
avseende denna brottstyp har utbildning avsevird betydelse for synen pa brotesoff-
rets eget ansvar. Monstret ser likadant ut som f6r dvriga brottstyper, personer med
lag utbildningsniva anser i stdrre utstrickning att de som utsitts varit oforsiktiga.

367



Caroline Mellgren och Marie Demker

Tabell 3 Andel av médn och kvinnor, aldersgrupper och med olika
utbildningsniva som anser att offer for ekonomiskt bedrageri
ar vanliga oskyldiga médnniskor eller mdnniskor som betett sig
oforsiktigt, 2020 (procent)

Oskyldiga Of6rsiktiga

Samtliga 83 63
Kvinnor 83 59
Man 82 68
Alder

16-29 ar 78 64
30-49 ar 85 56
50-64 ar 81 64
65-85 ar 84 70
Utbildning

Lag 83 76
Medellag 82 67
Medelhdg 83 61
Hog 83 57

Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder 'Personer som utsétts
foér (ekonomiskt bedrégeri) r vanliga oskyldiga ménniskor’;’ Personer som utsétts fér (ekonomiskt
bedrégeri) &r ménniskor som betett sig oférsiktigt. Svarsalternativen var 'l mycket hég grad’, 'l
ganska hég grad’,’l ganska lag grad’,’| mycket lag grad’ samt ’Ingen uppfattning’. Den redovisade
andelen utgdr andelen som svarat i mycket eller ganska hég grad. Flera svarsalternativ kunde
anges pa varje fraga. Endast personer som besvarat fragan med nagot av de fyra férstnamnda
alternativen ar medtagna i procentbasen. Lag utbildning = max grundskola, medelldg = max
gymnasium, folkhdgskola eller motsvarande, medelhdg = eftergymnasial utbildning, hégskola
eller universitet kortare an 3 ar, hég = utbildning pa hogskola eller universitet 3 ar eller langre.
Totalt antal svarande var 1 845 och av dem svarade 143 ’ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2020.

Slutligen stiller vi frigan om det finns olikheter i synen pé brottsoffer mellan
sympatisorer till de svenska riksdagspartierna. Resultaten redovisas i tabell 2—4.
Med tanke pa hur starke politiserade frigorna om kriminalpolitik varit under de
senaste dren torde partisympati ocksé spegla partiernas olika hallningar i friga om
brottsoffer (Demker & Duus-Otterstrom, 2009). Det skulle kunna vara s3 att
de som sympatiserar med partier som generellt star fér en kriminalpolitik som
kinnetecknas av “hardare tag” ocksd tillskriver brottsutsatta mer ansvar, gar det
att se sadana monster?

I'synen pd valdsbrott ir i stort sett alla 6verens om att offer f6r sidana ocksd sjilva
har en kriminell bakgrund men en majoritet anser ocksa att offer for véldsbrote r
vanliga oskyldiga minniskor. Som framgir i figur 2 finns dock ideologiska skill-
nader i synen pa offrets egen roll — den egna oforsiktigheten — som ddrmed har en
storre partiskiljande potential. Framfor allt Liberalernas och Sverigedemokraternas
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sympatisorer menar i stdrre utstrickning dn dvriga partisympatisorer att ofrsiktig-
hetligger bakom utsattheten medan Miljopartiets och Centerpartiets sympatisorer
anser detta i lagst grad (se tabell 1).

En av de storsta férindringarna i opinionen mellan 2005 och 2020 giller upp-
faceningen om brotesoffrets egen oforsiktighet. Vid en jamforelse med motsvarande
unders6kning 2005 sa har andelen som anser att offer fr vldsbrote varit oférsiktiga
sjunkit kraftigt. 2005 é&rs undersdkning ansdg 63 procent att offer for valdsbrott i
hog eller ganska hog grad varit of6rsikeiga, 1 2020 drs undersokning dr motsvarande
andel 38 procent. Perioden mellan 2005 och 2020 har siledes pa ett radikalt sitt
forandrat allminhetens syn pé offer f6r valdsbrott. Det individuella ansvaret for
den egna utsattheten anses avsevirt mindre idag 4n f6r femton 4r sedan. Mojligen
har den kriminalpolitiska debatten forskjutit landskapet pé ett sadantsicr att valdet
idag i hogre utstrickning 4n tidigare uppfattas kunna drabba vem som helst.

Figur 2  Andel av partisympatisérer som anser att offer fér valdsbrott ar
vanliga oskyldiga médnniskor, mdnniskor som betett sig oférsiktigt
eller har en kriminell bakgrund, 2020 (procent)
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Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ‘Personer som utsétts
for (valdsbrott) &r vanliga oskyldiga ménniskor'; ’Personer som utsétts for (valdsbrott) & ménn-
iskor som betett sig oférsiktigt'; ’Personer som utsétts for (valdsbrott) &r manniskor som har en
kriminell bakgrund . Svarsalternativen var 'l mycket hég grad’, 'l ganska hég grad', 'l ganska lag
grad',’| mycket lag grad’ samt "Ingen uppfattning’. Den redovisade andelen utgdr andelen som
svarat i mycket eller ganska hog grad. Flera svarsalternativ kunde anges pa varje fraga. Endast
personer som besvarat fragan med nagot av de fyra forstnamnda alternativen ar medtagna i
procentbasen. De som svarat 'annat parti’ redovisas ej i figuren. Totalt antal svarande var 1 845
och av dem svarade som mest 277 personer ‘ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2020.
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Valdtikt dr ett brott som ofta vicker starka kinslor och forekommer i medieberit-
telser och ligger till grund f6r manga politiska debatter mellan partiernas foretridare.
Aven hiir rader lite olika uppfattningar just i synen pa graden av oforsiktighet, dessa
redovisas i figur 3. Det dr sympatisorer till Sverigedemokraterna (SD) som i stdrst
utstrickning anser att offret sjilv varit oforsiktigt (44%) medan Vinsterpartiets
(V) sympatisorer anser detta i ligst utstrickning (13%).

Figur 3 Andel av partisympatisérer som anser att offer for valdtakt ar
vanliga oskyldiga médnniskor eller mdnniskor som betett sig
oforsiktigt, 2020 (procent)
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Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ’Personer som utsétts
for (valdtakt) ar vanliga oskyldiga ménniskor'; 'Personer som utsétts for (valdtékt) &r manniskor
som betett sig oférsiktigt . Svarsalternativen var’l mycket hég grad’,’l ganska hég grad',’| ganska
lag grad',’l mycketlag grad’ samt ’Ingen uppfattning’. Den redovisade andelen utgér andelen som
svarat i mycket eller ganska hog grad. Flera svarsalternativ kunde anges pa varje fraga. Endast
personer som besvarat fragan med nagot av de fyra forstnamnda alternativen ar medtagna i
procentbasen. De som svarat 'annat parti’ redovisas €j i figuren. Totalt antal svarande var 1 845
och av dem svarade som mest 276 personer ‘ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersékningen 2020.

Avseende brottsoffer som utsatts for ekonomiskt bedrigeri ar uppfattningen att den
egna oforsiktigheten r storre dn i bida de foregiende brottstyperna (se figur 4).
Det dr bara bland Miljpartiets sympatisorer som firre dn hilften anser att offer for
ekonomiska bedrigerier har varit oforsiktiga. Storst andel med uppfattningen att
offret varit oforsiktigt finns bland Sverigedemokraternas sympatisorer dir nistan
tre fjirdedelar anser detta.
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Figur 4 Andel av partisympatisérer som anser att offer for ekonomiskt
bedrégeri dr vanliga oskyldiga méanniskor eller mdnniskor som
betett sig oférsiktigt, 2020 (procent)
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Kommentar: Pastaendena som svarspersonerna fick ta stallning till lyder ’Personer som utsétts
fér (ekonomiskt bedrégeri) r vanliga oskyldiga ménniskor’;’ Personer som utsétts fér (ekonomiskt
bedrégeri) &r ménniskor som betett sig oférsiktigt. Svarsalternativen var 'l mycket hég grad’, ’l
ganska hég grad’,’l ganska lag grad’,’| mycket lag grad’ samt ’Ingen uppfattning’. Den redovisade
andelen utgdr andelen som svarat i mycket eller ganska hég grad. Flera svarsalternativ kunde
anges pa varje fraga. Endast personer som besvarat fragan med nagot av de fyra férstnamnda
alternativen ar medtagna i procentbasen. De som svarat 'annat parti’ redovisas ej i figuren.
Totalt antal svarande var 1 845 och av dem svarade som mest 212 personer ‘ingen uppfattning’.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen 2020.

Sammantaget kan vi sdga att det finns ett visst fog for att pasta att de partier som
offentligt foresprakar hardare straff samt starkare kontroll och dvervakning ocksa
i ndgot hogre utstrickning tenderar att ha sympatisorer som i storre utstrackning
anser att brottsoffret varit oforsiktigt. Sirskile giller det dock ifraga om offer for
vildsbrott och offer for valdtike. Patagligt 4r dock att partiernas sympatisérer
till overvildigande del anser att den som utsatts for valdeike eller ett ekonomiske
bedrigeri i forsta hand ir en vanlig oskyldig person, offer for véldsbrott i generell
mening anses dock nistan uteslutande sjilva ha en kriminell bakgrund.

Avslutande diskussion

Den hir studien visar att det finns tydliga skillnader mellan hur brotesoffer betraktas
utifrin vilket brott de har utsatts for. Utsatta for vildsbrott och ekonomiske bedri-
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geri anses i hdgre utstrickning ha betett sig oférsiktigt 4n utsatta for valdeike. Vi
ser ocksd skillnader i uppfattningar efter kén, élder, utbildning och partisympati.
Fragan om synen pa brottsoffer visar sig vara komplex och skulle kunna bero pa
ett flertal faktorer. Min anser exempelvis i hogre utstrickning att de som utsitts
for valdsbrott och valdeike dr oforsiktiga medan det inte finns nigra signifikanta
skillnader gillande min och kvinnors uppfattning om utsatta for ekonomiskt
bedrigeri. Vildeikesbroteet skiljer sig fran ovriga brott och f8ljer inte samma
mdonster som valdsbrott och ekonomiske bedrigeri. Skillnaderna mellan min och
kvinnor framstar som anmirkningsvirda i Sverige ar 2021, sirskilt i ljuset av de
senaste drens uppmirksamhet kring sexuella trakasserier och mins vald mot kvin-
nor bland annat i samband med #metoo-uppropet som startade i USA 2017 men
snabbt spred sig 6ver hela virlden. Kvinnor delade med sig av sina upplevelser av
utsatthet for sexuellt vald i olika former och bidrog till att den hir typen av brott
fick stor uppmirksamhet. Att det inte finns négra konsskillnader gillande ekono-
miskt bedrigeri visar att uppfattningen om att de utsatta betett sig oforsiktigt dr
mer utbredd i befolkningen generellt. Vad detta beror pa kan vi inte dra slutsatser
om utifrin den hir undersékningen men en tinkbar delférklaring r act allmin-
heten kidnner till mer om valdsbrott och valdtike som ir brott som fir mer medial
uppmirksamhet och att uppfattningarna om brottsoffer pé si vis har péverkats.
Utifran den bakgrund som gavs inledningsvis ser vi indikationer pa att de brott
som drabbar flest, vldsbrott och ekonomiskt bedrigeri, i storre utstrickning anses
vara delvis medskyldiga till utsattheten genom att ha betett sig oforsiktigt. Utifran
idén om en ritevis virld kan detta tolkas som ett uttryck for att den som drabbas
inte dr vem som helst, det drabbar ndgon annan, och att uttrycket f6r detta ir ett
sitt att skapa kontroll ver det samhille man lever i. Kvinnor 4r mest drabbade
av valdtikt och pd s sitt var det vintat att kvinnor i ligre utstrickning skulle
skuldbeligga andra kvinnor. Samtidigt 4r min overrepresenterade bland utsatta
for valdsbrott. En tinkbar férklaring 4r act det finns en koppling mellan kvinnors
uppfattningar av utsatta for alla brott med valdsinslag, likasd bland min. Den
uppfattning man har om en brottsoffertyp speglar dven uppfattningen om andra
utsatta. Detta resonemang kan stddjas av studier som visat att valdtikesbroteet kan
fungera som ett sd kallat “master offence” som leder till oro dven for andra brott.
Studier har exempelvis visat att om man tar hinsyn till kvinnors oro att utsittas
for valdeike si forsvinner skillnaderna i oro mellan min och kvinnor (Ferraro,
1995, 1996; Fisher & Sloan, 2003; May, 2001; Mellgren & Ivert, 2019). Stanko
(1995:34) har vidare beskrivit vildtikt som “the ever-present terror” for kvinnor.
Studier om uppfattningar av brottsoffer fokuserar huvudsakligen pa utsatta
for valdtike och fa studier har undersokt den bredare kategorin vildsbrott och
bedrigeri. P4 s sitt ger studien viktig kunskap om hur olika brottsoffer betraktas.
Dembker och Sebring (2006) diskuterar i studien frin 2005 forhallandet mellan
den politiska utgingspunkten att alla brotesoffer 4r oskyldiga och befolkningens
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uppfattning om brottsoffers ansvar. Resultaten i den hir studien bekriftar att
befolkningens uppfattning till viss del skiljer sig frin politikens utgdngspunkt
och indikerar att det finns uppfattningar som ir bade bestiende och utbredda dir
brottsoffer tillskrivs ansvar for sin utsatthet. Resultaten bor foljas upp mer férdjupat
med en vinjettstudie dir situationer som brottsoffer befinner sig i utvecklas och
med mojligheter att gora jamforelser dven utifrdn egen upplevd utsatthet. I en
diskussion om prioriteringar inom rittsvisendet, dir sexualbrotten ofta omskrivs
som nedprioriterade pa grund av att det grova organiserade valdet tar stora resurser
i ansprdk, dr det intressant att lyfta fram hur svenska folkets syn pd brotesoffer
skiljer sig at utifrin de monster som framtrader i den hir undersskningen. Hur
ska politiken férhalla sig till dessa skillnader? Och stimmer partisympatisérernas
uppfattningar dverens med de politiska partiernas syn pa brottsoffret?
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