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Forord

september 1954 genomfordes den forsta valundersdkningen i Sverige.

Jorgen Westerstahl, Valforskningsprogrammets grundare, hade lyc-
kats Overtala riksdagspartierna att finansiera en pilotundersékning i
samband med kommunvalet i Géteborg och i kommunerna Fristad och
Sandhult utanfor Boras. Sa har i efterhand far man konstatera att forso-
ket foll val ut. Sedan dess har nédrmare 50 000 rostberattigade svenska
medborgare villigt 1atit sig intervjuas i ndgon av de valjarundersok-
ningar som sedan 1956 genomforts i samband med varje ordinarie riks-
dagsval, folkomrdstning och Europaparlamentsval. Det ar deras tid,
tdlamod och viljeyttringar som representeras i bokens alla tabeller och
figurer.

Som alla forskningsprodukter ar en bok som Véljare resultatet av ett
stort lagarbete. Vart storsta tack gar till Per Hedberg som ar Valforsk-
ningsprogrammets standige forskningsassistent med ansvar for all admi-
nistration, kodning, filbyggnad och databearbetningar. Han &ger den
stresstalighet, effektivitet och noggrannhet som alla forskningsprogram
onskar sig av sina medarbetare. Utan Pers unika narkunskaper om Val-
forskningsprogrammets digra samling av dataméangder, kodscheman
och setup:er hade denna bok inte varit méjlig att skriva.

Vi vill &ven tacka Malin Forsberg och Karin Mossberg som noggrant
och effektivt utfort allt kodningsarbete i samband med 2002 ars valun-
dersokning. Ett stort tack till Ingrid Fekkes och Richard Ohrwall vid
Statistiska centralbyrdn som har ansvarat for faltarbetet i valundersok-
ningen 2002. Tack ocksa Kerstin Gidsater for hjalp med utskrifter och
redigering av tabeller och texter.

De som last och givit vardefulla synpunkter under arbetets gang for-
tjanar ocksa gratifikation: Ann-Marie Ekengren, Maria Oskarson,
Helena Rohdén, Stefan Dahlberg, Staffan Kumlin och Mikael Gilljam.
Deltagarna i specialseminariet Val Opinion Demokrati (VOD) vid Stats-
vetenskapliga institutionen i Goteborg genererar sténdigt ny inspiration
och hjalper oss att uppratthalla den nyfikenhet som kravs for att forska
och ha kul samtidigt.

Henrik Oscarssons forskning inom ramen for Valforskningsprogram-
met har blivit mojlig tack vare att Vetenskapsradet finansierat hans



forskarassistentanstallning. De landerjamforelser som forekommer i bo-
ken har mojliggjorts av att Riksbankens Jubileumsfond finansierar for-
fattarnas gemensamma projekt Electoral Systems Matter.

Serien av svenska valundersokningar ar tillgangliga for forskare inom
och utanfor Sverige och kan bestéllas fran Svensk Samhallsvetenskaplig
Datatjanst (SSD): www.ssd.gu.se

Viljare tillagnas den fortfarande forskningsaktive Jorgen Westerstahl
som for exakt femtio ar sedan startade Valforskningsprogrammet. Han
hade en vision. Han visste vilken langkdrare han drog igang.

Goteborg i april 2004

Soren Holmberg Henrik Oscarsson



Kapitel 1
Véljarvanda

Valjare ar uppenbart intressanta som studieobjekt for samhallsveta-
re som vill forsta samtiden, spéra nya trender och kartlagga viktiga
samhallsforandringar. Sociala livsvillkor, ideologiska stromningar, eko-
nomiska konjunkturer, valsystemens utformning, vélfardssystemens
karaktar och politiska aktdrers ageranden — alla lamnar de avtryck i
medborgarnas beteenden pa valdagen. Det beror pa att det inte finns
nagra andra sammanhang dar hela nationers samlade drommar, aggres-
sioner, forvantningar och stravan vid ett och samma tillfélle klistras in i
kuvert och smélts samman till en gemensam viljeyttring.

Véljarbeteendeforskningen — psephologin — har alltid varit tvardis-
ciplinar. Amnet lever pa inspiration fran i forsta hand statsvetenskap,
politisk sociologi, socialpsykologi och ekonomi, men aven frdn mer
udda specialgrenar som kognitionspsykologi och kulturgeografi. Nor-
malt umgads manga olika forklaringsperspektiv samtidigt i valjarfors-
karnas modeller. Rational choice-anstrukna utgangspunkter samsas sida
vid sida med sociologiska problemstéliningar kring normbildning och
normreproduktion. Institutionella forklaringar varvas med djuppsyko-
logiska. Aktdr- och strukturansatser smaélter samman. Forvirrande
ibland, men samtidigt en skdn blandning av dverlagrade samhéllsveten-
skapliga perspektiv.

Brokigheten vécker alltid ett sarskilt intresse. Resultaten angar manga
manniskor och erbjuder ofta vdlkomna korrektiv till populéra forestall-
ningar om varfor véljare agerar som de gor — nagra insiktsfulla, andra
kanske direkt felaktiga.

Valvandan vaxer. Svenska medborgare pa 2000-talet ar mer valjande
medborgare &n nagonsin tidigare. | manga av de vardagssituationer dar
medborgare for femtio ar sedan knappast hade nagot val alls, ar idag
utbudet av valmojligheter istallet kolossalt — ibland pa gransen till det
uthardliga. | det nya artusendet ar det enkelt att bli ensam i sitt slag. Vi
véljer en egen kombination av elbolag, premiepensionsfonder och tele-
fonoperatorer. Valfrihet vill vi ha, men inte valtvang.

Ocksa i demokratin 6kar den potentiella valjarvandan. Tillkommande
politiska nivaer, vaxande antal folkomrostningar och inférande av per-
sonval har medfért en kraftig 6kning av de valalternativ demokratiska
medborgare forvantas ta sjalvstandigt stallning till. Det har blivit jobbi-
gare att vara valjare.
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Var bok handlar om hur svenska folket skoter jobbet som demokra-
tiska véljare. Men det ar inte i férsta hand en bok om det senaste riks-
dagsvalet 2002. Problemstéllningen ar mer generell &n s&. Vi kommer
att studera svenskt valjarbeteende Over langa tidsperioder och i ett
komparativt landerjamférande perspektiv.

Fran Erlander till Persson

Genom att folja utvecklingen av svenskt véljarbeteende tillbaka femtio
ar i tiden framtrader tydligt centrala utvecklingslinjer. Den dramatiska
resan fran Erlanders 1950-tal till Perssons 2000-tal kan med fordel fore-
tas i sallskap med de manga generationer av svenska valjare som genom
aren 13tit sig intervjuas i Valundersokningarna. Den tilltagande moder-
nisering, individualisering och destabilisering som kannetecknat svensk
politik under senare halften av 1900-talet avspeglas mycket tydligt i
véljarnas beteende. Férandringar av svensk politisk kultur, av sociala
och politiska skiljelinjer, av industrisamhéllets struktur, av Sveriges
sakerhetspolitiska situation, av den moderna valfardsstatens utveckling,
av partisystemets och valsystemets utformning, och av konjunkturer i
varderingar och ideologier har satt tydliga avtryck.

Var internationella utblick gor det mojligt att jamfora svenska valja-
res rostningsbeteende med hur véljare i andra politiska system handlar.
Landerkomparationens syfte ar tvafaldigt: att karaktarisera vad som
eventuellt &r unikt med den svenska demokratins funktionssatt, och
mojliggdra empiriska analyser av effekterna av olika institutionella
ordningar.

Teoretiska perspektiv

De teoretiska perspektiv som representeras i boken tjadnar som en intro-
duktion till skilda angreppssatt som &r aktuella i samtida internationell
valjarforskning. Vi tillampar och utvarderar bland annat teorier om
politisk participation och politisk socialisation (kapitel 2), om socio-
logisk grupprostning (kapitel 3) och om socialpsykologisk identifikation
(kapitel 11). Flera kapitel hamtar inspiration fran rational choice-
ansatsen, som till exempel analyserna av spatiala modeller for partikon-
kurrens och véljarbeteende (kapitel 5) och prévningen av olika modeller
for ekonomisk egenintresserdstning (kapitel 10). Teoretiskt val upp-
trampade stigar kompletteras med en del nyare idéer som kan komma
att utvecklas mer i framtiden. Nagra sadana ar studiet av valjares parti-
uppsattningar (kapitel 6) och de landerjamférande analyserna av hur
institutionell kontext paverkar individuellt véljarbeteende (kapitel 5, 7
och 8).
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Bokens analyser av svenskt véljarbeteende fyller &ven ett mer overgri-
pande syfte: en generell demokratiutvardering. Sadan verksamhet tillhor
opinions- och valjarforskningens kérna och ursprung. Valjarstudier ger
en mojlighet att utvardera den svenska partibaserade demokratin i ljuset
av olika normativa forestéallningar om den goda representativa demo-
kratin, om den goda valrérelsen och om den goda demokratiska med-
borgaren. Denna demokratiutvarderande ambition ligger till grund for
alla kapitel men &r mest synlig i analyserna av partiledarnas betydelse
(kapitel 7), personkryssning (kapitel 8), valjarnas politiska kunskaper
(kapitel 9), medborgarnas uppslutning kring demokratin (kapitel 11)
och valdemokratins tillstdnd (kapitel 12).

Om datamaterialet

Analyserna grundar sig i forsta hand pa den langa serien av svenska
valundersokningar. Statistiska centralbyrdn och Statsvetenskapliga insti-
tutionen vid Goteborgs universitet har tillsammans genomfort intervju-
undersokningar med urval av rostberattigade vid alla ordinarie riks-
dagsval sedan 1956. Aven folkomrostningarna 1957, 1980, 1994 och
2003, liksom EU-parlamentsvalen 1995, 1999 och 2004 ingar i mat-
serien. Samtliga studier har gjorts med stora urval och med relativt sma
svarsbortfall. Darmed utgdr de svenska valundersdkningarna, tillsam-
mans med motsvarande ndgot aldre amerikanska undersékningsserie,
det bésta och mest omfattande surveymaterialet i hela varlden for sys-
tematiska studier av véaljarbeteende. Var snart femtiodriga tidsserie blir
allt vardefullare.

De flesta av vara undersokningar gors pa ett tidsjamférande satt med
data s& langt bakat som moijligt, ofta till 1950-talet. Manga resultat
satts dessutom in i ett internationellt komparativ perspektiv. Vi anvan-
der resultat fran ett stort internationellt projekt som genomfor kompa-
rativa véljarstudier — The Comparative Study of Electoral Systems.
Sarskilda anstrangningar for att uppna jamforbarhet éver tid och mel-
lan lander har genomférts inom ramen for valforskningsprogrammets
deltagande i projektet The European Voter.

Valundersokningarna har i alla ar i huvudsak genomforts som be-
sOksintervjuer. Med start vid valet 1973 ar undersdkningarna utforma-
de som rullande tvastegspaneler. Halften av svarspersonerna 2002 inter-
vjuades ocks& 1998, den andra halften kommer att intervjuas en andra
gang i valet 2006. Panelstudier ar helt avgorande om vi skall kunna stu-
dera individuell rérlighet mellan valen. Varje valundersékning omfattar
ocksad en mindre valrérelsepanel for att mojliggora undersékningar av
valjarrorlighet och kampanjeffekter under valspurten. Halften av samt-
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liga svarspersoner intervjuas fore valet, andra halften efter. De som
intervjuas fore valet far efter valet besvara en kort enkat.

Valundersokningarnas population bestar av rostberattigade svenska
medborgare i aldrarna 18-80 &r boende i Sverige. Panelupplagget gor
dock att en och annan véljare 6ver 80 ar ocksa deltar i undersékningar-
na. Har man fyllt 79 vid forsta intervjutillfallet & man 83 vid det and-
ra. Urvalet 2002 drogs frdn SCBs befolkningsregister som ett obundet
slumpmassigt urval (OSU) omfattande 3 788 personer (nettourval).
Urvalets tre delar bestar av: Panelurvalet med start 1998 omfattande
1241 personer, ett tillaggsurval om 111 forstagangsvaljare eftersom
panelurvalet inte innehaller ndgra unga forstagangsvaljare och ett nytt
urval om 2436 personer, som kommer att finnas med ocksa 2006.

Totalt genomfdrdes 2 624 intervjuer, 1 048 fore riksdagsvalet den 15
september och 1 576 efter. Svarsbortfallet blev 30,7 procent. Det ar det
storsta bortfall vi ndgonsin har haft i en valundersokning. | valunder-
sokningen 1998 var bortfallet endast 18,6 procent.' Den bortfallskate-
gori som 6kat mest ar inte svarsvagran utan gruppen ’ej antraffade”.
De Okade svarigheterna att fa fatt i personer &r i sig sjalvt en intressant
iakttagelse mot bakgrund av 6kad individualisering och 6kad geografisk
rorlighet. Enkéten efter valet 2002 besvarades dock av sedvanligt
manga svarspersoner, 1 014 (97 procent). Motsvarande svarsandel var
96 procent 1998.

Arbetet med intervjuerna paborjades i mitten av augusti och avsluta-
des i slutet av oktober. De allra flesta intervjuer genomfordes ansikte
mot ansikte, ofta i svarspersonernas hem. Manga upptagna eller svaran-
traffade personer stallde dock enbart upp for nedkortade telefoninter-
vjuer. Sammanlagt gjordes 533 foérkortade intervjuer, 307 mycket for-
kortade och 226 ndgot mindre forkortade. En genomsnittlig besdksin-
tervju tog cirka 69 minuter att genomféra, en mycket férkortad intervju
gjordes pa i snitt 5 minuter medan en nagot mindre forkortad intervju
klarades av pa 24 minuter. Intervjuarbetet och efterféljande kodning
underléattades av att SCBs intervjuare anvénde persondatorer vid ut-
fragningarna (dataassisterade besoksintervjuer, DABI).

Det stora 31 procentiga bortfallet 2002 fordelar sig pd 17 procent
svarsvagran, 10 ej antraffade och 4 procent forhinder. Skillnaderna i
svarsbortfall mellan olika sociala grupper ar oftast relativt sma. Men

! Svarsfrekvensen i de svenska valundersokningarna har alltid varit mycket hog internatio-
nellt sett. 1956: 95 procent, 1960 92 procent, 1964 92 procent, 1968 88 proecnt, 1970
86 procent, 1973 82 procent, 1976 74 procent, 1979 81 procent, 1982 82 procent, 1985
78 procent, 1985 78 procent, 1988 75 procent, 1991 73 procent, 1994 80 procent, 1998
81 procent och 2002 69 procent. Samtliga undersokningar &r tillgangliga for forskning
och kan bestallas fran www.ssd.gu.se.
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vissa skillnader finns. Bortfallet ar ndgot hogre bland kvinnor (32 pro-
cent ) &n bland man (29 procent). Aldersméssigt finns det stérsta bort-
fallet bland de allra aldsta mellan 71-80 ar (38 procent). Méanniskor
med en lag deklarerad inkomst (35 procent) uppvisar ett hdgre svars-
bortfall an ménniskor med en hdg inkomst (23 procent). Personer med
utlandsk bakgrund har ocksa ett nagot hogre svarsbortfall (35 procent)
an genomsnittet. Geografiskt ar bortfallet ndgot storre i Stockholm (34
procent) &n i genomsnitt.

De stdrsta bortfallsskillnaderna finns dock inte mellan olika sociala
grupper utan mellan rostare och icke-rostare. Bortfallet 2002 bland per-
soner som rostade i valet var 26,3 procent. Motsvarande svarsbortfall
var hela 52,0 procent bland icke-rostare. ROstberattigade svenskar som
avstar fran att delta i valen har tyvarr en tendens att ocksa avstd fran
att delta i valundersékningarna.

Tréaffsdkerhet

Partiernas valresultat i 2002 ars riksdagsval avspeglas forhallandevis val
bland de svarspersoner som ingar i valundersokningen (se tabell 1.1).
Men avspeglingen &r samre an vid de narmast foregdende valen. Vi far
ga tillbaka till 1976 for att hitta en valundersékning med en lika stor
avvikelse mellan det officiella valresultatet och valundersokningens ut-
fall.

Tabell 1.1 Partiférdelningen i valundersékningen och i valmanska-
ren 2002 (procent)

2002 ars 2002
parti valundersokning ars riksdagsval skillnad
vansterpartiet 8,6 8,4 +0,2
socialdemokraterna 38,8 39,9 -1,1
miljopartiet 6,4 4,6 +1,8
centerpartiet 5,8 6,2 -0,4
folkpartiet 16,1 13,4 +2,7
kristdemokraterna 9,3 9,1 +0,2
moderaterna 13,5 15,3 -1,8
ovriga partier 1,5 3,1 -1,6
summa procent 100,0 100,0
antal intervjuade 2186

Kommentar: Antalet intervjupersoner i 2002 ars valundersékning som réstade i riksdagsvalet var
2 318. Av dem uppgav 87 (3,4 procent) inte vilket parti de rostade p& medan 45 (1,9 procent) angav
att de hade rostat blankt. Uppgifterna om valdeltagandet har kontrollerats mot de officiella réstlang-
derna.

Den genomsnittliga avvikelsen mellan partiernas officiella resultat och
deras rostandelar i valundersdokningen 2002 ar 1,20 procentenheter; ett
ansténdigt resultat, men dock bland de sdmre vi har haft. Motsvarande
avvikelse har hallit sig mellan 0,33 till 0,86 under perioden 1979-1998.
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Storst avvikelse raknat i procentenheter finns 2002 for folkpartiet
som &r Overrepresenterat med +2,7 procentenheter. Mest underrepre-
senterat &r moderaterna (-1,8). Bada resultaten kanns igen i den me-
ningen att fp i genomsnitt brukar vara négot overrepresenterat i valun-
ders6kningarna medan m brukar vara nagot underrepresenterat. Folk-
partiet har i genomsnitt varit 6verrepresenterat med +0,7 procentenhe-
ter i valundersdkningarna 1976-2002. Motsvarande siffra fér modera-
terna ar —-1,1 procentenheter. Socialdemokraterna som 2002 &r under-
representerat (-1,1 procentenheter) brukar tvartom vara overrepresente-
rat i valundersokningarna (+0,8 i snitt vid valen 1976-2002).

Forutom de systematiska avvikelser som indikerats ar valundersok-
ningarna, likt alla urvalsundersdkningar, behaftade med osédkerheter
beroende p& slumpfel och eventuella mat- och analysfel. Redovisningen
i tabell 1.2 preciserar hur stora slumpfelen kan vara i en urvalsunder-
sékning.

Tabell 1.2 Osakerhetsmarginaler fér procenttal (95 procents saker-

hetsniva)
Antal intervjupersoner
Procenttal som uppskattas 200 400 600 1 000 2 000 3000
10 eller 90 procent +4 +3 +2 +2 +1 +1
20 eller 80 procent +6 +4 +3 +2 +2 +1
50 procent +7 5 +4 +3 +2 +2

Plusminus siffrorna &r statistiska konfidensintervall som varierar med
hur ménga personer som ingar i studien och med vilket procenttal som
skall uppskattas. Intervallen galler med 95 procents sdkerhet (dvs .05-
nivan). Eventuella mat- respektive analysfel omfattas inte av de redovi-
sade konfidensintervallen.

Majoriteten av de resultat som kommer att redovisas i boken kan vi
dock utgd ifrén ar statistiskt sakrare an vad osidkerhetsmarginalerna
anger. De angivna intervallen galler ndmligen for enstaka matningar.
Resultat som har &terfunnits i tidigare valundersokningar och som ingar
i olika trender eller i ett bestamt monster har en stdrre statistisk tillfor-
litlighet.

Trefaldig vanda

Valjarnas vanda ar trefaldig och vi kommer att narvara vid varje valtill-
falle: Nar de avgér om de skall delta, nar de gor sitt partival och nar de
satter ett eventuellt personkryss. Konsekvenserna foér demokratin ar en
fjarde vanda, men den &r var och den ar mer analytisk.



Kapitel 2

Valdeltagande

et forsta dvervigande valjare gor i samband med ett demokratiskt
Dval galler om de 6verhuvudtaget skall delta. Det valet borde egent-
ligen vara enkelt. Ur strikt rationell synvinkel ar det namligen fullstan-
digt meningslost for medborgare att anvanda tid och resurser till att
rosta. Sannolikheten att en avgiven rost i svenska riksdagsval skall bli
utslagsgivande fér majoritetslaget i parlamentet & namligen ohyggligt
liten. | jamforelse framstar handelser som att pricka sju ratt pa lotto
eller att bli traffad av blixten som vardagsmat.

Anledningen till att individuella medborgare réstar i demokratiska val
ar alltsa inte att de vill kunna lagga den avgérande rosten. Medborgare
ar inte sa instrumentellt kortsiktigt nyttomaximerande som antagande-
na bakom den klassiska rostningsparadoxen forespeglar." Nej, andra
vinster vantar de rostande — déribland en kéansla av delaktighet i en kol-
lektiv manifestation for demokratin, en néjdhet dver att ha uppfyllt en
medborgerlig plikt, en forvissning om att den egna rdsten har bidragit
till att styra politiken i 6énskad riktning eller en 6vertygelse om att man
atminstone har dragit sitt stra till stacken for att byta ut den sittande
regeringen. Att sova gott om néatterna ar en nog sa stor vinst for den
vars hjarta slar for demokratin.

Valet att rosta eller inte rosta ar emellertid inte bara en angelagenhet
(och for ovrigt en frihet!) for individuella medborgare. Nivan pa det
aggregerade valdeltagandet anvands ofta som totalbetyg pa ett demo-
kratiskt val — det enskilt viktigaste kvittot p& hur val valdemokratins in-
blandade aktorer (medborgare, partier, medier) tillsammans har lyckats
med sina uppgifter. Hogt valdeltagande ar en indikation pd - om an
ingen garanti for — att mycket har statt pa spel for kandidater och parti-
er, att det har forts en engagerande valrérelse om for véljarna angelagna
fragor och att de ideologiska skillnaderna mellan alternativen har tyd-
liggjorts under valrorelsen. Lagt valdeltagande kan indikera motsatsen —
svaga valrorelser fran partiernas sida, lam och trist valdebatt, begransad
eller bristfallig mediebevakning, ospannande och oviktiga val, oengage-
rade medborgare, samt luddiga skillnader mellan alternativen.

' Downs (1957:kapitel 14). Introduktioner till den klassiska litteraturen om réstningspa-
radoxen &r Fishburn 1974; Green & Shapiro 1994.
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Det har kapitlet handlar om statsvetenskapens férhoppningsvis basta
svar pa fragan vilka faktorer som ar mest betydelsefulla for att forklara
valdeltagande. Varfor gar vissa medborgare och rostar medan andra
stannar hemma pé sofflocket? Varfor blir valdeltagandet hogre i vissa
svenska riksdagsval och lagre i andra? Och varfor skiljer sig valdelta-
gandet at mellan olika politiska system?

Det dukade bordet

Fa forskningsomraden inom statsvetenskap ar sd genomstuderade som
politiskt deltagande. Den moderna forskningen kring politisk participa-
tion har pagatt i snart sjuttio ar. Forskningstraditionen vilar tryggt pa
ett stort antal klassiska studier av politiskt deltagande i allmanhet och
valdeltagande i synnerhet.?

Vi ar bortskamda med ett mycket hogt valdeltagande i Sverige. Ge-
nomsnittet under efterkrigstiden ar 83,3 procent. Enligt IDEAs senaste
rankinglista Over det genomsnittliga valdeltagandet under perioden
1945-2003 ligger vi pa plats 18 av de 172 lander som hittills anordnat
fria demokratiska val. Men om vi bortser fran ndgra av landerna som
ligger ovanfor oss pa rankingen — lander som har eller har haft rostplikt
(t.ex. Italien, Australien, Belgien, Holland och Osterrike) och nyligen
demokratiserade lander som endast haft ett fatal fria demokratiska val
(t.ex. Seychellerna, Sydafrika, Kambodja, Uzbekistan, Angola, Indone-
sien, Albanien och Tjeckoslovakien) — ar vi faktiskt pa fjarde plats. En-
dast Island (89,5 procent), Nya Zeeland (86,2 procent) och Danmark
(83,6 procent) har haft ett genomsnittligt hogre valdeltagande i sina
parlamentsval under efterkrigstiden.®

Kanske pa grund av att valdeltagandet inte uppfattades som nagot
akut samhallsproblem lag svensk forskning om valdeltagande nastan
helt i trada under 1970- och 1980-talen (se dock Oscarsson 1976; Pe-
tersson, Westholm & Blomberg 1989; Holmberg 1990). Oron till féljd
av ett kraftigt fallande valdeltagande i 1998 ars riksdagsval (-5,1 pro-
cent) och de katastrofldga valdeltagandenivaerna i de svenska Europa-
parlamentsvalen (41,6 procent 1995 och 38,8 procent 1999) genererade
sarskilda satsningar p& nya studier av valdeltagande i Sverige.* Till-

? Lipset 1960; Almond & Verba 1963; Verba & Nie 1972; Milbrath & Goel 1977; Ro-
senstone & Hansen 1993; Franklin 1996; Dalton 2000; Franklin 2004.

° IDEA=Institute for Democracy and Electoral Assistance. P IDEAs hemsida finns mycket
matnyttig information om valsystem och valdeltagande i varlden. Dar finns detaljer om
hur rankinglistan dver varldens lander &r utformad och om de svarigheter som &r forena-
de med att samla in, sammanstélla och jamfora valdeltagande i vérldens demokratier
(Wwww.int-idea.se).

“ Bennulf & Hedberg 1999; Teorell & Westholm 1999; Hedberg, Oscarsson & Bennulf
2001; Oskarsson 2003; Stromblad 2003.
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sammans med de senaste internationella forskningsinsatserna star vi
darfér for narvarande starka nar det galler aktuell kunskap om vilka
faktorer som generellt ar betydelsefulla for att forklara valdeltagande pa
saval individ- som systemniva. Men en volym som samlar allt vetande
om svenskt valdeltagande véntar alltjamt pa att skrivas.

Det rader ingen brist pa teoretiska forklaringar till variationer i poli-
tiskt deltagande. Behovet ar darfor stort att sortera in de manga forklar-
ingarna i kategorier. Forslagen fran tidigare forskning ar manga. Har
kommer vi att strukturera analysen av valdeltagande i tre huvudkatego-
rier: (i) institutionella forklaringar, som besvarar fragor om varfor val-
deltagandenivéer skiljer sig 4t mellan olika politiska system, (ii) kontex-
tuella forklaringar som ger besked om varfor valdeltagandenivaer skiljer
sig at mellan olika geografiska omraden eller sociala miljéer (social
kontext) och mellan olika val inom samma system (politisk kontext),
och (iii) individforklaringar som ger svar pa varfér vissa medborgare
valjer att résta medan andra stannar kvar pa sofflocket.’

I tabell 2.1 har vi listat ett antal exempel pa institutionella, kontextu-
ella och individforklaringar hamtade fran forskningsdiskursen om val-
deltagande. Mer detaljer kring de olika forklaringarna och de underlig-
gande kausala mekanismer som tros ligga bakom sambandens upp-
komst kommer att diskuteras under respektive rubrik i den féljande
framstallningen.

Med hjalp av de resultat vi presenterar i det har kapitlet vill vi argu-
mentera for vikten av att valdeltagandeforskare stravar efter att analy-
sera alla tre forklaringsnivaerna samtidigt. Vagen till en rikare forstaelse
av valdeltagandets mekanismer ar att studera hur institutionella, kon-
textuella och individférklaringar samspelar med varandra. Tvd med-
borgare som delar exakt samma individegenskaper kan namligen myck-
et val ha olika stor sannolikhet att delta beroende pa karaktaren pa den
pagaende valkampen (kontextuell forklaring) eller vilket valsystem de
lever under (institutionell forklaring). Denna insikt &r helt nddvéandig
inte enbart for forskare utan aven for de manga demokratipolitiker som
vill utforma strategier for att hdja valdeltagandet.

° En ytterligare kategori forklaringar skulle vara de historiskt-kulturella forklaringarna till
hogt valdeltagande, dven om de séllan tillfor sarskilt stark férklaringskraft i jamforande
studier (Jackman & Miller 1995). Historisk-kulturella forklaringar &r exempelvis att det i
vissa lander historiskt har ratt goda forutsattningar for en normbildningsprocess som Gver
tid har ackumulerat ett hogt valdeltagande. En sddan forklaring till det 6kade valdelta-
gandet i Sverige under efterkrigstiden &r att folkrorelserna och de starka fackforeningarna
har fostrat politiskt deltagande i allmanhet och valdeltagande i synnerhet (Oscarsson
1976).
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Tabell 2.1  Forklaringar till variationer i valdeltagande

Exempel pa faktorer som bidrar till
ett hogre valdeltagande

Institutionella Valsystem enkammarsystem; proportionella valsystem;
f orklaringar Valadministration gemensam valdag for lokala och nationella val;
Valdagarnas placering sondagsval; varval och hostval; laga spérrar;

ordning pa réstlangder; postrostningssystem; val
relativt sallan; rostplikt

Kontextuella Politisk kontext viktiga och spannande val; hég ideologisk polari-

férklaringar sering; tydliga skillnader mellan politiska alterna-
tiv; engagerande valkampanjer; hdg grad av
partisammanhalining;

Social kontext Hogt deltagande, stora politiska resurser och hég
grad av motivation i individens nara sociala
omgivning

Individ- Resursforklaringar Hog social status (med avseende pa t.ex. kon,
forklaringar (tid, pengar, medborgerli- klass, yrke, utbildning, inkomst); Stark social

ga fardigheter) integration (&lder, svenskfodd, gift/samman-

boende, stort socialt natverk, favarvsarbetande);
politisk kunskap

Motivationsférklaringar partiidentifikation; politiskt intresse; konsumtion
av politiska nyheter; ideologisk extremism;
rostpliktskanslor

Individférklaringar
Individforklaringar ar de i sarklass vanligast forekommande i traditio-
nella studier av politiskt deltagande. Den framsta anledningen &r att det
ar relativt latt och tacksamt att studera skillnader i olika gruppers del-
tagande. Goda beskrivningar av valdeltagandet i olika grupper ger
omedelbara besked om hur val demokrativardet politisk jamlikhet ar
uppfyllt eller varierar 6ver tid. Exempelvis vet vi att valdeltagande-
minskningen mellan 1994 och 1998 ars riksdagsval resulterade i en
kraftigt 6kad ojamlikhet i politiskt deltagande (Bennulf & Hedberg
1999).°

Studiet av valdeltagandet i olika grupper &ar betydelsefulla for att ut-
vardera konsekvenserna av gt eller sjunkande valdeltagande. Framfor
allt vill man férsakra sig om att rostare och soffliggare inte skiljer sig
alltfor mycket at, ndgot som i sa fall riskerar att producera systematiska
brister i representativitet mellan véljare och valda. Trots ett fallande
valdeltagande har sddana jamforelser visat att det alltjamt rader relativt

® For en 6vergripande analys av hur skillnader i olika deltagande- och engagemangs-
former, déribland politiskt intresse, partiidentifikation, politisk diskussion och partimed-
lemskap, har utvecklats i Sverige under perioden 1986-2002, se Petersson & Ribbhagen
2003.
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sma skillnader mellan soffliggare och rostare nar det géller politiska
preferenser — mojligen med undantag for asikter i EU-frdgor och karn-
kraftsfrdgor (se bl a Bennulf & Hedberg 1999; Hedberg, Oscarsson &
Bennulf 2001). Sagt med andra ord skulle svenska riksdagsval inte slu-
tat dramatiskt annorlunda om samtliga medborgare hade varit med och
rostat. Den i internationell forskning etablerade sanningen att det i
forsta hand ar partier till vanster som forlorar pa lagt valdeltagande &r
dock giltig aven i fallet Sverige. Men samtidigt skall effekterna av mobi-
liseringsgraden pa vansterpartiernas roststod i svenska riksdagsval inte
Overdrivas - eftersom valdeltagandet ar sapass hogt ar utrymmet for
stora negativa effekter av véljardemobilisering inte sarskilt stort. Med
hjalp av valundersdkningarna kan vi t.ex. uppskatta att om alla rostbe-
rattigade hade utnyttjat sin rostratt i 2002 ars val (100 procent valdelta-
gande) hade socialdemokraterna erhallit cirka 1 procentenhets starkare
roststod.”

Till de faktorer som styr varfér vissa medborgare réstar och andra
inte raknas till en bérjan olika resursforklaringar.’ De flesta indikatorer
pa social status — daribland klass, utbildning, yrke och inkomst — sam-
varierar alltid, och pa ett mycket forutsagbart satt, med sannolikheten
att delta i allménna val. Tjdnsteméan rostar i storre utstrackning an ar-
betare, valbestallda rostar i storre utstrackning &n fattiga, hogutbildade
i storre utstrackning an lagutbildade. Till resursforklaringarna for vi i
det har sammanhanget ocksa en andra grupp faktorer som har med in-
dividens grad av social integration att gora: alder, civilstdnd, medbor-
garskap, uppvéxtland, storleken pd sociala nétverk och stallning pa
arbetsmarknaden. Medelalders, svenskfodda, sammanboende, arbetsta-
gare, personer med stora och breda sociala natverk tenderar exempelvis

’ Skattningen av andelen s-véljare i valundersokningen 2002 ar 38,8 procent. Genom att
utnyttja information om icke-rostarnas bésta parti kan vi estimera stédet for s bland
samtliga rostberéattigade till 39,9 procent (=+1,1 procentenheter). Aven vénsterpartiet
skulle haft ett starkare roststdd om alla medborgare rostat (+0.7 procentenheter). For
Ovriga partier ar differenserna foljande 2002: centerpartiet (+0,0), folkpartiet (-0,9),
moderaterna (+0,0), kristdemokraterna (-0,4), miljopartiet (-0,5) och for dvriga partier
(+0,0 procentenheter). | val med extremt I&gt valdeltagande, kring 40 procent — vi tanker
pa de svenska Europaparlamentsvalen — ar effekterna av den laga graden av véljarmobili-
sering pa partiernas rostandel betydligt stérre. Om alla soffliggare hade valt att ga och
rosta i Europaparlamentsvalen 1995 och 1999 hade socialdemokraternas roststod blivit
omkring 5-6 procentenheter hdgre (Hedberg, Oscarsson & Bennulf 2001:38).

* Resursmodellens flitigaste anvandare sammanfattar innebodrden av individers resurser
som tid, pengar och medborgerliga fardigheter, eller civil skills (Verba, Schlozman &
Brady 1995). Individers resurser kan ocksa delas in i fysiskt kapital (materiella tillgangar),
humankapital (utbildning, kunskap och féardigheter) och socialt kapital (sociala natverk)
(Coleman 1990; Teorell 2003). En analys som helt avvisar betydelsen av individers sociala
natverk finns i Franklin (2004).
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att delta i storre utstrackning an unga, invandrare, arbetslésa och en-
samstéende.’

En andra grupp av individférklaringar kan samlas under rubriken
motivationsforklaringar.'’ Hit fors egenskaper som &r viktiga individu-
ella drivkrafter bakom beslutet att delta i valen, t ex graden av politiskt
intresse och engagemang, konsumtion av politiska nyheter, graden av
partiidentifikation och politikerfortroende, kénslor av rdstningsforplik-
telse och om man upplever att rostning i valen ar en meningsfull paver-
kansform, uppfattningar om skillnader mellan de politiska alternativen
och ideologisk extremism. Sannolikheten att rosta tenderar att vara
hogre bland personer som star langt till vanster eller 1angt till hoger i
politiken an bland personer i den ideologiska mittfaran. Personer som
ar politiskt engagerade, intresserade, kunniga och som exponerar sig
mycket for politiska nyheter tenderar inte ovantat att vara mer motive-
rade att delta i valen an personer som saknar intresse for politik.

Hur starka effekter pa individuellt valdeltagande kan vi d& forvanta
oss fran olika motivationsforklaringar? Vi inleder analysen av valdelta-
gande med en redovisning av det bivariata sambandet mellan motiva-
tion och deltagande (se tabell 2.2). | 2002 &rs valundersékning aterfinns
ett stort antal operationella indikatorer pa medborgarnas motivation att
rosta. Samtliga uppvisar inte ovantat starka bivariata samband med in-
dividuellt valdeltagande.

Uppfattningar om valets viktighet och meningsfullhet, om ideologiska
skillnader mellan partierna och frdgan om huruvida det spelar nagon
roll vem som vinner valet ar centrala inslag i medborgarnas réstnings-
kalkyler. Valdeltagandet ar mycket lagt bland personer som uppger att
de inte alls ar intresserade av politik (55 procent) och bland personer
som anser att skillnaderna mellan partierna ar mycket sma (55 procent)
eller att det inte spelar nagon roll vem som sitter vid makten (71 pro-

° De starka, dterkommande sambanden mellan resurser och valdeltagande &r sa vélkanda
att vi i det har sammanhanget inte 4gnar dem nagot utrymme genom sarskilda analyser.
Valdeltagandet i olika grupper i samband med 2002 ars riksdagsval aterfinns i tabellerna i
kapitel 3. For tidigare analyser av socioekonomiska forklaringar till valdeltagande och
sammanstallningar av skillnader mellan olika befolkningsgruppers valdeltagande hanvisas
till SCBs &terkommande valdeltagandestudier (Allmanna Valen Del 4) som bygger pa
mycket stora urval och uppgifter fran rostlangderna. Aktuella matnyttiga svenska analy-
ser finns pd manga hall, se t.ex. Back & Soininen 1994; Oskarsson 2003.

** En annan vanlig rubrik pa dessa forklaringar ar incitamentsforklaringar. Dessa kan i sin
tur delas upp i selektiva och kollektiva incitament for politiskt deltagande (Teorell 2003).
Selektiva incitament &r beldningar som endast kommer den deltagande personligen till del
(ndje, eget inflytande, sova gott om natten, tillfredsstéllelse) medan kollektiva incitament
ger samma férmaner till sdval deltagare som icke-deltagare (politiska utfall som ar positi-
va aven for icke-deltagare, t.ex. langsiktigt uppratthallande av det demokratiska syste-
met).
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cent). Véljare som tycker att det inte spelar s& stor roll vem som vinner
eller forlorar valet har ocksd en klart lagre sannolikhet att rosta (66
procent).

Tabell 2.2  Motivation och valdeltagande 2002 (procent)

procent procent

Spelar roll vem som sitter vid

makten Rostningens betydelse
1 Det spelar en roll 83 1 Ingen betydelse 57
2 83 2 74
3 82 3 84
4 82 4 84
5 Det spelar inte ndgon roll 71 5 Kan ha betydelse 83

Partiidentifikation Valets viktighet
Stark partiidentifikation 94 Bryr mig mycket om vem
Svag partiidentifikation 83 som vinner eller forlorar 88
Ingen partiidentifikation 84 Spelar inte s stor roll 66
Ingen partipreferens 58

Ideologisk extremism Exponering for politiska nyheter i
0/10 l&ngt t vanster/hdger 82 dagstidningarna
1/9 92 Laser i stort sett allt 86
2/8 88 Laser ganska mydet 89
3/7 90 Léaser inte sarskilt mycket 79
4/6 84 Laser ingenting 59
5 mitten 69

Uppfattade skillnader mellan

partierna Politisk diskussion
Mycket stora 92 Mycket ofta 88
Ganska stora 83 Ganska ofta 85
Inte sarskilt stora 80 Inte sérskilt ofta e
Mycket sma 55 Inte alls 69

Avspeglar riksdagsledam 6terna

Politiskt intresse véljarna?
Mycket intresserad 90 Mycket val 69
Ganska intresserad 88 Ganska val 85
Inte sarskilt intresserad 77 Inte sarskilt val 85
Inte alls intresserad 55 Inte alls val 56

Kommentar: Resultaten &r hamtade frdn 2002 &rs valundersokning. Valdeltagandet ar kontrollerat
mot rostlangderna. Vi har viktat upp icke-rostare i undersokningen for att béattre reflektera det officiel-
la valdeltagandet i 2002 &rs riksdagsval. Frdgan om réstningens betydelse lyder: "Somliga sager att
oavsett vem folk rostar pd har det ingen betydelse for vad som hander. Andra sager att vem folk
rostar pa kan ha betydelse fér vad som hander. Om du anvénder skalan pa kortet, vilken &r Din
uppfattning?”. Frdgan om huruvida det spelar n&gon roll vem som sitter vid makten lyder: "Somliga
séger att det spelar roll vem som sitter vid makten. Andra sager att det inte spelar ndgon roll vem
som sitter vid makten. Om Du anvénder skalan pd kortet, vilken &r Din uppfattning?”. Frdgan om
riksdagsledamoterna lyder: "Med tanke pa hur svenska val fungerar i praktiken, i vilken utstrackning
tycker Du att valen leder till att riksdagsledaméternas asikter avspeglar vad valjarna vill?”. For
grupper med féarre an 40 svarspersoner ar procenttalen kursiverade.

Individers motivation eller incitament att delta i allménna val &r en
kraftfull men samtidigt sjalvklar och pa ett satt intetsagande forklaring
till individuellt valdeltagande. Teoretiskt kan man argumentera for att
motivationsférklaringar ligger relativt nara det beteende som skall for-
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klaras, det vill sdga valdeltagande. Att personer som inte uppfattar en
handling som meningsfull tenderar att avsta frdn handlingen &r uppen-
bart. De halvstarka sambanden visar emellertid att demokratiska med-
borgare i stor utstrackning grundar beslutet att rosta eller avsta pa egna
fornuftsbaserade beddmningar av valets meningsfullhet och alterna-
tivens karaktar — det vill saga faktorer som mycket val kan variera fran
ett riksdagsval till ett annat eller mellan val pa olika politiska nivaer.

Med hjalp av multivariata analyser kan vi battre illustrera i vilken ut-
strackning resurs- respektive motivationsforklaringar paverkar indivi-
ders sannolikhet att rosta i svenska riksdagsval. Det empiriska underla-
get for var analys ar har det storsta tankbara — vi har anvant s manga
valundersokningar fran perioden 1956-2002 som varit mojligt (se tabell
2.3). Det ger oss unika mojligheter att géra mycket sékra skattningar av
olika effekter. Eftersom analysen spanner Over manga decennier gor
analysstrategin vara resultat robusta mot tillfalliga férhallanden som ar
unika for enskilda riksdagsval.

Valet av operationella indikatorer for individers resurser och motiva-
tion har i viss utstréackning styrts av tillganglighet, men &r samtidigt
fullgoda representanter for de olika kategorierna av férklaringar till
individuellt valdeltagande. Som matt pa social status anvander vi kon,
inkomst, utbildning och klasstillhorighet. Som indikatorer pa individers
grad av social integration anvander vi alder, civilstand, stallning pa
arbetsmarknaden och fodelseland. Foér att mata rodstningsmotivation
anvander vi politiskt intresse, partiidentifikation och ideologisk extre-
mism som operationella indikatorer.

Var multivariata analys ger besked om hur sannolikheten att rosta
skiljer sig at mellan olika grupper under kontroll for andra forklarings-
faktorer. Vi lar oss t.ex. att mén under perioden 1956-2002 generellt
sett har anvant sin rostratt i l1agre utstrdckning an kvinnor (-1,5 pro-
centenheter), att personer med hogst inkomst rostat i hogre grad én
personer med lagre inkomst (+2,5), hogutbildade mer an lagutbildade
(+1,9) och personer fran arbetarklassen i lagre utstrackning an personer
fran medelklassen (-1,4). Personer som ar gifta eller sammanboende har
rostat i storre utstrackning &n ensamstdende (+5,0) och forvarvs-
arbetande i stérre utstrackning an andra grupper (+1,6). Den vélkénda
bivariata effekten av var proxyvariabel for social integration — alder —
forsvinner emellertid helt under kontroll for civilstdnd och stallning pa
arbetsmarknaden.
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Tabell 2.3  Betydelsen av resursforklaringar och motivationsforkla-
ringar for sannolikheten att rosta i svenska riksdagsval
1956-2002 (logistiska effekter)

Modell 1 Modell 2
1956-2002 1968, 1976-2002
b stdfel O b stdfel O
Konstant .069 124 .468* 151
Resursforklaringar
Social Status
Kon (1=man) -.300*** 034 -1.5 =371 040 -1.6
Inkomst (5 kat, 0-1) +.509*** 064 +2.5 +.635%* .075 +2.7
Utbildning (1=h&g utbildning) +.323** 051 +1.9 +.244%% 057  +1.2
Klass (1=arbetare) -278%* 034 -1.4 -.252%* 040 -1.1
Social integration
Alder (18-80) +.014* .006 +0.1 -.006 .008 -0.0
Alderr2 -.000 .000 -0.0 +.000 .000 +0.0
Civilstdnd (1=gift’'sammanboende) +.835*** 033 +5.0 +.862*** 039 +4.3

Stéllning pa arbetsmarkn. (1=férvarvsarb.) +.314*** 047 +1.6 +.343*** 055 +1.6

Motivationsforklaringar

Politiskt intresse (1=mkt/ganska Intr.) +.615*** 034 +3.2 +.572%* 039 +4.3
Partiidentifikation (1=stark+svag ident.) +1.016*** 034 +5.7 +.932*** 041 +2.5
Ideologisk extremism (O=mitten-1=flank) - - +.546*** 069 +2.3
Antal svarspersoner 28 335 23 280
Nagelkerkes R 17 .16

Kommentar: Vi har slagit samman valundersokningar fr&n perioden 1956-2002 till en gemensam
analysdatamangd. Tva modeller har specificerats, en for samtliga undersékningar (modell 1) och en
mindre for undersokningarna 1968, 1976-2002 dar ideologisk extremism ocksé finns med som
oberoende variabel. Viktvariabler anvéndes for att dels korrigera valdeltagandet vid varje tillfélle mot
officiella valresultat, dels korrigera for respektive undersdknings urvalsstorlek. Alla variabler i analy -
sen ar kodade mellan 0 och 1. Vi anvande binéara vaiabler for kon (1=man), Utbildning (1=h&gskole-
utbildning), Civilstdnd (1=gift'sammanboende), forvarvsarbetande (1=forvarvsarbetande) och poli-
tiskt intresse: 1=mydet/ganska intresserad. ldeologisk extremism operationaliserades med hjalp av
den elvagradiga vanster-hdgerskalan och visar med fem olika varden (0; 0,25; 0,50; 0,75, 1,0) av -
standet i antal skalsteg frdn den ideologiska mittounkten av skalan. Inkomstvariabeln standardisera-
des varje ar for att underlatta jamforelser 6ver tid. Fem inkomstgrupper anvandes for att spegla en
procentuell férdelning 10-20-30-20-10. Inkomstvariabeln kodades sedan som 0, 0.25, 0.50, 0.75 och
1.0. For att aterspegla det valkéanda kurvlinjara sambandet mellan alder och valdeltagande har en
variabel for kvadrerad alder (alder2) lagts in i regressionsekvationen. For att skatta effekterna av de
olika forklaringsvariablerna anvéndes logistisk regression eftersom den beroende variabeln ar binar
(0/1). For att underlatta tolkningen av de logistiska effekterna (b) har vi ocksa beraknat hur stor for-
andring ([J) av sannolikheten fér réstning som en enhets férandring av de oberoende variablerna i
genom snitt producerar nar alla andra oberoende variabler antar sitt genomsnittliga varde. Observ era
att dessa forandringsberakningar ar genomférda pa oviktade data (Stata-programmet Probpred),
vilket innebér att effekterna pé& valdeltagande underskattas. Dessa effekter skall darfor betraktas
som minimiefféter. ***=p<.001, **=p<.01, *=p<.05.

Regressionsmodellen illustrerar att motivationsforklaringar till valdel-
tagande stdr mycket starka. Oavsett individers grad av social integra-
tion eller sociala resurser spelar graden av politiskt engagemang stor
roll for sannolikheten att en individ utnyttjar sin rostratt. Modell 2
visar att intresse, partianhangarskap och ideologisk extremism bidrar
rejalt till att hoja den forvantade sannolikheten for rostning (+4,3, +2,5
respektive +2,3 procentenheter). Den lagre sannolikheten att rosta
bland lagutbildade ensamstdende arbetslésa personer fran arbetarklas-
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sen kan — atminstone i var modell — nastan helt kompenseras med ett
hogre politiskt engagemang. Den slitna sportfloskeln att ”motivation
slar klass” kommer val till pass dven i valdeltagandesammanhang.

Kontextuella férklaringar

Beroende p& vilka sociala och politiska omstandigheter som réder i
samband med ett riksdagsval kan medborgares sannolikhet att rdsta
antas variera alldeles oavsett individegenskaper." For att kunna upp-
skatta betydelsen av rddande omstandigheter behdver man genomféra
kontextuella analyser dar betydelsen av egenskaper hos individer och
egenskaper hos individens sociala och politiska omgivning kan uppskat-
tas samtidigt (Huckfeldt & Sprague 1993). Att analysera kontexter ar
langt ifrdn ndgot nytt. Men med tanke p& dess fruktbarhet nar det galler
att producera kunskap om samspelet mellan individer och miljéer ar
kontextuell analys kraftigt underutnyttjad. Nya intressanta studier om
betydelsen av social och politisk kontext har gjort det vanskligt att i
fortsattningen utelamna kontextuella forklaringar fran véra forklar-
ingsmodeller for deltagande.

Den senaste svenska arbetet nér det galler att uppskatta effekterna av
medborgarnas sociala omgivning pa deltagande ar Per Stromblads av-
handling Politik pa& stadens skuggsida (2003). Strémblad understker
bland annat om individer blir mindre politiskt engagerade av att bo i
fattiga och invandrartata omraden. Med hjalp av kontextuell analys
uppskattas effekterna av individers sociala omgivning (andelen arbetsl6-
sa och invandrartatheten i bostadsomradet) pa deras politiska engage-
mang under kontroll for en rad valkanda individuella forklaringsfakto-
rer. Stromblads analyser visar att kontexten ar betydelsefull: Om-
radesarbetsloshet har en stark oberoende negativ effekt pa sannolik-
heten att en viss individ gar och rostar. Bostadsomradets invandrartat-
het har emellertid en positiv effekt pa politiskt engagemang. Resultatet
blir forstaeligt, menar Stromblad, om man tar hansyn till en annan kon-
textuell faktor, namligen politiktathet. Invandrartata bostadsomraden
har lange varit foremal for en 1ang rad olika offentligt initierade lokala

* De svenska Europaparlamentsvalen med sina laga valdeltagandesiffror &r goda exempel
pa att valens politiska kontext spelar roll for véljarnas kalkyler. Manga medborgare som
annars alltid brukar rosta i ordinarie riksdagsval tenderar att std éver i Europaparla-
mentsvalen. Men varfor? Protestforklaringen — att de stannar hemma pa grund av att de
inte gillar EU — kan inte pa l&ngt nar forklara avvikelsen. Det handlar istallet i forsta hand
om att medborgarna gor helt skilda beddmningar av hur viktiga de olika valen &r. Euro-
paparlamentsvalen bedéms, atminstone hittills, som betydligt mindre viktiga an riksdags-
valen Hedberg, Oscarsson & Bennulf 2001:52.
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atgardsprogram som bland annat resulterat i ett hogre politiskt delta-
gande och engagemang.

Med hjalp av 2002 ars valundersokning kan vi undersoka effekten av
en social omstandighet som lange har ansetts sarskilt viktig for indivi-
ders sannolikhet att rosta — namligen att personer i den néra omgiv-
ningen mangrant sluter upp vid valurnorna. En saddan omgivningseffekt
kan forstads som att latenta rostpliktsnormer reproduceras och uppratt-
halls sarskilt framgangsrikt i vissa sociala miljéer, narmare bestamt i
sadana miljoer dar manga andra rostar. Vart satt att har operationalise-
ra denna for valdeltagandet positiva miljo ar att anvanda andelen ros-
tande i valjarnas eget valdistrikt som en kontextuell variabel. Vi ar
medvetna om att indikatorn ar ett mycket grovt matt pa hur stark de-
mokratisk anda” som aterfinns i en individs nara sociala omgivning.
Uppgiften ar att undersdoka om det finns nagon direkt oberoende effekt
av valjarnas sociala omgivning pa sannolikheten att rosta under kon-
troll for ett stort antal individforklaringar till valdeltagande. Resultaten
fran en logistisk regressionsanalys presenteras i tabell 2.4.

I likhet med de tidigare analyserna ser vi att sdval resurs- som motiva-
tionsforklaringarna star mycket starka nar det galler att forklara varfor
vissa individer rostade i riksdagsvalet 2002 medan andra valde att ligga
kvar pa soffan (jfr tabell 2.3). Enligt regressionsanalysen skulle en svagt
partiidentifierad politiskt icke intresserad manlig invandrad ensamsta-
ende industriarbetare med 13g inkomst och som saknar hogskoleutbild-
ning ha mycket 1&g predicerad sannolikhet for att dyka upp vid valur-
norna (p=.14). En karikatyr av den andra ytterligheten ar en svenskfédd
gift hogskoleutbildad hdginkomsttagande kvinna som identifierar sig
med ett politiskt parti, ar politiskt intresserad samt intar en extrem
ideologisk position pa vénster-hégerdimensionen (p=0.86)."

Men det verkligt intressanta ar forstas den statistiskt signifikanta kon-
textuella effekten av andelen rgstande i det egna valdistriktet. Allt annat
lika forandras namligen sannolikheten att rosta i svagt positiv riktning —
det handlar om ungefar tre tiondelar — om vi later en given individ byta
miljo fran ett lagrostande (valdeltagande=51 procent) till hogrostande
(valdeltagande=93 procent) valdistrikt. Effekten ar mycket liten men
kan alltsd inte kontrolleras bort med véra favoritférklaringar. Var hy-
potes om oberoende kontextuella sociala effekter pa individuellt ageran-
de stammer.

Den enda forklaringsfaktor som till slut tycks kunna slacka ut sam-
bandet mellan denna aggregerade rostvilja i valdistriktet” och valdel-

2 Rostningssannolikheterna har berdknats genom att helt enkelt séatta in varden i regres-
sionekvationen i tabell 2.4
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tagande ar de individegenskaper som har just med rostpliktsnormer att
gora. Den signifikanta kontextuella effekten i modellen i tabell 2.4 f6r-
svinner om vi kontrollerar for mellanliggande motivationsforklaringar
som ligger narmare den beroende variabeln och som har att géra med
medborgares bedomningar av valets viktighet eller medborgarnas in-
stallning till rostningshandlingens effektivitet. N&r vi elaborerar sam-
bandet ytterligare starks tolkningen att det finns variationer i ’deltagar-
anda” mellan olika valkretsar som har betydelse, om &n en liten bety-
delse, for individers deltagande i valen.

Tabell 2.4  Kontextuella effekter pa sannolikheten att rosta i riks
dagsvalet 2002 (logistiska effekter)

b std fel ad
Konstant -3.483*** .762
Resursforklaringar
Social Status
Kén (1=man) -.405** .128 -2,6
Inkomst (5 kat, 0-1) +.668** 211 +6.1
Utbildningsniva (1=hdg utbildning) +.460%* .166 +3.0
Klass (1=arbetare) =377 133 2.7
Social integration
Civilstand (1=gift/'sammanboende) +.565%** .128 +4.8
Fodelseland (1=fodd i Sverige) +.601%** .163 +5.3
Motivationsforklaringar
Politiskt intresse (1=mkt/ganska pol. intresserad) +1.560%** .260 +12.2
Partiidentifikation (1=starkt+svagt anhangarskap) +.499** .144 +3.9
Ideologisk extremism (5 kat, 0-1) +,924%%* 229 +6.3
Kontextuella effekter
Valdeltagandet i valdistriktet (.51-.93) +.036%** .010 +0.3
Antal svarspersoner 2 050
Nagelkerkes R® 131

Kommentar: Uppgifter om valdeltagandet i svarspersonernas valdistrikt &r hamtade fran den officiel-
la valstatistiken. Individvikter har anvants for att skatta de logistiska effekterna men inte for att
berékna forandringarna av de predicerade sannolikheter att résta. Valdistrikt &r den lagsta mojliga
aggregeringsnivan vi har tillgang till. 1 2002 ars val fanns 6 266 valdistrikt (www.val.se).; Logistiska
effekter ar svartolkade. For att underlatta tolkningen av effekterna har vi beraknat hur stor férandring
i predicerade sannolikheten att rosta som en enhets férandring i de oberoende variablerna produce-
rar. Eftersom storleken pa dessa forandringar ar avhangig vardena pa samtliga évriga variabler i
modellen har vi uppskattat forandringarnas storlek under en alldeles sarskild omstandighet, namii-
gen nar alla andra variabler antar sitt genomsnittliga varde. ***=p<.001; **=p<.01; *=p<.05

Aven om det aterstar mycket forskning kring effekter av social kon-
text pa individuellt valdeltagande kan vi sannolikt inte forvanta oss
annat an relativt begransade effekter. Men den andra kategorin kontex-
tuella effekter — valhandlingens politiska kontext — tycks ha betydligt
mer dramatiska konsekvenser for individers réstningsbeteende an social
kontext. De politiska kontextvariabler vi i forsta hand tanker p& har
alla att géra med variationer i hur mycket som star pa spel i de olika
valen (Rosenstone & Hansen 1993; Reif 1997).



Valdeltagande 27

De politiska kontextfaktorer vi idag vet mest om ar de som ror gra-
den av ideologisk polarisering och graden av spanning. | de flesta lander
finns gott om variation nar det géaller dessa egenskaper. Somliga val ar
mindre spannande och mindre ideologiskt laddade an andra — faktorer
som samspelar med véljarnas motivation att rosta. Om valet inte &r
spannande, om regeringsmakten inte star pa spel, om mdjligheterna till
ansvarsutkravande ar begransat, om forutsattningarna att forutse fram-
tida koalitionsbyggande &ar daliga och om det inte finns tydliga ideolo-
giska skillnader mellan alternativen krévs det helt enkelt lite extra for
att valjarna skall pallra sig till valurnorna. Blir det daremot kamp om
regeringsmakten, om valutgdngen &ar oviss, om ansvaret for den forda
politiken under den gdngna mandatperioden ar tydligt och om nationen
star infor ett viktigt ideologiskt vagval ar omstandigheterna avsevart
battre for att mobilisera dven de mest svarflirtade medborgarna till
valurnorna.

I det har sammanhanget vill vi sarskilt uppmarksamma en politisk
kontextforklaring som vid upprepade tillfallen har visat sig vara bety-
delsefull for mojligheterna att na ett hogt valdeltagande (van Egmond,
de Graaf & van der Eijk 1998; van Egmond 2003; Franklin 2004). Vi
tanker pa den sa kallade jamnt lopp-hypotesen (close race hypothesis).
Den sager att ju mer oviss valutgdngen ar desto hogre blir valdeltagan-
det. Ett jamnt val dar utgdngen ar oviss mobiliserar fler véljare an val
dar utgdngen ar given pa forhand. Den hogre valrorelsetemperatur som
spanningen skapar gor att partierna anstranger sig mer for att mobilise-
ra valjare och att medieuppmarksamheten for valet 6kar (Downs 1957;
Aldrich 1993; Norris et al. 1999).*

Sverige ar ett av de lander dar jamnt lopp-hypotesen vid upprepade
tillfallen har fatt empiriskt stod (Oscarsson 2000; van Egmond 2003;
Franklin 2004). Det svenska tvablocksystemet underlattar forstas ope-
rationaliseringar av hur spannande utgangen av riksdagsvalen har varit.
Balansen mellan det socialistiska och borgerliga blocket har varit och &r
fortfarande helt avgorande for regeringsbildningen. Som matt pa graden
av spanning i respektive val anvander vi har helt enkelt skillnaden i
faktiskt roststod for de tva blocken: den absoluta blockdifferensen i
procentenheter. For att berakna mattet har vi anvant dels opinionsinsti-
tutet Sifos augustimatningar infor varje riksdagsval, dels de faktiska val-
resultaten i riksdagsvalen.

| flerpartisystem som det svenska kan val forstas vara ovissa pd manga olika satt, exem-
pelvis nér det galler vilka partier som kommer att klara fyraprocentspérren eller ovisshet
om hur partierna tanker agera i samband med koalitionsbildning efter valet. Med ovisst
val avser vi har i forsta hand sadana dar det pa férhand rader osékerhet om huruvida
valutgangen kan leda till regeringsskifte.
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Tabell 2.5  Effekten av spannande val pa valdeltagandet under kon-
troll for traditionella individférklaringar 1968-2002 (lo-
gistiska effekter)

b std fel O
Konstant 818 155
Resursforklaringar
Social Status
Kén (1=man) -.368*** .040 -1.6
Inkomst (5 kat, 0-1) +.645%** .078 +2.7
Utbildning (1=hogskoleexamen) +.270%** .057 +1.2
Klass (1=arbetare) -.262%** .040 -1.1
Social integration
Alder (18-80) -.004 .008 -0.0
Alder2 +.000 .000 +0.0
Civilstdnd (1=gift/'sammanboende) +.816%** .039 +4.1
Stalining p& arbetsmarknaden (1=forvarvsarbetande) +.330%** .056 +1.5
Motivationsforklaringar
Politiskt intresse (1=mkt/ganska pol. Intresserad) +.578*** .039 +2.5
Partiidentifikation (1=stark+svagt anhangarskap) +.896%** .041 +4.1
Ideologisk extremism (O=mitten, 1=flank) +.585%** .069 +2.5
Politisk kontext
Graden av spanning (procentenheters vinstmarginal) -.073%xx .007 -0.3
Antal svarspersoner 23 280
Nagelkerkes R® .16

Kommentar: For detaljer om kodning och viktning, se tabellkommentaren till tabell 2.3. Graden av
spanning operationaliserade p& tre olika satt (abc nedan) och ett summerat index berdknades: a)
valresultatet for socialdemokraterna, vénsterpartiet och miljopartiet (1982-) minus roststodet for
kristdemokraterna, centerpartiet, moderaterna, folkpartiet och ny demokrati (1991 och 1994). b)
absolut skillnad mellan 50 procent (egen majoritet) och roststédet fér socialdemokraterna, vanster-
partiet och miljopartiet (1982-), c) Sifos blockdifferens i procentenheter i augustiméatningarna infor
valen 1968-2002. Spanningsindex fick féljande varden respektive ar: 1968 5,6, 1970 2,0, 1973 1,7,
1976 35, 1979 1,0, 1982 4,9, 1985 2,4, 1988 8,1, 1991 4,7, 1994 10,6, 1998 6,2, 2002 6,6 procent-
enheter. ***=p<.001; **=p<.01; *=p<.05.

Resultaten stédjer jamnt lopp-hypotesen. Ju mer ospannande valen &ar
desto lagre blir valdeltagandet. Sambandet galler dven under kontroll
for véra individforklaringar. Uttolkat pa ren svenska forvantas att val-
deltagandet minskar i genomsnitt omkring 0,3 procentenheter for varje
ytterligare procentenhets marginal mellan de tvd blocken. Det ar en
nagot lagre effekt an vad som framkommit i tidigare analyser men den
ar statistiskt signifikant. Om s-blocket (v-s-mp) exempelvis skulle ha en
ledning infor valet pa tio procentenheter forvantas valdeltagandet bli tre
procentenheter lagre &n om valet varit mer spannande.

Att graden av spanning i valen tycks ha en liten men signifikant obe-
roende effekt pa valdeltagandet i svenska riksdagsval ar intressant mot
bakgrund av debatten om det sjunkande valdeltagandet i Sverige. En
fullt naturlig delférklaring till det sjunkande valdeltagandet under
1990-talet ar att vi haft flera val som inte varit sarskilt spannande och
dar det pa forhand statt klart att den sittande regeringen skulle kunna
klara sig kvar eller att oppositionen skulle vinna klart. Om dessa meka-
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nismer verkligen har ett finger med i spelet &r det inte alls uteslutet att
valdeltagandet blir hégre, eller att trenden mot sjunkande valdeltagande
stannar upp om framtida svenska riksdagsval skulle bli mer spannande.

Det finns viktiga invandningar mot resultatet att valdeltagandeminsk-
ningen under 1990-talet forklaras av att valen rakat vara mindre span-
nande an tidigare. Andra, mer langsiktiga faktorer har ocksa haft bety-
delse. Toppnoteringarna under 1970-talen kan bero pa att det ideo-
logiska klimatet var hetare an idag. Under senare ar har politiken gjort
retratt fran manga samhallsomraden. Allt &r inte langre politik pa sam-
ma satt som tidigare. Den avideologisering och politikretratt som &gt
rum under det senaste kvartsseklet &r tunga alternativa forklaringar till
det sjunkande valdeltagandet som behdver prévas narmare i framtiden.

Harmed avslutas diskussionen kring betydelsen av social och politisk
kontext for valdeltagandet. Vi aterkommer senare i kapitlet till andra
omstandigheter som varierar nagot fran val till val och som har visat sig
ha egna oberoende effekter p& de aggregerade valdeltagandenivéerna,
namligen medborgarnas demografiska alderssammanséattning.

Institutionella forklaringar

Landerjamforande studier av institutionernas betydelse for aggregerade
valdeltagandenivéer &r en val upptrampad stig inom forskningen. Effek-
terna av valsystemens och partisystemens beskaffenhet ar stora och val
kanda (Grofman & Lijphart 1986; Powell 1986; Jackman & Miller
1995). Det mest kdnda resultatet galler hur valdeltagandet varierar mel-
lan olika typer av valsystem. Majoritetsvalsystem tenderar t.ex. att pro-
ducera ett lagre valdeltagande &n proportionella valsystem.

Institutionella forhallanden ingdr i de mest kraftfulla forklaringarna
till valdeltagande. Enligt den brittiske statsvetaren Mark Franklins fler-
nivaanalyser &r institutionella spelregelférklaringar omkring fyra ganger
kraftfullare an individforklaringar (2004). Det beror bl.a. pa att med-
borgare i olika lander inte skiljer sig sarskilt mycket at vad galler t.ex.
resurser (tid, pengar och medborgerliga fardigheter) for att sddana indi-
vidskillnader skall kunna forklara skillnaderna i aggregerat valdelta-
gande mellan olika system. Enligt motsvarande resonemang &r skillna-
der i resurser och motivation relativt stabila 6ver korta tidsperioder och
kan darfor daligt forklara snabba forandringar av valdeltagandet mel-
lan tva pa varandra féljande val.

Kraften i de institutionella forklaringarna kan forstas genom att likna
de formella ramarna vid ett slags trésklar for deltagande. Vissa institu-
tionella ordningar sdsom tvang att forhandsregistrera sig som viéljare,
majoritetsvalsystem, hoga sparrar till parlamentet, tvdkammarsystem,
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vinterval och val mitt i arbetsveckan leder till att trosklarna for delta-
gande hojs. PA motsvarande satt leder ett proportionellt valsystem, en-
kammarsystem, gemensamma valdagar och ett generést postrostnings-
system till sédnkta trosklar for deltagande. Varfor? Forklaringen ligger i
samspelet mellan individers motivation och regelverk: enskilda indivi-
ders instrumentella motivation leder under vissa system till att individen
rostar men inte under andra. Sannolikheten for att en viss person kom-
mer sig ivag och rostar beror pd hur hoga trésklarna for deltagande ar.*

I det har sammanhanget finns ingen anledning att genomfdra nya
analyser av hur institutionella ordningar paverkar valdeltagandet. Fra-
gan har géller snarare om den etablerade kunskapen fran internationell
valdeltagandeforskning kan anvéandas for att ge handlingsrekommenda-
tioner om vad som boér goras for att hoja valdeltagandet i Sverige?

Som framgatt ar det i sarklass mest effektiva sattet att hoja valdelta-
gandet i ett land att genomféra institutionella reformer som sanker
trésklarna for deltagande. De flesta institutionella ordningar som vi vet
gynnar hogt valdeltagande ar redan inforda i Sverige. Med utgangs-
punkt fran lardomarna av den internationella valdeltagandeforskningen
skulle man kunna betrakta vart nuvarande system som skraddarsytt for
att dstadkomma hogt valdeltagande (Rose 2000). Vi har ett proportio-
nellt valsystem (1921-), ett parlament med en kammare (1970-) och ett
val fungerande postrostningssystem (1970-). Valjarna har darmed
méanga alternativ att valja bland och latt att forutse effekterna av olika
ageranden vid valurnorna. Valdagens placering ar ocksa idealisk: Vara
val ligger alltid pa en ledig sondag och av tradition alltid den tredje
sbndagen i september (nar hela landet ar snoéfritt och skérden bargad).
Hostval ar jamfért med vinter- eller sommarval gynnsamt ur valdelta-
gandesynpunkt. Och, &n mer viktigt for valdeltagandenivan, vara na-
tionella och lokala val genomférs samtidigt, vilket framfor allt ger stora
positiva effekter pa valdeltagandet i de lokala valen — de samtidiga riks-
dagsvalen hojer ndmligen valdeltagandet i kommunvalen (Oscarsson
2001).

Sa vilka slags institutionella reformer skulle d& kunna genomfdéras for
att ytterligare 6ka valdeltagandet i Sverige? Den pa papperet mest effek-
tiva reformen av de som aterstar ar att infora rostplikt. For narvarande
har omkring 35 lander i varlden ndgon form av rostplikt (www.int-

** Det ar darfor inte sarskilt konstigt att spelreglernas utformning vager tyngst om man
samtidigt vill analysera individuella, kontextuella och institutionella forklaringar till
valdeltagande. Alla medborgare som skall vélja parti under ett visst system paverkas
dramatiskt av spelreglernas utformning — alldeles oavsett individuella egenskaper. Det &r
helt enkelt ett exempel pa ett klassiskt samspel mellan struktur (institutionell kontext) och
aktor (individuell motivation) (Gronlund 1999).
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idea.se). Trots att de individuella bestraffningarna fér en utebliven rost
ofta ar forsumbara har rostobligatorium inte ovantat en klart positiv
effekt pa valdeltagandet under kontroll for andra betydelsefulla institu-
tionella faktorer — att inte rosta blir ju detsamma som att bryta mot
lagen! Den stora nackdelen med rostplikt ar forstas att valdeltagande-
siffrorna mister all sin betydelse som mattstock for demokratins valma-
ga. Dessutom gar hogtidligheten i rostningshandlingen forlorad. Att
rosta riskerar att bli lika kul som att deklarera.

En annan justering av valsystemet som skulle dstadkomma nagot hdg-
re valdeltagande &r att ytterligare forbattra mojligheterna till fortida
réstning. VAart nuvarande postrostningssystem som infordes 1970 ar
redan idag ett av varldens mest generdsa. Postrostningslokalerna ar
Oppna for att ta emot roster 18 dagar fore valen. Men nedlaggningen av
méanga postkontor har inneburit att tillgangligheten blivit samre. Okade
mojligheter till fortida rostning skulle 6ka den genomsnittliga valdelta-
gandenivan i Sverige, eller i varje fall mildra effekterna av ndgra av de
faktorer som trycker ned valdeltagandet (Brothén 2003).

Vi har alltsa ett valsystem som maximerar valdeltagande. Sa lange vi
inte gor nagra forandringar alls kommer vi alltsd ha goda maojligheter
att bibehalla var htéga placering i valdeltagandeligan. Manga forand-
ringar av radande valsystem och valadministration som vi kan tanka ut
kan komma att behova betalas med lagre valdeltagande. Mest kostsamt
ur valdeltagandesynpunkt skulle vara att infora majoritetsvalsystem. Vi
vet ganska mycket om vilka effekter vi kan forvanta oss pa det politiska
livet. Allt annat lika skulle effekterna av ett majoritetsvalsystem i en-
mansvalkretsar innebéara farre partier, farre invandrare, ungdomar och
kvinnor i demokratiskt valda forsamlingar, battre mojligheter till an-
svarsutkravande for medborgarna; och mer omstritt l1agre priser for
konsumenterna, fler borgerliga regeringar, mindre av véansterpolitik,
reformpolitik och fordelningspolitik och mer frekventa regeringsskiften
an idag. Men framfor allt: majoritetsvalsystem skulle producera ett
lagre valdeltagande i riksdagsvalen, kanske ndrmare tjugo-tjugofem
procentenheter lagre. | huvudsak produceras det lagre valdeltagandet av
att det finns farre politiska alternativ att vélja bland och att det blir
meningslost for manga véljare att forsoka paverka valutgdngen i ojam-
na enmansvalkretsar.”

** Resonemanget bygger pa ett antal forskningsprodukter som behandlar effekterna av
valsystem pa valdeltagande (Rosenstone & Wolfinger 1978; Powell 1986; Jackman &
Miller 1995; Franklin, van der Eijk & Oppenhuis 1996). Hit hor ocksa mer sentida upp-
satser om valsystemets effekter pd konsumentpriser, regeringsskiften, regeringsfarg och
forutsattningar att bedriva reform- och fordelningspolitik (lversen & Soskice 2002;
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Andra forslag p& forandringar skulle kosta mindre i lagre valdelta-
gande, men anda reducera vara mojligheter att ocksd i fortsattningen
tillhéra den exklusiva grupp av lander som i snitt har ett valdeltagande
hogre an 80 procent. Ett system med skilda valdagar — att anordna
kommunval och riksdagsval vid olika tillfallen — skulle t.ex. pa sikt leda
till en norsk” situation, det vill sdga ett omkring 10-15 procentenheter
lagre valdeltagande i kommunala val. Forslaget att infora rullande val
som i Tyskland, att genomfora en tredjedel av kommunvalen varje ar,
skulle sannolikt f& annu storre konsekvenser. Att flytta riksdagsvalen
fran september till efter riksdagens varsession i slutet av maj eller borjan
av juni — med hansyn till den férandrade budgetprocessen — skulle ocksa
kosta nagra procentenheter i lagre valdeltagande (Oscarsson 2001).

Problemet med vart nuvarande valsystem ar att ett hogt valdeltagande
inte ar det enda varde vi idealt sett vill maximera. Lat oss avsluta dis-
kussionen med nagra exempel pa kniviga avvaganden. Den goda demo-
kratin kraver dessutom handlingskraft i form av starka majoritetsreger-
ingar och medborgerliga mojligheter att utkrava politiskt ansvar fran
sina fortroendevalda. Vart proportionella valsystem producerar poli-
tiskt jamlika utfall och halvhyfsad asiktsrepresentation, men leder sam-
tidigt till svarigheter att bilda stabila, handlingskraftiga majoritetsreger-
ingar. Systemet med gemensam valdag for kommun- och riksdagsval
leder till hogt valdeltagande i kommunvalen, men forsvarar samtidigt
medborgarnas mojligheter att effektivt utkréava ansvar for den forda
politiken pa ratt niva och for ratt saker.

Varfor ar valdeltagandet sé stabilt?

Trots all uppstandelse kring det sjunkande valdeltagandet i etablerade
vasterlandska demokratier har valdeltagandenivaerna i sjalva verket
varit relativt stabilt under hela efterkrigstiden. Minskningen inleddes
under 1970-talet men har varit kraftigast under 1990-talet, efter det
kalla krigets slut nar mycket av den ideologiska spanningen i varldspoli-
tiken forsvann. Minskningen ar, beroende lite pd hur man réknar, i
genomsnitt mellan 6 och 9 procentenheter. Mark Franklins forskning
visar att i de flesta lander har valdeltagandet under perioden efter 1945
inte varierat mer an plus minus 5 procent frdn landmedelvardet. | Sveri-
ge ar spannet mellan det lagsta och hogsta valdeltagandet de senaste
femtio aren endast 12 procentenheter. Den stora forskningsgatan ar
kanske inte varfoér valdeltagandet minskar, utan snarare varfoér valdel-
tagandet har varit sa stabilt?

Powell 2002). Effekter av att byta fran proportionellt till majoritetsvalsystem behandlas
aven i Berggren, Karlson & Nergelius 2001.
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Franklins svar pa frdgan varfor valdeltagandet varit sa relativt stabilt i
vasterlandska demokratier baseras pa den enskilt viktigaste kausala
mekanism som paverkar om en medborgare rostar eller inte: politisk
socialisation. Valdeltagande &ar sa stabilt eftersom vanan att g& och
rosta etableras mycket tidigt genom politisk socialisation. De som finner
anledning att rosta i ndgon av de forsta tre valen de har méjlighet att
delta i fortsatter att rosta oavsett om det inte star s mycket pa spel i ett
enskilt val."”” Mé&nga véljare fattar beslutet att rosta eller inte résta vid
ett tillfalle i livet — ndr forsta rostkortet skickas ut. Stabiliteten i valdel-
tagandenivaerna beror darfor till stor del pa den tréghet som tidigt
inldarda rostningsvanor genererar.

Individuella socialisationsprocesser tillmats stor betydelse i Franklins
analyser. Pa ett dvertygande satt ger han ett dverraskande svar pd fra-
gan varfor valdeltagandet minskar i etablerade demokratier. Ungefar
halva nedgéngen i valdeltagandet, omkring 3-4 procentenheter, beror
pa demografiska forandringar av alderssammansattningen i véljarka-
rerna — en helt exogen faktor som inte har att géra med vare sig socio-
logiska eller politiska faktorer. Vid 1970-talets bérjan begick en osed-
vanligt stor grupp unga véljare sin rdstningsdebut. Gruppen unga for-
stagdngsvaljare i vasterlandet var da ovanligt stor av tva skal, dels pa
grund av en fordrojd effekt av efterkrigstidens babyboom, dels séanktes
rostrattsaldern till 18 &r i de flesta vastdemokratier.” Den relativa stor-
leken p& gruppen unga valjare har, menar Franklin, darfor direkta ef-
fekter pa valdeltagandenivan i ett visst val. Eftersom forstagangsvéljare
tenderar att rosta i lagre utstrackning an &ldre valjare leder alders-
puckeln till att en proportionellt sett ovanligt stor andel unga véljare in-
socialiserades i icke-réstning under 1970-talet.

* »The transition between unengaged and established appears to happen during the first
three elections that people are exposed to as voting-age adults” (Franklin 2004:213). Se
aven Plutzer 2002.

¥ »The extensions of the franchise to 18-year-olds in most countries during the late 20"
century has cost a bit less than 3 percent in turnout so far, and will cost at least 4 percent
in turnout by the time all prior cohorts have left the electorates of these countries”
(Franklin 2004:223). Enligt Franklin &r valet av 18-arig rostréttsalder det samsta tankba-
ra ur ett socialisationsperspektiv. Upptagenheten med andra viktiga férandringsprocesser i
18-arsdldern innebar att forutsdttningarna ar mycket daliga for att begd den viktiga
rostningsdebuten. Franklin menar att alla andra rostrattsaldrar utom just 18 ar antagligen
hade varit battre ur demokratisk socialisationssynpunkt. Slutsatsen ar att antingen vélja
en hogre rostrattsalder, t ex 25 ar (vilket ar politiskt omajligt) eller att sanka rostréttsal-
dern till 15 eller 16 &r. DA befinner sig manga fortfarande i skol&ldern och kan under mer
ordnade omsténdigheter sétta sig in i vad de olika politiska valen handlar om, under
handledning av sina demokratiskt sinnade larare (samtal med Franklin p4 ECPR-
konferensen i Marburg, september 2003).
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Eftersom manga soffliggare stannar kvar pa soffan livet ut innebéar
1970-talets alderspuckel av icke-rostare att dlderssammansattningen
sedan dess bidrar till att trycka ned det totala valdeltagandet. Yngre
kohorter med lagre grad av rostningsbendagenhet ersatter sakta aldre
kohorter som har hogre grad av roéstningsbenagenhet. Den lilla nedgang
i valdeltagande sedan 1970-talet &r, menar Franklin, bérjan pa en lang
nedatgdende trend som tar kanske femtio ar pa sig att komplettera sin
cykel.

En sadan extrapolering av trenden skulle innebara cirka 12,5 pro-
centenheters genomsnittlig nedgang pa de femtio ar det tar for hela
elektoratet att bytas ut. Denna nedgang ar i sa fall ungefar lika stor som
det spann inom vilket valdeltagandet i Sverige har hallit sig de senaste
femtio aren. Franklins forskning placerar de senaste &rens sjunkande
valdeltagande i ett helt nytt perspektiv. Képer man hans determinismre-
sonemang kan man tona ned alarmismen kring sjunkande valdeltagan-
det i vasterlandska demokratier. Om det handlar om en katastrof ar det
i s& fall en mycket ldngsam saddan. Och om fienden ar aldersdemografi
kan vi anda inte ra pa den med kortsiktig demokratipolitik.

Franklins forskning bygger p& analyser av ett mycket stort antal lan-
der och ett stort antal efterkrigstida val. Lat oss examinera fallet Sverige
i ljuset av Franklins slutsatser. Hur har t.ex. alderssammansattningen av
de rostberattigade egentligen utvecklats i Sverige under efterkrigsperio-
den? | ett avseende stammer Franklins bild in pa Sverige. Sankningen av
rostrattsaldern gjorde att andelen unga rostberattigade i svenska riks-
dagsval temporart var ndgot, men inte dramatiskt stérre under 1970-
talet. Det géller framfor allt for valet 1976 da nara en halv miljon for-
stagangsvéljare gjorde sitt intdg pa valjarmarknaden (och en tredjedel
av dem rostade pa centerpartiet) (Petersson 1977).

Besvarande for Franklins tes ar dock att valdeltagandet bland férsta-
gangsvaljarna under just denna period — 1970-talet — var mycket hogt, i
sjalva verket lika hogt som i befolkningen i 6vrigt, det vill séga néarmare
90 procent (se figur 2.1). Det innebar att det rena antalet soffliggande
18-21-aringar inte var dramatiskt storre under 1970-talet an vad det
varit tidigare eller senare. Nej, i sjalva verket ar det antalsmaéssigt fler
ungdomar som potentiellt kan ha fostrats till icke-rostare i senare val,
exempelvis i samband med 1988 Aars val eller i samband med de tva
senaste riksdagsvalen 1998 och 2002. Forstagangsviljarnas valdelta-
gande i 2002 &rs riksdagsval (70 procent) kan ha varit det lagsta pa
femtio ar. Valet 2002 slog rekord ocksé nar det galler den absoluta
storleken pa kullen icke-réstande forstagangsvaljare: 110 000 personer.
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Figur 2.1 Valdeltagandet i svenska riksdagsval 1964-2002 bland
samtliga véaljare och bland unga forstagangsvéljare
(procent)

100 T~

65 T T T T T T T T T T T T 1
1964 1968 1970 1973 1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002

antal icke-réstande forstagangsvaljare (tusental):
94 66 62 51 55 36 40 39 83 70 59 95 110

Kommentar: Valdeltagandenivaerna fér samtliga &r hamtad fran officiell valstatistik. Valdeltagandet
bland férstagéngsvéljare ar urvalsskattningar fran de svenska Valundersokningarna. Rostrattsaldern
sanktes 1969 fran 21 till 20 &r och 1974 till nuvarande 18 ar. Antalet rostberéattigade forstagdngsva-
jare i svenska riksdagsval under perioden har varit féljande (andelen forstagéngsvéljare av samtliga
rostberattigade): 1964: 425 957 (7 procent); 1968: 507 790 (9,3 procent); 1970: 344 200 (6,1 pro-
cent); 1973: 341 400 (6,0 procent); 1976: 499 824 (9,3 procent); 1979: 301 218 (5,5 procent); 1982:
334 000 (6,0 procent); 1985: 355 000 (6,4 procent); 1988: 346 700 (5,4 procent); 1991: 349 300 (5,3
procent); 1994: 327 400 (4,9 procent); 1998: 381 900 (5,8 procent); 2002: 367 900 (5,6 procent).
Kalla: SCB (Allmanna Valen fran respektive ar).

Utvecklingen av valdeltagandet bland unga véljare i Sverige kan moj-
ligen illustrera en av Franklins viktigaste poanger, ndmligen att unga
valjare tycks reagera starkare pa variationer i valens karaktar an aldre
grupper av viljare. Vid ndgra, men inte alla, av de val som varit relativt
ospannande i regeringsfragan i s motto att det relativt tidigt statt klart
vem som skulle vinna regeringsmakten har valdeltagandet bland forsta-
gangsvaljarna varit sarskilt lagt. Men under 1970-talet, den period da
svenska riksdagsval var mer spannande och starkare ideologiskt ladda-
de &n idag, var valdeltagandet bland unga forstagangsvaljare nastan lika
hogt som bland samtliga valjare. | samband med mer ospéannande val
vaxer deltagandeskillnaderna mellan unga och aldre medborgare.

Att lara sig ligga péa soffan

Ett bekymmer med Franklins argumentation &ar att den foretradelsevis
bygger pa amerikansk forskning om politisk socialisation som visat att
det forsta rostningstillfallet i en ung amerikans liv ar en viktig katalysa-
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tor for ett livslAngt politiskt deltagande i allmdnna val (Sears &
Valentino 1997; Sears & Funk 1999). Forskningen visar att de forsta
tre valen utgoér ett formativt moment nar det galler den sociala inlar-
ningen att delta i demokratiska val (Highton & Wolfinger 2001). Efter
den tredje rostningserfarenheten cementeras unga manniskors ideolo-
giska orienteringar och rostningsbeteendet blir mer stabilt. Detta tycks
galla sdval vanan att résta som vanan att rosta pa ett visst parti. Fragan
har galler om dessa viktiga utgangspunkter for Franklins modeller
egentligen haller streck utanfor en amerikansk kontext?

Det vore utomordentligt trist om Franklin har ratt i att det laga val-
deltagandet bland dagens ungdomar fodda i borjan av 1980-talet kom-
mer att bli framtidens melodi och att alla dessa soffliggande ungdomar
skulle vara for alltid forlorade for demokratiskt deltagande. De har
insocialiserats i ett livslangt soffliggande och ménga av dem kommer
inte att besdka valurnorna. Men stammer verkligen denna dystra bild?
Hur dagens ungdomsgeneration kommer att agera i framtiden vet vi
sdklart inte mycket om. Men vi kan ta reda pd hur utvecklingen av
valdeltagandet har sett ut i tidigare generationer.

Vi har har genomfért en kohortanalys av valdeltagandet i olika sven-
ska generationer (se tabell 2.6). | allt vésentligt tycks valdeltagandet
inom alla tidigare generationer folja ett livscykelmonster. Valdeltagande
har ett kurvlinjart samband med &lder. Inom varje generation 6kar
andelen rostande i takt med okad alder, kulminerar i 50-60 arsaldern
for att sedan minska igen.

Kohortanalysen visar att generationer som bérjade résta under den
tidiga demokratins historia inledningsvis hade ett relativt Iagt valdelta-
gande, ungefar som dagens unga. Trettiotalisterna startade pa 75 pro-
cent i 1956 ars val men spottade snabbt upp sig till 95 procent i 1968
ars val. Bland fyrtiotalisterna rostade endast 73 procent i 1964 ars val.
Tre val senare var andelen rostande fyrtiotalister 94 procent. Resultaten
ar inte sarskilt forvanande med tanke pa att valdeltagandet 6kade i alla
generationer under 1950- och 1960-talet. Men 6kningen av valdelta-
gandet under perioden var klart storre bland yngre &n bland &ldre.

Motsvarande monster med snabbt vaxande valdeltagande aterfinns
emellertid inte for senare generationer. Femtiotalisterna som gavs moj-
lighet att begd sin rostningsdebut under tidigt 1970-tal hade redan i
1973 A&rs val ett valdeltagande 6ver 90 procent och har sedan uppratt-
hallit denna hdga niva genom livet. Sextiotalisterna borjade nagot lagre,
87 procent 1979, och har sedan mer eller mindre foljt den nationella
trenden i valdeltagande med tillfélligt lagre deltagande i 1988 och 1998
ars val. Detsamma géller for sjuttiotalisterna som efter fyra riksdagsval
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ligger kvar i narheten av den valdeltagandenivad som generationen hade i
samband med debuten i tidigt 1990-tal. Attiotalisterna, slutligen, ut-
nyttjade i debuten 2002 sin rostratt ungefar i samma omfattning som
trettiotalisterna gjorde nar de var unga.

Tabell 2.6 Valdeltagande i olika alderskohorter 1956-2002 (procent)

Fodelsear 56 60 64 68 70 73 76 79 82 8 88 91 94 98 02

1981-1990 79
1971-1980 83 89 81 86
1961-1970 87 89 91 84 89 90 87 83
1951-1960 92 94 92 91 94 90 90 93 87 91
1941-1950 73 8 85 94 95 96 96 95 93 94 94 89 93

1931-1940 75 84 80 95 92 94 97 96 96 95 93 96 95 94 93
1921-1930 79 91 90 95 94 95 97 95 94 96 94 93 93 92 89
1911-1920 91 95 91 95 93 95 96 98 94 93 92 91 90 85 87
1901-1910 91 94 92 94 94 93 95 93 91 93 89

1891-1900 92 85 90 93 91 88 94 84

1876-1890 78 88 81 86

Kommentar: Uppgifterna om valdeltagande har korrigerats mot vallangden. Uppgifter om saval
valdeltagande som fodelsedr ar hamtade frdn Valundersokningarnas urval, vilket innebar att nagra
intervjuvikter inte behdver anvandas. Daremot forekommer under hela perioden en svag éverrepre-
sentation av rostare i valundersokningarnas urval. Resultaten i tabellen bygger pd sammanlagt
37 011 personer. Grupper med féarre &n 30 personer redovisas inte.

Kommer morgondagens vuxna att delta i valen i samma utstrackning
som dagens vuxna? Kohortanalysen visar att det kanske inte langre ar
helt sjalvklart att livscykelmodellen fortfarande stammer pa yngre gene-
rationer. Det rader viss osdkerhet om de 30 procent soffliggande forsta-
gangsvaljarna i 2002 ars val kommer att delta mer i demokratiska val
nar de blir aldre, liksom tidigare generationer har gjort. Snarare tycks
det vara sa att nyare generationers ingdngsvarden” blir gallande aven
for senare val. | sa fall kommer valdeltagandesnittet for attiotalisterna
aven i framtiden vara omkring 80 procent. Gott s.

Ett annat bra svar pa fragan om det framtida valdeltagandet i dagens
ungdomsgeneration ar: det beror pa. Vi har har argumenterat for att in-
dividuellt deltagande ar avhangigt institutionella foérhallanden och for-
anderlig social och politisk kontext. Vi vet inte hur spannande eller
ideologiskt polariserade framtidens val kommer att vara. Vi vet inte
heller om vi kommer att ha samma valsystem i framtiden.

Nasta fraga galler hur vanligt det ar att soffliggande permanentas i
unga ar. Vi har tyvarr inte haft ndgon mdjlighet att folja individuella
véljare 6ver langa tidsperioder for att fa en inblick i deras rostningshi-
storia. Men med hjalp av valundersékningarnas tvavalspaneler kan vi
framgangsrikt analysera trafiken mellan soffan och valurnorna mer i
detalj for tva val i taget under det senaste kvartsseklet. | tabell 2.7 redo-
visas andelen soffliggare, mobiliserade, demobiliserade och rostare
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bland samtliga véaljare och bland andra-, tredje- och fjardegdngsvaljare
under perioden 1973-2002.

Panelanalysen visar att rérligheten mellan soffan och valurnorna ékat
generellt under de senaste trettio aren. Som véantat har trafiken varit
som livligast vid de tillfallen da valdeltagandet forandrats mest, mellan
1985 och 1988 ars val och mellan 1994 och 1998 ars val. Det har dd i
forsta hand rort sig om en stor andel demobiliserade valjare (8 respekti-
ve 11 procent). Bland samtliga véljare har andelen permanenta rdstare
minskat fran 90 till 80 procent mellan 1976 och 2002. De permanenta
soffliggarna har under samma tidsperiod ¢kat fran en mycket 1ag niva
kring 3-4 procent till 10 procent i samband med 2002 ars val.

En mer nargangen analys av andra-, tredje- och fjardegangsvéljare
kan ge ytterligare information om framtidsutsikterna nar det géaller att
mobilisera de ménga unga medborgare som inte utnyttjat sin rostratt
under de senaste valen. Trenden mot okad trafik till och fran soffan ar
synlig, men inte lika uttalad, i dessa grupper. Anledningen &ar att rorlig-
heten alltid varit relativt stor i ungdomsgruppen. Tappet till soffan ar
dock for narvarande betydligt stérre &n mobiliseringen till valurnorna.
Demobiliseringen av andra- och tredjegangsvaljarna har aldrig varit s&
stor som i samband med de tva senaste riksdagsvalen 1998 och 2002
(18 respektive 17 procent).

Tvavalsrorligheten ar en sak. Genom att ta hjalp av minnesuppgifter
om deltagande — som visserligen &r mycket osékra — kan vi aven upp-
skatta trevalsrorligheten bland samtliga valjare (Petersson 1977:156).
En sddan analys visar att andelen medborgare som kan betraktas som
permanenta soffliggare faktiskt ar relativt blygsam, endast omkring 5
procent. Aven om storleken p& denna grupp sannolikt underskattas na-
got med den metodologi vi anvant ger uppgiften nya perspektiv pa
svenskt valdeltagande. Det sjunkande valdeltagandet beror inte pa att
de kroniska soffliggarna ar sarskilt manga fler &n tidigare. | sjalva ver-
ket ar det gruppen medborgare som missar ett val da och da som okar i
antal. Andelen medborgare som gar till valurnorna tva ganger av tre har
till exempel 6kat fran 6 till 13 procent sedan 1976. Motsvarande andel
en av tre”’-medborgare 6kar ocksa, fran 3 till 6 procent.

Bland yngre personer under trettiofem ar ar andelen permanenta soff-
liggare inte hogre &n bland befolkningen i stort utan héaller sig aven har
kring 5 procent. Daremot ar andelen som rostat i alla de senaste tre
valen generellt 10-15 procentenheter lagre bland yngre &n bland aldre.
Aldersskillnaderna tycks 6ka ndgot dver tid.
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Tabell 2.7  Trafiken mellan soffan och valurnan bland samtliga
véljare och bland andra-, tredje- och fjardegangsvaljare,
1976-2002 (procent)
Panel

1973 1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998
1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002

Samtliga valjare

Soffliggare tva val 4 3 3 6 4 7 9 8 10
Mobiliserade 3 2 2 4 2 6 6 2 4
Demobiliserade 2 5 5 4 8 5 7 11 9
Rostare tva val 91 90 90 86 86 82 78 79 77
Summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Antal personer 516 1146 1322 1317 1204 1307 1511 1128 862

Andragangsvéljare

Soffliggare tva val 5 10 14 7
Mobiliserade 4 6 10 5
Demobiliserade 9 11 7 18
Rostare tva val 82 73 69 70
Tredjegangsvaljare
Soffliggare tva val 1 8 13 12
Mobiliserade 6 5 11 6
Demobiliserade 11 7 8 17
Rostare tva val 82 80 68 65
Fjardegangsvaljare
Soffliggare tva val 3 8 8 12
Mobiliserade 5 2 13 5
Demobiliserade 8 10 8 8
Rostare tva val 84 80 71 75
Trevalsrorlighet
Soffliggare tre val 3 1 1 3 2 2 3 3 5
Rdostare ett av tre val 3 2 3 4 3 5 4 6 6
Rostare tva av tre val 6 7 7 7 9 11 13 12 13
Rdostare tre val 88 88 89 86 86 82 80 79 76

Kommentar: Resultaten &r hamtade fran valundersokningarnas tvavalspaneler. Uppgifter om rést-
ning har hamtats fran de officiella réstlangderna. Vikter har anvéants for att korrigera urvalsskattning-
arna mot det officiella valdeltagandet vid tidpunkt 2. Med andragangsvéljare avses potentiella and-
ragangsvaljare, det vill sdga personer som har aldern inne fér att ha haft en méjlighet att rosta vid
tva tillfallen. Indelningen av andra-, tredje- och fjardegangsvaljare har tagit hansyn till férandringar av
rostrattsalder och mandatperiodernas langd. For att erhélla ett storre statistiskt underlag har vi slagit
samman undersokningarna 1976-82, 1985-1988, 1991-1994 och 1998-2002. Antalet personer som
ingdr i de olika aldersgrupperna varierar mellan 100 och 225.

Andelen ungdomar som deltagit i de senaste tre riksdagsvalen har
minskat fran 82 procent 1976 till 63 procent 2002. Kanske vaxer det
sakta fram ett valbeteende som innebar att medborgarna inte med
samma regelmaéssighet gar och rostar. Men det betyder inte att de for
alltid &r forlorade for valdemokratin. Allt fler demobiliseras, men
manga mobiliseras ocksd pa nytt i samband med senare riksdagsval.
Beslutet att inte rosta i ett specifikt riksdagsval behdver inte vara ett
stdende beslut for resten av livet. Tvartom. Det har varit ovanligt att
soffliggande permanentas. Fa svenska medborgare har lart sig ligga pa
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soffan. Men de villkorar i allt storre utstrackning sitt deltagande. Mark
Franklin har kanske inte ratt nar det galler Sverige?

Transition

Kohortanalyserna fran tidigare i kapitlet visade ett tydligt bivariat sam-
band mellan fysisk &lder och bendgenheten att résta. Sannolikheten att
ga och rosta har i sjalva verket ett kurvlinjart samband med alder —
rostningsbenagenheten ¢kar med okad &lder fram till pensionsaldern
och minskar sedan igen. Vara tidigare analyser visade att det inte &ar
fysisk alder i sig som &r betydelsefullt. Grundsambandet mellan alder
och valdeltagande existerar darfor att manga resurs- och motivations-
forklaringar som intresse, utbildning, politisk kunskap och civilstand
ocksa samvarierar med alder. Det ar darfor det direkta sambandet mel-
lan alder och valdeltagande forsvinner i multivariata analyser. Men det
rader &nda viss osakerhet om vilka deltagandehdjande mekanismer som
ar verksamma. Mer elaborering av sambanden kravs. | det har avsnittet
tanker vi i detalj skarsk&dda de mekanismer som ligger bakom samban-
det mellan &lder och deltagande genom att &terigen utnyttja valunder-
sokningarnas tvavalspaneler.

En popular sociologisk forklaring till varfor valdeltagandet 6kar med
alder ar att ungdomar genomgér ett antal transitioner mellan ungdom
och vuxenliv (Jennings 1979; Wolfinger & Rosenstone 1980). Over-
gangarna innebar att individen lamnar en mer sdkande, tillfallig och
ombytlig tillvaro och tréder in i olika mer stabila vuxenroller. Dessa
processer — som hor till de férklaringar som har att géra med social
integration — menar man paverkar valdeltagandet positivt. De transitio-
ner som i forsta hand blivit foreméal for empirisk prévning ar bland
annat att lamna foraldrahemmet, skaffa en egen bostad, avsluta en
utbildning, etablera sig pa arbetsmarknaden, ta de forsta kliven pa kar-
riarstegen, gifta sig och skaffa barn.

Om man vill kunna besvara frdgor om huruvida dagens unga kommer
rosta mer i framtida val &r det studiet av dessa transitionsforklaringar
och studiet av vuxenblivande som maste std i fokus. Nar &ger transitio-
nerna rum? Vilka ar viktigast for att forklara politiskt engagemang och
valdeltagande? Hur foréandras karaktéristiken i detta vuxenblivande i
det framvaxande postindustriella informations- och néatverkssamhéllet?

Med hjélp av valundersokningarnas tvastegspaneler har vi battre moj-
ligheter an tidigare forskning (Highton & Wolfinger 2001) att faktiskt
prova i vilken utstrackning olika férandringar — inte bara till vuxenlivet
utan aven senare i livet — paverkar valdeltagandet dven utanfor en ame-
rikansk kontext. Genom att anvanda uppgifter om civilstand, stallning
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pa arbetsmarknaden, yrke, utbildning och inkomst fran tva tidpunkter
kan vi systematiskt undersdka om férandringar i socioekonomisk status
andrar sannolikheten att g& och résta. Vi har utnyttjat valundersok-
ningarnas paneler fran perioden 1976-2002.

| tabell 2.8 redovisas effekterna pa valdeltagandet av de forvantat mo-
biliserande transitionerna att gifta sig, fa ett jobb, skaffa barn, gora
tjianstemannakarriar, avsluta en utbildning, f& 6kad inkomst och bli mer
politiskt intresserad. P4 motsvarande satt underscks dven ett antal de-
mobiliserande forandringar som att bli arbetslos, bli ensamstdende och
att bli mindre politiskt intresserad.

Transitioner som for individen innebar 6kad eller minskad grad av
social integration tycks ha stora effekter pa valdeltagandet. Effekten av
att flytta ihop eller att gifta sig ar stor, narmare tio procentenheter.
Aven effekten av att fa ett jobb efter att ha varit arbetslés eller varit i
arbetsmarknadspolitiska atgarder ar betydande (+15 procentenheter).
Vara analyser visar att de kausala effekterna aven gar i motsatt rikt-
ning, vilket hjalper oss att argumentera emot alternativa forklaringar.
Att byta fran att vara gift till att bli ensamstdende producerar en for-
vantad negativ effekt pad sannolikheten att delta i riksdagsvalen (-10
procentenheter), liksom att raka illa ut och bli arbetslos (-6 procenten-
heter). Ett garanterat framgangsrecept for hogre valdeltagande skulle
alltsd vara att halla manniskor kvar pa arbetsmarknaden och se till att
ensamma manniskor hittade ndgon att bo tillsammans med.

Aven andra socialt integrerande transitioner som att det dyker upp
barn i det egna hushéllet visar sig bivariat ha klara positiva effekter pa
valdeltagandet (+6 procentenheter). Denna positiva f& barn-effekt pa in-
dividuellt valdeltagande forsvinner emellertid helt om vi kontrollerar fér
en annan transition som normalt sett intraffar tidsmassigt i nara anslut-
ning till familjebildningen: att flytta ihop och/eller att gifta sig.

Motivationsforklaringarna visade sig vara mycket starka i tidigare
analyser. Néar det galler effekter av férandrad motivation kan vi studera
det genom att undersdka forandringar av politiskt intresse. Den motiva-
tionshojande transitionen att utveckla ett starkare politiskt intresse visar
sig inte ha nagon positiv effekt pa valdeltagandet. Daremot ar avtand-
ningseffekten av att bli mindre intresserad av politik mellan tva val klart
signifikant och negativ (-12 procentenheter).

Vara andra hypoteser om hur fordndrad socioekonomisk status péa-
verkar valdeltagandet far ett mycket svagt empiriskt stod. Resursfor-
andringar som att byta yrkesposition, fa hogre eller lagre 16n eller utbil-
da sig mer ger nastan inga urskiljbara effekter nar vi studerar forand-
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ring i vara paneler. Detta trots att sddana faktorer i vara tidigare analy-
ser visade sig vara kraftfulla individférklaringar till valdeltagande.

Tabell 2.8  Effekter pa deltagande i riksdagsvalen av forandrad social
integration, resurser och motivation mellan tva val (ostan-
dardiserade regressionskoefficienter)

Multivariat Antal )

Transition effekt (b) personer R
Socialt integrerande transitioner

Ensamstdende - Gift'Sammanboende +.10%** 2 636 .27

Arbetslos/i atgarder > Forvarvsarbetande +.15%** 232 .16

Barnlost hushall = Egna barn i hushallet +.06%** 4 268 .24
Resurshéjande transitioner

Arbetare > Tjansteman +.01 3463 .23

L&gre tjansteman -> Mellan tjansteman +.00 827 .22

Mellan tjansteman - Hogre tjansteman -.03* 1724 .18

L&g utbildning = Medel utbildning -.00 3887 .27

Medel utbildning - Hég utbildning +.00 3053 .21

Fatt hogre taxerad inkomst (bland heltids foérvarvsarb.) -.01 9 362 .24
Motivationshdjande transitioner

Blivit mer politiskt intresserad -.03 5 698 .22
Socialt desintegrerande transitioner

Gift/'Sammanboende > Ensamstaende -.10%** 6 487 .22

Forvarvsarbetande > Arbetslos/i atgarder -.06%* 3612 .20

Férvarvsarbetande - Alderspensionar -.05 3612 .20

Egna barn i hushéllet - Inga barn i hushallet -.00 2 670 .22
Resurssénkande transitioner

Fatt lagre taxerad inkomst (bland heltids forvarvsarb.) +.01 9 351 .24

Tjansteman > Arbetare -.04%* 3728 .20

Mellantjansteman -> L&gre tjansteman -.01 1175 .23

Hogre tjansteman > Mellan tjansteman -.01 1724 .18
Motivationssénkande transitioner

Blivit mindre politiskt intresserad -.12%%* 5712 .23

Kommentar: Resultaten &r hamtade fran valundersokningarnas tvavalspaneler fran perioden 1976-
2002. Samtliga undersokningar har slagits samman for att erhalla ett erforderligt statistiskt underlag.
Valdeltagandet har kontrollerats mot réstlangderna och i férekommande fall viktats for att korrigera
underrepresentationen av réstande bland de intervjuade. | OLS-regressionsanalyserna har valdelta-
gandet vid tidpunkt 2 fungerat som beroende variabel, valdeltagandet vid tidpunkt 1 som oberoende.
Som kontrollvariabler har vi anvant dummyvariabler fér valaren (for att korrigera effekterna mot
variationer i valdeltagande mellan valen) samt &lder och kvadrerad alder for att korrigera effekterna
av att manniskor har blivit trefyra ar aldre mellan valen, vilket 6kar sannolikheten bade for att transi-
tionerna blir av och att valdeltagandet dkar. Eftersom OLS-regression med binér beroende variabel
leder till heteroskedasticitet har samtliga modeller systematiskt estimerats aven med hjélp av logis-
tisk regressionsanalys for att kontrollera robustheten i resultaten. *=p<.10, **=p<.05, ***=p<.01.

De uteblivna effekterna av resursforandringar pa valdeltagande kan
tolkas p& &tminstone tva sitt. For det forsta kan effekterna av dessa
transitioner ha dolts av det faktum att individer samtidigt kan ha ge-
nomgatt en del andra transitioner som paverkat sannolikheten att rosta
i negativ riktning. | sa fall maste vi tanka ut vilka de ar och forsoka
kontrollera for dem i framtida analyser. Den andra tolkningen &r att



Valdeltagande 43

nagra av deltagandeforskningens mest robusta huvudresultat att utbild-
ning (kognitiv kapacitet) och yrkesposition (social status) producerar
hogt valdeltagande helt enkelt ar feltolkade. Samband mellan utbildning
och deltagande eller mellan yrkesposition och valdeltagande existerar i
sa fall av helt andra skal &n vad man tidigare har trott.

Gott hopp att forsvara 80 procent?

Kommer Sverige att i ndra framtid kunna forsvara sitt medlemskap i
den stolta 80-klubben - de lander som har ett valdeltagande pa 6ver 80
procent? Som framgatt star vi institutionellt val rustade for att mota
eventuella utmaningar. Utformningen av vart nuvarande valsystem och
var valadministration tycks vara optimerat for hogt valdeltagande.

Men det tornar onekligen upp sig mérka moln vid horisonten. Valdel-
tagandet minskar generellt i alla vasterlandska demokratier, och denna
utveckling har blivit tydligare efter 1990. Atervéxten av valdeltagandet i
dagens yngsta generationer ser ut att vara ndgot samre &n i gardagens.
Det gar nagot trogare och tycks ta langre tid an tidigare att mobilisera
unga medborgare till valurnorna. Medborgarna villkorar sitt deltagande
i stOrre utstrdckning an tidigare: kénns det aktuella valet inte tillrackligt
spannande eller meningsfullt sa far det vara for den har gangen.

Lasaren far sjalv sélla sig till optimisternas eller pessimisternas skara.
En positiv nyhet att ta med sig fran det har kapitlet ar var analys av
soffliggandets historia sett dver fler val. Resultaten visar att tre fjardede-
lar av medborgarna antagligen kommer att fortsatta att rosta i framtida
val med samma regelbundenhet som de gjort i de tre senaste valen. Med
76 procent stabila réstare i ryggen ar fallhdjden i valdeltagandet i sven-
ska riksdagsval sdledes hogst begransad. Deltagandet i valen star inte
infor ett omedelbart sammanbrott. Sa lange de permanenta rostarna gor
precis som de brukar &r vi pa god vag att klara 80-procentsmalet aven i
framtida riksdagsval. For att komma 6ver den gransen kravs att partier
och medier skoter sina jobb och gor valrdrelserna intressanta och ange-
lagna. Det storsta hotet pa kort sikt mot ett bibehallet hogt valdeltagan-
de i Sverige ar ospannande, avideologiserade och trista val med dalig
valdebatt och mediebevakning.






Kapitel 3
Sociala skiljelinjer

Véljare rostar pa partier som foretrader deras intressen och varde-
ringar. Socialt urskiljbara grupper av viljare rostar pa partier som
foretrader den egna gruppens intressen och virderingar. Minniskors
intressen och virderingar dr produkter av deras sociala erfarenheter.
Sadana utgdngspunkter ligger som grund for sociologiska forklarings-
modeller for viljarbeteende. Forestillningar om att viljare grupprostar
— det vill sdga tenderar att rosta i enlighet med den samhillsgrupp de
tillhor (t ex klass, yrke, sektor, religion, region, etnicitet, sprak, kon) —
ar populdra inom den politiska sociologin.

Men idéer om grupprostning ar utmanande for manga i 2000-talets
Sverige. Kan det verkligen fortfarande vara fruktbart att anvanda socio-
logiska forklaringsmodeller for viljarbeteende i en tid som mer dn tidi-
gare priglas av stark individualisering? Frigan ar alltsd i vad man so-
ciologiska forklaringsmodeller kan bidra till att forklara varfor viljare
rostar som de gor pa 2000-talet?

I det har kapitlet vill vi ge en 6gonblicksbild av sambandet mellan
socioekonomisk grupptillhorighet och partival i samband med riksdags-
valet 2002. Huvudsyftet dr att genomfora en omfattande och noggrann
kartliggning av hur personer fran olika sociala grupper valde att lagga
sina roster. For att f4 overblick och perspektiv erbjuder vi ocksa en
mojlighet till fordjupad analys av de lingre utvecklingslinjerna vad
giller den sociala strukturens paverkan pd partival i Sverige under det
senaste halvseklet.'

De stora penseldragen

Sambanden mellan individers sociala position och rostningsbeteende dr
historiskt mycket starka i industrialiserade vastdemokratier. Sverige ar
inget undantag. I sjdlva verket tillhor Sverige ett av de lander dar
rostningsbeteendet ar starkast kopplat till socioekonomisk struktur. Av
tradition beror detta i forsta hand pd var internationellt sett starka
klassrostning. Men dven andra sociala stratifieringar dn klass — dar-

' Vi har fér andamalet ssmmanstillt tva appendix som innehaller nyframtagen korrigerad
jamforbar statistik 6ver hur olika grupper rostat under det senaste halvseklet (Appendix
A) och en 6versikt over hur den sociala sammansittningen av partiernas viljare foriand-
rats (Appendix B). I texten aterfinns hanvisningar till grundtabeller i Appendix A och B.
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ibland religion och region — uppvisar starka samband med rostning i
Sverige (Oskarson 1994; Holmberg 2000).

Fa forindringstrender dr sd vil belagda som den sociala strukturens
sjunkande samband med partival i visterlindska industrisamhaillen
(Korpi 1983; Dalton, Flanagan & Beck 1984; Franklin, Mackie & Va-
len 1992; Dalton 1996; Berglund 2003; Oskarson 2003). Effekterna av
aldre sociala indelningar som klass, religion, region, sprak och etnicitet
minskar. Kraften i den sociologiska modellen och dess langsiktigt ver-
kande forklaringsfaktorer forsvagas i takt med att de etablerade vastliga
industrilindernas demokratier dldras.

Men denna bild av de eroderande sambanden mellan social struktur
och partival kan forstds nyanseras avsevart. Med hjilp av de svenska
valundersokningarna kan utvecklingen foljas i detalj under det senaste
halvseklet (se tabell 3.1). Den linga serien av undersokningar ar ett
fascinerande tidsdokument i sig sjdlvt. Manga av kategoriindelningarna
som Overlevt ndgorlunda helskinnade genom decennierna uppraittades i
tidigt 1950-tal.

I tabell 3.1 redovisas sambandet mellan ndgra av de kategoriseringar
som vi med hjilp av valundersokningarna har mojlighet att spara
tillbaka dtminstone till tidigt 1970-tal. Vi har har valt att presentera
enkla bivariata samband mellan olika sociala kategoriseringar och
partivalet. Sambandsmatten visar i vad mén de sociala indelningarna
overhuvudtaget fortfarande dr statistiskt relevanta.

Oversikten visar for det forsta hur sakta sambanden mellan social
struktur och partival férindras. Fordndringarna fran val till val dr i det
ndrmaste forsumbara. Forst sett over lingre tidsperioder kan tydliga
trender urskiljas. Den sociala strukturens starka koppling till partivalet
ar en bidragande orsak till att det svenska partisystemet varit sa stabilt.

For det andra ger oversikten omedelbart svar pa vilka sociala katego-
riseringar som blivit mindre kraftfulla for att forklara partival i Sverige.
De kategoriseringar vars relevans sakta minskar ar alla knutna till den
historiska klasskiljelinje som starkt strukturerat svenskt politiskt liv un-
der 1900-talet. Enligt skattningar av de linjara trenderna 4r det samban-
det mellan klass och partival, mellan bostadstyp och partival och mellan
fackforeningstillhorighet och partival som har minskat mest. Men dven
yrke, utbildning och bostadsort tillhér de samband som visar en klart
neditgdende trend under det senaste halvseklet. Men hiar handlar det
inte om ndgra dramatiska foériandringar.

Det dr dock inte alla samband mellan social struktur och partival som
minskar. Alder, kon och sektorstillhérighet representerar sociala strati-
fieringar som snarare uppvisar ett stabilt eller svagt 6kande samband
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med partivalet 6ver tid. Rent statistiskt finns alltsa lika stora eller rent-
av storre skil att ta hdnsyn till kon och dlder i analyser av viljarbeteen-
de idag dn vad det fanns pa 1950-talet. Aven hir talar vi dock om
mycket smd men gradvisa forindringar over tid.

Tabell 3.1 Utvecklingen av bivariata samband mellan socioekono-
misk struktur och partival 1956-2002 (Cramers V).

Ar

Kategorier 56 60 64 68 70 73 76 79 82 85 88 91 94 98 02 Diff b*10 b*50
Klass (2 kat) .53 .55 .47 .41 .39 .44 .39 .42 .39 .35 .33 .28 .32 .31 .28 -.25 -.055 -.276
Bostadstyp (2-kat) 3 . . . . . .17.18.16.15.11.09.16.14.17 -.13 -.032 -.159
Fackforening (5-kat) .34  .34.25.26.23.20.23.27.23.25.21.22.18 .19 -15 -.029 -.144
Yrke (7-kat) .. . . . . .22.23.23.23.21.19.22.19.19 -.03 -.020

Utbildning (3-kat) .28 .27 .29 .23 .25 .27 .25 .25 .27 .23 .25 .24 .22 .21 .20 -.08 -.015 -.075
Stad-land (4-kat) 25.19.18 . . . .16.17.19.20.20.18.15.14.15 -.10 -.014 -.068
Inkomst (5-kat) . .20.16.12.12.11.13.16 .14 .13 .14 .12 .13 .13 .15 -.05 -.006 -.028
Region (8-kat) .11.10.09.10.09 .09 .10 .11 .11 .09 .10 .10 -.01 +.000 +.001
Kyrkogang (4-kat) A7 . .22.23 . . .. .27.25.24 .22 .17 .19 +.02 +.001 +.007
Civilstand (4-kat) .08.09.08.08.07 .09.07 .12 .06 .08 .08 .08 .08 .09 .11 +.03 +.002 +.012
Alder (7-kat) .07 .09 .07 .06 .08 .09 .07 .10 .10 .08 .08 .09 .09 .10 .11 +.04 +.006 +.032

Kon (2-kat) .07.09.12 .08 .12 .06 .05.09.09.10.09.12.13 .14 .10 +.03 +.009 +.043
Sektor (2-kat) . . . . . .05.10.17.15.11.17.15.11.15 +.10 +.021

Kommentar: Resultaten bygger pa svenska valundersoékningar 1956-2002. Det valda sambandsmat-
tet, Cramers V, visar den statistiska samvariationen mellan olika gruppindelningar och partivalet.
Mattet visar hur stor relevans for partivalet olika indelningar har. Om det inte hade funnits nagra skill-
nader alls mellan olika gruppers rostning hade sambandet varit 0. Ju hégre Cramers V-matt desto
mer relevant ar den sociala stratifieringen. Samtliga koefficienter i tabellen ar statistiskt signifikant
stérre &n noll. | kolumnerna langst till héger aterfinns tre métt for att spegla utvecklingen av samban-
den, ett diff-métt som visar skillnaden i samvariation mellan 2002 och 1956 ars val, och tva lutnings-
koefficienter som visar den linjara trenden | sambanden utveckling uttryckt som genomsnittlig for-
andring sett 6ver tio respektive femtio ar. For att uppn& maximal jamforbarhet dver tid har materialet
fr&n valundersokningarna bearbetats inom ramen fér valforskningsprogrammets deltagande i bok-
projektet The European Voter. Féljande kategorier har anvénts: Alder (18-21, 22-29, 30-39, 40-49,
50-59, 60-69, 70+) dar den yngsta kategorin alltid ar forstagdngsvaljarna, Kén (man, kvinna), Utbild-
ning (Ig, medel, hig) dar kategorin hog utbildning har reserverats for hogskole/universitetsexamen
under hela perioden, Civilstdnd (ensamstdende, sammanboende, gift, anka/ankling), Kyrkogang
(uppgiven kyrkogangsfrekvens), Yrke (industriarbetare, dvriga arbetare, lagre tjansteman, mellan
tjansteman, hogre tjansteman, foretagare, jordbrukare) bygger p& Valundersokningarnas yrkes-
klassificering 1976-2002, Klass (arbetarklass, medelklass) bygger pa olika yrkesklassificeringar, stu-
denter borttagna ur analysen, Fackforening (ej fackansluten forvarvsarbetande, LO, TCO, SACO,
arbetsgivarférening, 6vrig sammanslutning), Inkomst (indelad i fem percentiler 15-20-30-20-15,
Stad-land (ren landsbygd, mindre tatort, storre tatort, Sthim+Gbg+Malmd), Bostadstyp (hyr bostad,
ager bostad), Sektor (offentlig sektor, privat sektor), Region (Stockholm, Ostra Mellansverige, Smé-
land med 6arna, Sydsverige, Véastsverige, Norra Mellansverige, Mellersta Norrland, Ovre Norrland).
For mer detaljer om hur partiernas roststod utvecklats inom olika kategorier, se appendix A.

Multivariata analyser av den sociala strukturens samlade forkla-
ringskraft pd partivalet bekriftar den bild av generell forsvagning som
kunnat observeras i minga andra industrilinder. Aven om manga olika
statistiska modeller 6ver den sociala strukturens samlade forklarings-
kraft kan specificeras ger alla samma huvudresultat. Vira mojligheterna
att predicera en viljares partival utifrdn kunskaper om t ex kon, alder,
klass, utbildning, inkomst, bostadsort och civilstand ar klart simre idag
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an for femtio ar sedan. Resultatet behover inte nédvindigtvis innebira
att betydelsen av minniskors sociala erfarenheter i sig har minskat.
Men ett dr sdkert: industrisamhillets gamla socioekonomiska kategori-
seringar duger inte lika bra for att férklara partival pa 2000-talet.”

En berittigad fraga 4r om dessa sociala kategoriseringar kanske har
overlevt sig sjdlva i transitionen mellan industrisamhille och informa-
tionssamhalle. Visar Oversikten i tabell 3.1 de sista dodsryckningarna av
industrialismens och den tidiga modernismens sociala kategorier? Eller
kan en nirmare analys av de forandrade sambanden ha nagot att berat-
ta om social stratifiering i det postindustriella informationssamhallet?
Vi tror att man genom att studera utvecklingen av de gamla sociala
skiljelinjerna har en mojlighet att spara framviaxande nya skiljelinjer.

Vidra analyser av social stratifiering och partival 2002 4r hadanefter
organiserat i tvd delar. I den forsta empiriska delen dgnar vi oss 4t en
kartliggning av de tre vilkdnda sociala skiljelinjer som vi frdn tidigare
forskning vet har varit de starkaste i Sverige under den demokratiska
eran — klass, religion och region/stad-land. Till analyserna av klasskilje-
linjen raknar vi ocksd in mer detaljerade indelningar som t.ex. yrke,
fackforeningstillhorighet, sektorstillborighet och inkomst.

I den andra delen ger vi oss i kast med sociala skiljelinjer som dnnu sd
lange inte har sarskilt starkt samband med partival i Sverige men som
har potential att vixa sig mer betydelsefulla under 2000-talet. Till dessa
skiljelinjer raknas bl.a. kon, dlder, utbildning och etniskt ursprung.

Innan vi ger oss i kast med de empiriska resultaten behover vi gora en
kortare sejour i tidigare forskning. Varfor finns det 6verhuvudtaget ett
samband mellan social position och partival? Vad riknas egentligen
som en politiskt relevant social skiljelinje? Och vilka forklaringar finns
till varfor den sociala grupprostningen sakta eroderar?

Den sociologiska modellen

Redan i de forsta klassiska viljarstudierna 6verraskades man av styrkan
i sambandet mellan social stratifiering och rostningsbeteende (Lazars-
feld, Berelson & Gaudet 1944). Det ursprungliga syftet med The Peop-

® For att underséka den samlade forklaringskraften av den sociala strukturen pi svenska
véljares partival under perioden 1956-2002 genomférdes en serie av multinomiala logisti-
ska regressioner. Andelen forklarad varians (Nagelkerkes R?) minskar 6ver tid oavsett vil-
ka kombinationer av forklaringsvariabler som anvinds i analyserna. Forklaringskraften i
en basmodell med de tre traditionella skiljelinjerna (region, kyrkogang och klass) som for-
klaringsfaktorer minskar fran .13 1968 till .07 2002; en modell med region, kyrkogang,
klass, kon och dlder minskar fran .14 1968 till .09 2002. Den modell som ticker in flest
tidpunkter — stad/land, klass, fackforeningstillhorighet, kén och alder hade foljande
modellpassning: 1956 .22, 1960 .26, 1964 .17, 1976 .12, 1979 .14, 1982 .14, 1985 .12,
1991 .10, 1994 .11, 1998 .09 och 2002 .09.
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le’s Choice var att studera presidentvalskampanjernas kortsiktiga effekt-
er pa partivalet med hjalp av en ambitiost upplagd sjustegs panelunder-
sokning. Men Lazarsfelds konsumentorienterade psykologiska stimulus-
respons modell for viljarbeteende fick inte alls det empiriska stéd han
forvantat sig. Med kunskap om sociala karaktirsdrag och predispositio-
ner, i forsta hand socioekonomisk status och religion, kunde man med
stor framgédng forutse amerikaners kandidatval dven utan att man tog
hansyn till den aktuella presidentvalskampanjens mobiliserande kraft pa
viljarna. Uppfoljningsstudierna inom pionjirprojektet bekriftade den
starka forklaringskraften av socioekonomisk strukiur, SES (Berelson,
Lazarsfeld & McPhee 1954; Katz & Lazarsfeld 1955). Alltsedan dess
ingr sociologiska modeller for rostningsbeteende i viljarforskarnas
permanenta arsenaler bade i Sverige och internationellt. Snart sagt alla
forklarande analyser av viljarbeteende, sa dven i denna bok, tar sin
utgangspunkt i medborgarnas sociala verklighet.’

I utgdngspunkten rader knappast ndgot tvivel om att manniskors so-
ciala erfarenheter och forutsittningar ar viktiga forklaringar till politi-
ska preferenser i allmanhet och till partival i synnerhet. Manniskor som
har vuxit upp i likartade sociala miljéer, haft liknande erfarenheter och
befinner sig i liknande sociala situationer tenderar att utveckla likartade
intressen och virderingar och, som en konsekvens av detta, tenderar att
rosta pd likartade partier.

Svaren pa fradgan om varfor det 6verhuvudtaget kan uppsta samband
mellan sociala karaktaristika och rostningsbeteende dr manga. Att dga
vissa sociala karaktdristika producerar 7 sig ingen bendgenhet att rosta
pd vissa partier — de teoretiskt intressanta forklaringarna ligger i vad
som hidnder pd vigen, i de kausala mekanismerna.

Men vilka slags sociala skillnader mellan befolkningsgrupper ar
egentligen meningsfulla att studera i en analys som vill férklara parti-
val? Alla socialt sirskiljande karaktirsdrag blir inte per automatik poli-
tiskt relevanta. Oavsett teoretisk utgangspunkt handlar studier av sam-
banden mellan sociala karaktirsdrag och partivalet om en kausal resa
fran individens materiella forutsittningar och sociala erfarenheter, via
intressen, varderingar, politiska sakfragedsikter och uppfattningar av
partiernas stindpunkter, till viljarbeteende (rostning). 1 sjalva verket
behandlar alla modeller de komplexa relationerna mellan & ena sidan
individers sociala och politiska erfarenheter och & andra sidan de insti-

’ For de viljarforskare som analyserat aggregerad valstatistik var de starka sambanden
mellan sociala karaktaristika och partival forstas inte lika 6verraskande (Tingsten 1937).
For en sentida beskrivning av den s.k. Columbiaskolans forskningsprogram, se Smith
(2001). En detaljerad svensk analys som tar utgdngpunkt i den sociologiska modellen ir
Holmberg (1981:kap.13).
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tutionaliserade uttrycken for de intressekonflikter dessa skilda erfaren-
heter producerar (rorelser, partier, fackforeningar, intresseorganisatio-
ner, lobbygrupper).'

Pionjdrarbetena inom viljarforskningen identifierade tvd centrala
kausala mekanismer som lankar individer till politiska partier pa mikro-
nivan. Dessa mekanismer 4r alltjamt stindigt ndrvarande i de flesta for-
klaringsmodeller av politiskt beteende. De bada kausala mekanismerna
ar rationalitet och socialisation (Franklin 2004). Bida mdste vara nar-
varande for att sociala skiljelinjer skall kunna vixa sig betydelsefulla.

Nairvaron av rationalitet och socialisation i forklaringsmodellerna kan
exemplifieras med hjilp av forskningslitteraturen, nirmare bestimt med
hjalp av tre kriterier som madste uppfyllas for att en social skillnad skall
kunna omsittas i en politisk skiljelinje (Bartolino & Mair 1990; Aardal
1994; Denver 2003:20).

a) Det maste till en borjan finnas en initial social differentiering sd att
konsekvenser av ford politik ar materiellt eller symboliskt olika for oli-
ka socialt urskiljbara grupper. Utifrdn den virdeallokering som bedri-
ven politik alltid medfor maste man latt kunna identifiera vinnare och
forlorare.

b) Det méste for det andra foreligga grundforutsittningar for langva-
rigt verkande politisk socialisation — foretradesvis genom en overforing
av varderingar och preferenser fran generation till generation. Tillfalliga
dagspolitiska meningsmotsittningar mellan grupper kan inte foéda nya
sociala skiljelinjer. Det ar ju ingen mening att organisera flyktiga grup-
per kring flyktiga intressen. Ssocialisationsprocesser kraver bestindig
fysisk och social ndrbet mellan de manniskor som tillhor samma sociala
grupp. Det mojliggoér nodvandiga inomgruppskontakter mellan perso-
ner ur samma sociala kategori — tita sociala kontakter som mojliggor
ett ”vi” och ett ”dom”, dvs ett utvecklande av gruppidentiteter.’

* Forklaringarna till sambanden mellan social grupptillhérighet och partival blir inte helt
kompletta forrdn partier och intresseorganisationer tas med i analysen. For att sociala
skiljelinjer skall vixa sig betydelsefulla ir en politisering med aktiva politiska aktorer en
nodvindig forutsittning. Trots att denna medvetenhet varit nirvarande i litteraturen
under lang tid (Sartori 1969; Przeworski & Sprague 1986) genomfors fortfarande alltfor
fa analyser som tar hdnsyn till politiska partiers goranden och litanden. En komplett
analys maste kunna lyfta sig fran renodlat individuella férklaringsvariabler och kon-
centrerar sig till de sociala och psykologiska linkningarna mellan partier och olika
befolkningsgrupper.

* En viktig slutsats i sammanhanget dr att det kan férvintas ta ling tid for intressemot-
sdttningar att organiseras och struktureras. Att finna och identifiera gemensamma grupp-
intressen kraver stor samordning och organisering, vilket i sin tur kriver stabilitet. Och
gruppintressena behover sld rot i socialt distinkta kategorier sd till den grad att
intergenerationell 6verforing av dessa virderingar och intressen kan uppstd och sd att
sociala skiljelinjer kan borja reproducera sig sjilva. Darfor dr det inte sarskilt underligt att
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¢) En tredje nodvandighet, som vi redan diskuterat, ar att sociala skil-
jelinjer maste organiseras politiskt for att de skall kunna ha nigra
effekter pd viljares partival. Sociala ojamlikheter och gruppidentiteter
behover aktivt politiseras av politiska aktorer. Det kan inte uppstd na-
got starkt samband mellan social position och partival om inte sociala
intressemotsattningar forst ocksd politiseras av politiska partier och
organisationer.

Fragan om det finns ndgra nya framvixande sociala skiljelinjer som
lever upp till dessa tre kriterier ar en stor forskningsuppgift i sig sjalvt. I
anslutning till analyserna av hur partivalet samvarierar med kon, dlder
och etnicitet kommer vi kort att diskutera de framvixande skiljelinjer-
nas forutsittningar.

Hur forklarar da forskningen varfor de statistiska sambanden mellan
social grupptillhérighet och partival minskar? De o6verlagrade forkla-
ringsperspektiven dr minga och dess relationer svira att reda ut. Svaret
ligger i det komplicerade samspelet mellan sociala och politiska proces-
ser. De sociala processerna har med genomgripande samhallsforand-
ringar att gora, som forandrar forutsittningar och ackumulerade erfa-
renheter hos sociala grupper av medborgare. De politiska processerna
handlar om hur politiska entreprenorer (partier, organisationer) valjer
att politisera sociala skiljelinjer.

Tvéa utvecklingslinjer i moderna vasterlandska industrisamhallen som
tenderar att dterkomma i de flesta forklaringar dr modernisering och
individualisering. De tycks vara ett slags minsta gemensamma nimnare
i de manga svepande makrosociologiska teorier om samhillsférandring
(Bell 1973; for en Oversikt, se Kaase & Newton 1995; Inglehart 1997).
Modernisering och individualisering och har under ldng tid utovat ett
starkt forandringstryck pd relationen mellan sociala grupper och poli-
tiska partier.

Den teknikutveckling och effektivisering som moderniseringen fort
med sig innebdr ett vixande behov av arbetsdelning och specialisering
bdde inom produktions- och tjanstesektorer. D4a oOkar behovet av
utbildad arbetskraft. Kognitiv mobilisering medfor att individers sociala
grupptillhorighet inte langre ar bestandig livet ut. Allt fler foretar klass-
resor och den sociala mobiliteten Okar. Karridryrken blir vanligare.
Vilfirdsstatsprojekten skapar okade livschanser for individer i kraft av
en allmin, generell vilstindshojning. Den okade foranderligheten och

den mest inflytelserika teorin om uppkomsten av samband mellan socio-ekonomiska
grupper och partival blev en historisk-sociologisk modell. Vi tinker forstds pd Martin
Lipsets och Stein Rokkans inflytelserika sociala skiljelinjemodell, the social cleavage
model. Deras inledningskapitel i Party Systems and Voter Alignments dr en av den
moderna samhillsvetenskapens 64 mest betydelsefulla boksidor (Lipset & Rokkan 1967).
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variationsrikedomen innebdr en atomisering av social struktur, det vill
sdga det skapas fler mellanpositioner som inte lter sig ordnas i sociala
hierarkier. Antalet kombinationer av sociala karakteristika, konsum-
tionsvanor och livsstilar 6kar. Individer kan samtidigt tillhora méanga
olika sociala grupperingar och oscillerar mellan dem. Individers utbyt-
barhet minskar. Allt fler specialiserar sig genom langa utbildningar och
unika karridrval. Individen blir sin egen logotyp (Bjereld & Demker
2003). Individuella meriter spelar storre roll an grupptillhorighet (Clark
& Lipset 2000:82-90).

Vi kanner alla till ndgra av de framsta uttrycken for allt mer framskri-
den modernisering och individualisering: sekularisering, sjunkande auk-
toritetstro, minskad grupp-, parti- och klassidentifikation. Viljarna blir
rorligare och byter oftare parti. Allt fler kombinationer av omtyckta
partier och asikter i sakfragor aterfinns bland viljarna. Vi ser en lang-
sam varderingsforskjutning frdn materialistiska till postmaterialistiska
virderingar (Inglehart 1997). Viljarna formodas rosta allt mer pa basis
av individuella rationella 6verviganden och egna politiska bedomningar
an pa basis av gruppidentitet.

Av resonemanget torde sta klart att alla nya framvixande sociala skil-
jelinjer maste kunna bjuda de starka moderniserings- och individualise-
ringsprocesserna hart motstand for att framgangsrikt kunna lianka indi-
vider och grupper till nya ideologiska stromningar, partier eller organi-
sationer i framtiden. P4 grund av okad foranderlighet och pa grund av
att medborgarnas politiska socialisation numera kanske ar en livslang
process snarare dn en process begransad till unga dr kommer 2000-
talets sociala och politiska skiljelinjer formodligen vara mer tillfalliga an
de skiljelinjer som framsprungit ur de nationella och industriella revolu-
tionerna.

Klass

Sambandet mellan klass och rostning tillhor det mest studerade inom
viljarforskningen. Pionjararbetena nir det giller nationella valjarstudier
av klassrostning harror framst fran lander dar klassrostningen varit som
mest utbredd, i de skandinaviska linderna och Storbritannien (Sarlvik
1966; Valen & Katz 1967; Butler & Stokes 1969; Sarlvik 1970; Goul
Andersen 1989).

De nationella studierna av klassrostning har under aren foljts upp av
atskilliga landerjamforande studier (Alford 1963; Goul Andersen 1989;
Franklin, Mackie & Valen 1992; Nieuwbeerta 1995; Evans 1999; Clark
& Lipset 2000; Goul Andersen & Borre 2003; Oskarson 2004).
Huvudfrigestillnigarna i de internationella studierna har handlat om
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att a) forklara variationer i nivdn pa klassrostningen mellan linder och
b) att forklara varfor klassrostningen minskar i industrialiserade vist-
demokratierna. Mer sentida internationell diskurs har, fram tills alldeles
nyligen, ocksd handlat om ¢) frigan om huruvida klassrostningen och
klasspolitiken ar dod och overspelad. Allt fler betraktar dock sddana
diskussioner som en atervindsgriand. En mer konstruktiv och framatrik-
tande problematik ror d) hur klassrostningen forandrar karaktar i over-
gangen till en postmodern era. For att undvika det historiskt belastade
och hopplost omoderna begreppet klass provar politiska sociologer att
anvianda nya termer for att beskriva ojamlikheter mellan samhallsgrup-
per: sociala hierarkier eller det kanske dn mer neutrala social stratifie-
ring (Clark & Lipset 2000:79).

Den minskade klassrostningen dr numera etablerad sanning, dven om
striden om nedgdngens storlek, betydelse och konsekvenser alltjamt
rasar. Sambandet mellan klasstillhorighet och partival minskar mest i
just de linder som historiskt har haft den starkaste klassrostningen, det
vill sdga i de skandinaviska linderna och i Storbritannien (Nieuwbeerta
1995). Det ar endast i USA man pa senare ar kunnat observera 6kande
klassrostning, men hir handlar det om en mycket liten 6kning fran en
tidigare ldg niva (Hout, Manza & Brooks 1999).

Styrkan pa klassrostningen i ett land har i forsta hand att gora med
graden av politisering av klasskiljelinjen. I en del lander, som Sverige,
har konkurrerande skiljelinjer (region/stad-land eller religion) inte blivit
foremal for politisk organisering i samma utstrickning. Konflikten mel-
lan arbete och kapital och klassojamlikheterna har utan nimnvard kon-
kurrens kunnat strukturera svenskt politiskt liv under 1900-talet
(Sarlvik 1965; Lipset & Rokkan 1967).

Den mest genomarbetade svenska analysen av varfér sambandet
mellan klass och partival minskar dr Maria Oskarsons Klassrostning i
Sverige. Lojalitet, rationalitet eller bara slentrian (1994). Inte mindre 4dn
fem kompletterande forklaringar till minskande klassrostningen provas.
Och de ticker vil in de forklaringsperspektiv som ar niarvarande i den
internationella forskningslitteraturen. Klassrostningen har minskat dar-
for att a) samhallets sociala struktur har forandrats, b) Sverige utvecklas
mot ett postindustriellt samhalle, ¢) allt farre valjare identifierar sig med
sin klass, d) allt firre viljare dar klassmedvetna, och e) de politiska parti-
erna uppfattas i minskande utstrickning som klasspartier. I korthet
finner Oskarson ett klart empiriskt stod for de fyra forstnimnda forkla-
ringarna, men inte lika tydligt for den sistnimnda. Andelen klassrostare
enligt Maria Oskarsons definition minskade i Sverige fran 70 procent
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1968 till 57 procent 1988. 1 forsta hand beror minskningen pa att an-
delen rationella klassrostare minskat (1994:223).°

Valundersokningen 2002 liter oss bygga vidare pa tidsserierna over
klassrostningen i Sverige. Vi har redan kunnat konstaterat att sam-
bandet mellan klasstillhorighet och partival forsvagats ordentligt under
de senaste femtio dren. Men det finns fler sitt att illustrera utvecklingen
av den svenska klassrostningen (se figur 3.1). Enligt det klassiska Al-
fords index var klassrostningen som starkast i 1960 ars val (Al=55),
minskade dramatiskt under 1960-talet (AI=35), dterhimtade sig tillfal-
ligt i 1973 éars val (Al=46). I 2002 ars val rostade 66 procent av
arbetarklassen och 40 procent av medelklassen pa socialistiska partier
(AI=26).

Kan vi vdnta oss sjunkande klassrostning dven i framtiden? Svaret
beror pd i vad mdn klassrostningen alltjamt reproduceras i yngre fram-
vixande generationer eller om detta rostningsbeteende tillhor de for-
svinnande generationerna. I tabell 3.2 redovisas en kohortanalys av ut-
vecklingen av sambandet mellan klass och partival i olika generationer.

Kohortanalysen bekraftar vad vi vet fran tidigare nir det galler klass-
rostningens utveckling i olika generationer (Holmberg 1981:307;
Oskarson 1994). Vid varje riksdagsval under perioden 1956-2002 har
sambandet mellan klass och rostning varit betydligt starkare bland aldre
an bland yngre viljare. Men inom varje generation finns endast en svag
neditgdende trend i klassrostningens styrka. Huvudanledningen till
klassrostningens minskning i Sverige dr darfor helt enkelt att ildre
klassrostande generationer successivt ersdtts med yngre generationer
som klassrostar mindre. Det dr en huvudforklaring till att klassrostning-
en eroderar sd langsamt. Det tar 60-70 ar for en generation att vilja sig
igenom ett liv som rostberittigad.

¢ Med rationella klassrostare avser Maria Oskarson de viljare som identifierar sig med
den klass hon objektivt tillhor och ir klassmedveten i sd motto att hennes asikter i klass-
relaterade sakfragor ligger i linje med klassidentifikationen. Med lojala klassristare avses
viljare som identifierar sig med den klass hon objektivt tillhér, men klassidentifikationen
har inget samband med vad hon tycker i klassrelaterade sakfrdgor. En slentrianklass-
rostare rostar “"med” sin klass utan att subjektivt tillhora klassen. Andelen rationella
klassrostare minskade fran 36 till 22 procent mellan 1968 och 1988, andelen lojala klass-
rostare fran 19 till 16 medan andelen slentrianklassrostare 6kade fran 15 till 19 procent.

7 Av olika skil skulle man kunna férvinta sig att nivan pa klassréstningen skulle vara
lagre ndr det giller rostning i kommun- och landstings/regionval. Beroende pa den hoga
andelen rostdelning och skilda lokala forutsittningar — partiernas styrkeforhéllanden,
partikoalitioner, lokala partier, ansvarsforhallanden — dr det inte otidnkbart att klassrost-
ningen skulle vara svagare pa lokal och regional politisk nivd i Sverige. Det finns helt
enkelt fler rationella skal att frdngd en typisk klassrostning i lokala val. Men sd dr det
inte. Klassrostningen uppmaitt med Alfords index var 2002 inte signifikant ligre nir det
giller rostning i kommunval (AI=25) eller landstingsval (AI=25).
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Figur 3.1  Alfords klassrostningsindex 1956-2002 (Al).

6095, 55
50 -
40 -

30

20 -

10 -

0

1956 1960 1964 1968 1970 1973 1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002

Kommentar: Resultaten & hamtade frdn Valundersokningarna 1956-2002. De &r oviktade, vilket
innebar att klassrostningen Overskattas nagot eftersom andelen socialdemokrater tenderar att
Overskattas i valundersokningarna. Sociologen Robert Alfords klassrostningsindex (1962) &r det i
sarklass flitigast anvanda mattet pd klassréstning i jamforelser éver tid och mellan lander (se t ex
Nieuwbeerta 1995). Trots hard kritik genom aren (se bl.a. Heath, Jowell & Curtice 1985; Oskarson
1988) ar styrkan i Alfords index dess enkelhet: indexet (Al) representerar procentdifferensen mellan
andelen rostande pa socialistiska partier i arbetarklassen och motsvarande andel i medelklassen.
(Som socialistiska partier rdknas vénsterpartiet och socialdemokraterna). De manga teoretiska och
statistiska invandningar som kan anféras emot anvandandet av Alfords index uppvager inte det
faktum att indexet effektivt sammanfattar utvecklingen av klassréstningen o6ver tid — och detta resul-
tat forandras inte heller av vilka metoder som anvands. Klassindelningen bygger pa objektiv yrkes-
kodning, men den har inte varit exakt densamma genom hela perioden. Industriarbetare och 6vriga
arbetare fors till arbetarklass, medan tjanstemén, foretagare och jordbrukare fors till medelklass.
Studerande ingar inte i analysen. Partiernas roststod i arbetarklassen och medelklassen aterfinns i
tabell A.12.

Tabell 3.2  Sambandet mellan klass och partival i olika generationer
1956-2002 (Cramers V).

Fodelsear/

Kohort 56 60 64 68 70 73 76 79 82 85 88 91 94 98 02 Forandring/10 &r
1981-1990 .67

1971-1980 .36 .17 .26 .28 -0,03
1961-1970 .27 .33 .24 .25 .30 .30 .41 .33 +0,04
1951-1960 .33 .28 .25 .35 .31 .32 .29 .31 .27 .14 -0,03
1941-1950 .46 .30 .34 .31 .35 .40 .27 .32 .31 .31 .31 .24 .34 -0,02
1931-1940 42 .48 51 .40 .34 .49 42 41 A7 44 41 .35 .40 .37 .36 -0,02
1921-1930 43 .55 .43 .42 .46 .39 .40 .44 50 .45 .42 .44 49 .48 .42 -0,00
1911-1920 .68 .58 .50 .42 .48 .52 .44 50 .44 .49 .48 .46 .53 .69 -0,00
1901-1910 .59 .59 .46 .49 54 57 56 .59 .52 .48 .54 -0,01
1891-1900 .52 .63 .53 .45 .45 .66 .68 .83 +0,10
1876-1890 .38 .49 .61 .58 .67 +0,19

Kommentar: Motsvarande kohortanalyser kan ocksd genomféras med hjalp av Alfords klassiska
klassrostningsindex. En s&dan analys ndr samma huvudresultat. Korrelationen mellan Cramers V-
matten och Alfords index &r r=.99. Férandringsmatten i kolumnerna langst till héger &r lutningskoeffi-
cienter som visar den genomsnittliga forandringen av sambandens styrka sett éver tio ar.

Om det pdgdr ndgon omfattande reproduktion av klassrostning i yng-
re valjargrupper syns det i varje fall inte i det material vi har tillgang till.
Klassrostningens framtida styrka kommer dirfor att avgoras av i forsta
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hand demografiska foriandringar av viljarkdrens dlderssammansittning.
Beroende pd hur snabbt dldre generationer ersitts av yngre kommer den
fortsatta erosionen av den gamla klasskonflikten att g& olika snabbt.
Under forutsittning att de stora 40-talskohorterna inte forandrar sitt
rostningsbeteende radikalt niar de blir pensiondrer, vilket vore hogst
osannolikt, kommer det statistiska sambandet mellan klasstillhorighet
och partival sannolikt vara oférindrad i kommande val, dtminstone
nagot artionde till.

Insikten att klasstrukturen dr alltfor komplicerad for att rymmas i
kategorierna arbetarklass och medelklass 4r gammal. Med dikotoma
indelningar i medelklass och arbetarklass kommer vi inte lingre dn till
att konstatera en tydlig minskning av klassrostningen i Sverige under
perioden 1956-2002. Indelningen ir alltfor grov for att det skall vara
meningsfullt att fordjupa analysen.

Nista naturliga steg ar att undersoka partivalet i olika yrkesgrupper. I
tabell 3.3 anvdnder vi Valundersokningarnas utvidgade Attastilliga
yrkesgruppsindelning for att nyansera analysen av svensk klassrost-
ning.’

Resultaten visar att det alltjamt rader stora skillnader i rostningsbete-
ende mellan olika yrkesgrupper. Rostningsmonstren ar vilkianda sedan
lange. Moderaterna har starkast stod bland sméaforetagare och hogre
tjansteman (36 respektive 21 procent), folkpartiet bland hogre tjanste-
man (27 procent), centerpartiet bland jordbrukare (49 procent). Vins-
terpartiet och miljopartiet star starkast bland studerande (19 respektive
16 procent).

Socialdemokratiska arbetarpartiet gor fortfarande skal for sitt namn
med en klar majoritetsstillning bland industriarbetare och 6vriga arbe-
tare 2002 (56 respektive 54 procent). Men den linga trenden ar att allt
farre arbetare rostar pa socialdemokraterna. Historiskt har forlusterna
bland de allt firre arbetarna kunnat kompenseras genom framgingar i
andra viaxande grupper, framfor allt bland lagre tjanstemian och mellan-
tjansteman (se tabell A.11). Sett till sammansditningen av s-valjarna ar
socialdemokraterna dock inte lingre ett arbetarparti i traditionell me-
ning: 1 2002 ars riksdagsval bestod gruppen s-viljare av fler tjansteman
(49 procent) dn arbetare (42 procent).

* Den Aattastilliga yrkesgruppsindelning som anvints i valundersdkningarna sedan 1976
utvecklades av Olof Petersson (Petersson 1978) och bygger ursprungligen pé en detaljerad
yrkesgruppskod som utarbetades av Bo Sarlvik till 1968 ars valundersokning. Peterssons
yrkesgruppsindelning dr mycket lik den sjugradiga indelning som under de senaste 20
aren varit mest géngbar i internationell forskning, John Goldthorpes s k differentierade
klasschema (Goldthorpe, Llewellyn & Payne 1980). For detaljer om vilka yrkesgrupper
som ingdr i de olika kategorierna, se t ex Oskarson (1990).
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Den storsta dramatiken pd kort sikt har dgt rum i yrkeskategorin
hogre tjansteman. Det dr i den gruppen folkpartiet vann flest viljare
mellan 1998 och 2002. Andelen fp-viljare ckade frdn 7 till 27 procent
(se tabell A.11). Aven bland smaforetagare gjorde fp en historisk inbryt-
ning (19 procent), och tillfogade moderaterna stora forluster i en av
deras traditionella kdrngrupper.

Studerande utgor en vixande grupp som inte kan klassificeras i tradi-
tionella yrkeskategorier, och ingdr oftast inte heller i analyser av klass-
rostning. Vinsterpartiet och miljopartiet ar idag kraftigt 6verrepresente-
rade bland studerande. Tillbakagdngen for moderaterna i gruppen stu-
derande mellan 1998 och 2002 ir hir sdrskilt anmirkningsvird (-17
procentenheter).’

Nu kan ju sambandet mellan klasstillhorighet och partival finnas kvar
pa 2000-talet utan att det fordenskull ha samma mening som pa 1950-
talet. Denna forklaring innebir att det skulle finnas en slentrianmissig
efterslipning av de rostningsmonster som existerar fran den tiden klass-
rostningen fortfarande var mer genuin (jfr Oskarson 1994).

Fragan ar alltsd i vad man dagens svenska valjare identifierar sig med
en sdrskild klass? Hur mdanga identifierar sig med arbetarklass och
medelklass? Manga av de traditionella frigeinstrumenten for att mata
klassidentifikation orsakar numera si starka negativa reaktioner fran
respondenter att det inte ar mojligt att anvanda dem (vilket ju i sig ar en
indikator pa klassrostningens forsvagning). Mycket talar for att det just
ar anvandandet av sjdlva klassbegreppet som uppfattas som Overspelat.
Men in s linge fungerar det bra att friga efter respondenternas sub-
jektiva familjetillhorighet (se tabell 3.4).

Nirmare hilften (48 procent) av viljarna uppger att “arbetarfamilj”
ar den kategori som bast stimmer in pa deras nuvarande familj. Siffran
dr anmarkningsvart hog med tanke pa att endast en knapp tredjedel (32
procent) kan klassificeras som arbetare med mer objektiva matt pd
arbetartillhorighet (jfr tabell 3.3). En intressant forklaring till denna
avvikelse kan vara att personer fran familjer med multipel familjetill-
horighet andd aktivt valjer att klassificera sin familj som en arbetar-
familj trots att ndgon i familjen kanske ar tjansteman eller foretagare. I
sd fall handlar det om en slags historisk eftersldpning av arbetaridentifi-
kationen."

’ Det fanns emellertid varsel om svara forluster for m bland unga viljare redan fore valet:
SCBs Partisympatiundersokningar visade t ex att moderaterna minskade kraftigt bland de
forstagdngsviljarna under de sista 18 ménaderna fore 2002 ars riksdagsval (SCB PSU).

" Intressant nog ir avvikelserna mellan objektiv yrkesgruppstillhérighet (industriarbeta-
re/dvriga arbetare) och subjektiv arbetarklassidentifikation (arbetarfamilj) som storst i
yngre aldersgrupper och som minst i idldre dldersgrupper. Det indikerar att det handlar
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Tabell 3.3  Yrkesgrupp och partival i riksdagsvalet 2002 (procent).

Andel

Partival 2002 Summa  Antal Andel icke-

%] Yrkesgrupp v s ¢ fp m kd mp 6vr procent personer blankt rdstare
11 Industriarbetare 12 56 5 5 5 7 7 3 100 185 2 32
21 Ovriga arbetare 11 54 6 10 7 5 5 2 100 389 2 26
10 Lagre tjanstemén 8 47 3 13 10 11 5 3 100 194 2 16
25 Mellan tjansteméan 8 37 5 17 12 12 8 1 100 524 2 11
17 Hogre tjgnsteman 5 25 6 27 21 10 5 1 100 349 2 9
6 Smaforetagare 3 16 9 19 36 6 8 3 100 113 3 24
2 Jordbrukare 3 16 49 0 8 24 0 0 100 37 0 11
8 Studerande 19 29 4 18 8 6 16 O 100 157 2 25

=100

Kommentar: Resultaten omfattar &ven personer som ej forvarvsarbetar. Pensionérer har forts till sin
tidigare yrkesgrupp. Siffrorna for andelen icke-rostare har uppjusterats for att battre aterspegla
valdeltagandet i de olika grupperna.

Tabell 3.4 Familjetillhorighet och partival i riksdagsvalet 2002

(procent).

Andel

Partival 2002 Summa  Antal Andel icke-

%] Familjetillhérighet v s c¢ fp m kd mp 6vr procent personer blankt rdstare
48 Arbetarfamilj 1355 4 10 4 6 6 2 100 862 2 26
28 tjanstemannafamilj 6 36 4 19 1513 6 1 100 553 2 11
13 h.tjm/akademikerfam. 8 15 3 30 2510 8 1 100 266 2 9
3 jordbrukarfamilj 2 1353 2 525 0 0 100 55 0 14
8 egen foretagare 2 17 11 18 33 11 7 1 100 157 2 16

=100

Kommentar: Fragan lyder "Om du skulle beskriva Din nuvarande familj, d v s det hushall du tillhér,
vilket av foljande kategorier anser Du da stammer bast?”. Endast fyra procent av respondenterna
svarade "vet inte”.

Sambandet mellan subjektiv familjetillhorighet och partival bekraftar
den stereotypa bild av yrkesgrupprostande som framkom i den tidigare
analysen. Arbetarfamiljer tenderar att stodja vansterpartiet och social-
demokraterna, egenforetagare moderaterna, jordbrukare centerpartiet
och kristdemokraterna. Bland akademiker ar rostning pd folkpartiet
och miljopartiet vanligare dn i andra yrkesgrupper.

Gruppidentifikation, gruppintresse, egenintresse ar inga lattoperatio-
naliserade begrepp. Icke desto mindre ar det nodvandigt att forsoka
ndrma sig operationella indikatorer om ndgon empirisk provning av
orsakerna till sambandet mellan yrkesgrupptillhorighet och partival
skall kunna komma till stand.

I vilken utstrackning forekommer egentligen gruppintresse i viljarnas
overviganden ndr de gdr och rostar? Var enda mojlighet att i det har
sammanhanget nirma oss denna fragestillning ar att lyssna till valjar-
nas egna motiveringar till partivalet. Endast 14 procent av viljarna

om en slags efterslipande arbetarklassidentifikation — bland yngre ir det fler som inte dr
arbetare som dnda viljer att klassificera sin nuvarande familj som en arbetarklassfamil;.
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2002 tyckte att yrkesgruppsintresse var ett av de viktigaste skilen till
varfor de rostade som de gjorde. Utdkar vi gruppen subjektiva yrkes-
gruppsrostare till att inkludera bade svarsalternativen “ett av de vik-
tigaste skdlen” och *mycket viktigt skal” ar andelen hogre, 46 procent.
S4 manga instimde i ett firdigformulerat pastiende om att ”partiets
politik brukar vara till fordel for den yrkegrupp jag tillhér”. Niarmare
dn sd kommer vi inte om vi vill finga in manniskors yrkesgruppsintresse
i 2002 ars valundersokning. I tabell 3.5 har vi undersokt i vilken ut-
strackning klassrostandet ar starkare bland personer som motiverar
partivalet med att det gynnar det egna gruppintresset. S borde det
namligen vara enligt vdra teorier om grupprostning.

Analysen kan betraktas som ett slags diagnostiskt test pa i vad man
klassrostning fortfarande grundar sig pa en gruppintresse. Klassrost-
ningen — i betydelsen att arbetare i storre utstrickning rostar pd v+s an
vad tjanstemin, smaforetagare och jordbrukare gor — bor i sé fall vara
mer utpriglad bland personer som hinvisar till yrkesgruppintresse.

Resultaten visar tydligt att det alltjamt finns kraft i svensk klassrost-
ning. Grundsambandet mellan yrke och partival handlar inte bara om
kvardrojande skillnader mellan olika grupper pd arbetsmarknaden.
Industriarbetare som hanvisar till gruppintresset rostar i betydligt storre
utstrackning pd vansterpartier (v+s=84 procent) dn industriarbetare som
inte hdnvisar till gruppintresse (v+s=52 procent). Monstret gar igen
bland 6vriga arbetare (80 mot 53 procent), bland lidgre tjinsteman (68
mot 43 procent), och i nigon mdn dven bland mellan tjanstemin (56
mot 43). Hela detta samband uppstdr pa grund av skillnader i rostning
pa socialdemokraterna. Effekter av gruppintresse pa partivalet ar betyd-
ligt storre for socialdemokratiskt rostande dn for vansterpartistiskt.

Intressant nog aterfinns fa rostningsskillnader i gruppen hogre tjanste-
min. Gruppintresserade hogre tjanstemian — som det inte finns sarskilt
manga av — rostar i huvudsak likadant som icke-gruppintresserade.
Resultaten kan tolkas pa tvd sitt: antingen finns ingen kraft i det
gemensamma gruppintresset bland hogre tjansteman eller dr det inget
parti som tydligt har kunnat gora de hogre tjanstemannens intressen till
sina. Bland smaforetagare ar politiseringen emellertid hogre. Grupp-
intressemotiverade smaforetagare rostar i storre utstrackning pa mode-
raterna (49 procent) dn de smaforetagare som inte motiverar partivalet
med att ”partiets politik brukar vara till fordel for den yrkesgrupp jag
tillhor” (18 procent). I den lilla gruppen jordbrukare finner vi ocksa
stod for var hypotes: gruppintresserade jordbrukare stodjer i storre
utstrackning centerpartiet (69 procent) dn icke-gruppintresserade jord-
brukare (23 procent).
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Tabell 3.5 Yrkesgrupp och partival 2002, nedbrutet pa valjare som
uppgett yrkesgruppintresse som viktigt skal for partivalet
(procent, sambandsmatt).

Yrkesgrupp Partival 2002 Summa  Antal
Skal for partival v S [ fp m kd  mp 8vr procent personer
Industriarbetare
Ej yrkesgruppintresse 9 43 11 7 6 11 13 0 100 46
Yrkesgruppintresse 11 73 3 4 5 0 1 3 100 92
Ovriga arbetare
Ej yrkesgruppintresse 12 41 7 14 12 6 7 1 100 118
Yrkesgruppintresse 12 68 5 4 3 4 3 1 100 160
Légre tjansteman
Ej yrkesgruppintresse 8 35 2 21 6 18 5 5 100 62
Yrkesgruppintresse 5 63 1 8 11 9 3 0 100 79
Mellan tjansteman
Ej yrkesgruppintresse 9 34 6 16 12 13 9 1 100 234
Yrkesgruppintresse 8 a7 3 15 11 13 2 1 100 157
Hogre tjansteman
Ej yrkesgruppintresse 5 26 7 27 18 10 7 0 100 193
Yrkesgruppintresse 6 22 6 31 28 7 0 0 100 78
Smaéforetagare
Ej yrkesgruppintresse 3 26 3 18 18 8 21 3 100 38
Yrkesgruppintresse 6 13 11 11 49 4 2 4 100 53
Jordbrukare
Ej yrkesgruppintresse 0 46 23 0 8 23 0 0 100 13
Yrkesgruppintresse 0 0 69 0 9 22 0 0 100 23
Studerande
Ej yrkesgruppintresse 24 32 4 16 7 4 13 0 100 70
Yrkesgruppintresse 17 26 6 17 11 11 12 0 100 35

Kommentar: Yrkesgruppintresserade ar personer som svarat att de tycker réstningsskalet "Partiets
politik brukar vara till férdel for den yrkesgrupp jag tillhor” &r ett viktigt skal.

I denna analys ser vi alltsd tydligt de kvardrojande konturerna av
1950-talets klassamhalle i tjugohundratalets valjarbeteende — trots att
mer 4n halva befolkningen bytts ut under perioden. Socialdemokraterna
tenderar att representera i forsta hand arbetares, men dven ligre- och
mellantjanstemidns intressen. Moderaterna representerar fOretagarna
och centerpartiet jordbrukarna. Men ndgra andra tydliga effekter av
samspelet mellan gruppintresse och yrkegruppstillhorighet pa partivalet
kan inte konstateras.

Trots minskande klassidentifikation och klassrelaterad politik finns
alltjamt starka organisationer som har till uppgift att driva arbetstagar-
nas intressen — fackforeningarna. Organisationerna har dessutom vuxit
sig starkare over tid i s motto att allt fler arbetsféra blivit fackanslutna
i Sverige (se tabell A.5). Det minskande sambandet mellan fackfore-
ningsmedlemskap och partival under perioden 1956-2002 reflekterar i
allt vasentligt de langsamt forsvagade yrkesgruppsskillnader i rostning
vi sett fran tidigare analyser. En klar majoritet av LO-anslutna rostade
pd s 12002 ars val (58 procent). Motsvarande andel bland tjinsteman-
nen i TCO ér 41 procent och bland akademikerna i SACO 24 procent.
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Stodet for socialdemokraterna har minskat i LO-leden under det senaste
halvseklet, fran 80 procent 1956 till 56 procent 2002, med riksdags-
valet 1991 som det riktiga bottennappet (53 procent).

Tabell 3.6  Facklig tillhorighet och partival i riksdagsvalet 2002

(procent).
Andel
Partival 2002 Summa  Antal Andel icke-

Facktillhérighet v s c fp _m kd mp o&vr procent personer blankt rdstare
LO 12 58 5 9 5 4 5 2 100 519 2 29
TCO 10 41 5 14 10 10 8 2 100 470 2 9
SACO 9 24 6 29 14 9 9 0 100 180 2 7
Ej ansluten 5 20 4 25 27 13 6 0 100 265 2 21

Kommentar: | analysen ingar endast férvarvsarbetande.

Bland SACO-medlemmar tangerar folkpartiet sitt tidigare rekord fran
valet 1985 och ar det storsta partiet bland akademiker (29 procent).
Bland icke fackanslutna forvdrvsarbetande rostar var fjarde pad modera-
terna (27 procent).

Sektorstillhorighet dr en av de forsta kandidaterna till alternativ social
stratifiering vid sidan av klasstillhorighet. En expanderande offentlig
sektor dr resultatet av en allt ambitiésare vilfirdsstat. Anstillnings-
sektor skulle, menade public choice-skolans foretridare, ha direkta
effekter pa partivalet eftersom offentliganstillda i allt storre utstrack-
ning skulle rosta pa partier som vill sld vakt om och expandera offent-
liga valfardslosningar, det vill siga viansterpartier. Hypotesen om sek-
torsrostning var fodd (Zetterberg 1985; Goul Andersen 1989; Kitschelt
1994). Men ndgot starkt empiriskt stod har den inte atnjutit i Sverige
(Holmberg & Gilljam 1987:191-198; Oskarson 1988).

Sektorsrostningen har dock okat ndgot i Sverige (jfr tabell 3.1). Men
okningen ligger tjugo ar tillbaka i tiden och sambandets styrka ar inte i
narheten av yrkesgruppsrostningen. Skillnaderna ar 4nd4 tydliga. Bland
offentliganstillda dr stodet for vinsterpartiet och socialdemokraterna
55 procent. Motsvarande andel bland anstillda i privat sektor ar 44
procent. Och moderaterna har dubbla rostandelen bland privatanstillda
(16 procent) 4n bland offentliganstillda (8 procent).

En mer finfordelad uppdelning av gruppen offentliganstillda visar
sma skillnader i rostningsbeteende. Bland anstillda i landstingskommu-
nal sektor tenderar socialdemokraterna att vara nagot underrepresen-
terade (32 procent), medan folkpartiet och miljopartiet ar ndgot Overre-
presenterade (24 procent) i forhéllande till andra kategorier offentligan-
stillda. Skillnaderna representerar i allt vdsentligt att de olika sektorer-
na skiljer sig ndgot at vad galler sammansittning av yrkesgrupper.
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En kombinerad trevariabelanalys med yrkes- och sektorstillhorighet
bidrar darfor endast marginellt till att ytterligare forklara partivalet (se
tabell 3.7). Sektorstillhorighet tycks i forsta hand vara viktigt for att
forklara rostning pd vinsterpartiet och moderaterna. Nar det giller att
predicera rostning pd dessa bada partier har anstillningssektor dock
signifikanta oberoende direkteffekter. Offentliganstillda tenderar att i
storre utstrackning rosta pa vansterpartiet alldeles oavsett yrkestillho-
righet. Privatanstilldas tendens till moderat rostande ar som starkast i
gruppen mellan och hogre tjansteman. Nar det giller andra partier ar
roststodet ungefdar lika starkt bland offentliganstiallda och privat-
anstillda inom respektive yrkesgrupp.

Tabell 3.7 Yrke, sektor och partival i riksdagsvalet 2002 (procent).

Partival 2002 Summa  Antal Andel
Sektor v s ¢ fp m kd mp &évr procent personer blankt
4 kategorier statlig 10 40 7 17 10 10 3 3 100 210 3
kommunal 13 46 5 12 7 8 7 2 100 456 2
landstings-
kommunal 11 32 2 24 10 10 10 1 100 101 3
privat 7 37 7 17 16 9 6 1 100 1124 2
2 kategorier Offentlig 12 43 5 15 8 9 6 2 100 767 2
Privat 7 37 7 17 16 9 6 1 100 1124 2
Partival 2002 Summa  Antal Andel
Yrkesgrupp Sektor Vv s c¢ fp m kd mp 8vr procent personer blankt
Industriarbetare  Offentlig 18 53 17 0 6 6 0 0 100 17 0
Privat 1157 4 6 4 7 7 4 100 165 2
ovriga arbetare Offentlig 1356 7 9 5 3 4 3 100 192 2
Privat 9 51 5 11 9 8 6 1 100 192 2
Lagre tjansteman Offentlig 10 50 1 9 10 9 7 4 100 108 4
Privat 6 46 5 19 9 13 2 0 100 83 0
Mellan tjansteman Offentlig 12 38 5 15 8 14 7 1 100 274 2
Privat 4 37 5 19 16 11 7 1 100 245 2
Hogre tjansteman Offentlig 7 25 8 31 12 8 7 1 100 134 4
Privat 4 24 5 25 26 11 5 O 100 219 1

Kommentar: Frdgan om sektortillndrighet lyder: “Arbetar/Arbetade Du i statlig, kommunal,
landstingskommunal eller privat tjanst?”. Fragan stélls aven till studerande. Sméforetagare och
jordbrukare férekommer endast i privat sektor. Andelen icke-rostare i statlig, kommunal,
landstingskommunal och privat tjanst var 13, 15, 11 respektive 21 procent. For en liknande analys,
se Holmberg (1981:304).

Satsningar pd infrastruktur, sjukvdrd, barnomsorg eller utbildning?
Subventioner av jordbruket eller ekonomiskt stod till industrin? Politik
handlar om att gora prioriteringar som ibland systematiskt gynnar vissa
samhillssektorer pd andra sektorers bekostnad. I den man de individer
som arbetar inom olika samhillssektorer uppfattar partiernas politik
som bra eller ddliga for deras egen bransch kan det uppsta ett samband
mellan naringssektor/naringsgren och partival. Av resultaten i tabell 3.8
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framgar att det finns ett sddant bivariat samband mellan partivalet och
vilken niringssektor eller naringsgren man tillhor.

Bland viljare som arbetar inom de samhillssektorer som har minskat
och alltjamt minskar i omfattning — jordbruk- och tillverkningsindustri
— ar socialdemokraterna och centerpartiet Overrepresenterade. Nastan
var tredje person anstilld inom jordbrukssektorn rostar pa centerparti-
et. Inom tillverkningsindustrin rostade 51 procent pa socialdemokrater-
na i 2002 ars riksdagsval.

Inom de vixande service-, utbildnings, forsknings- och tjanstesek-
torerna dr socialdemokraterna svagare och samlar endast en tredjedel
av viljarna. Det dr i dessa grupper som folkpartiet gatt fram starkast
mellan 1998 och 2002 ars val och atnjuter omkring 20 procents viljar-
stod.

Tabell 3.8 Naringssektor, naringsgren och partival i riksdagsvalet
2002 (procent).
Andel

Partival 2002 Summa Antal Andel icke-
v s ¢ fp m kd mp &vr procent personer blankt réstare

Naringssektor

Jordbruk 8 29 3 6 6 16 0 O 100 63 2 25
Produktion 7 45 5 14 13 9 5 2 100 427 3 23
Cirkulation 6 45 6 15 16 6 4 2 100 495 2 22
Reproduktion 12 34 4 17 9 12 11 1 100 507 2 13
Forvaltning 6 36 6 19 17 11 4 1 100 299 2 11
Studerande 19 29 4 18 8 6 16 O 100 157 2 25
Néringsgren
Jordbruk/livsmedel 5 31 31 11 6 14 2 0 100 64 6 24
Tillverkningsindustri 6 51 8 10 14 7 3 1 100 265 1 23
Byggnadsindustri 9 44 5 13 13 9 5 2 100 142 1 23
Handel/samférdsel 7 41 4 18 17 7 3 3 100 255 4 19
Service/tjanster 7 34 6 17 17 10 7 2 100 484 3 17
Undervisning/forskning 5 35 7 21 7 15 9 1 100 202 2 11
Halso/sjukvard 14 41 3 15 9 9 8 1 100 345 2 16

Kommentar: Klassificeringen galler inom vilken néringssektor och néaringsgren en yrkesarbetande
arbetar, oavsett klasstillhérighet. Sambandet mellan naringssektor och partival respektive narings-
gren och partival ar .16 respektive .13 (Cramers V).

Framfor allt vansterpartiet, men dven miljopartiet har starkast viljar-
stod inom reproduktionssektorn. I ndringsgrenen hilsa/ sjukvard rostar
14 procent pa vansterpartiet. En trivariat analys dar vi inkluderar an-
stillningssektor visar att det ar framforallt inom den offentliga sektorn
som sjukvardsanstillda har en stark tendens att rosta pa v (14 procent).
For mp ar det dock precis tvartom — hir finns det storsta stodet bland
privatanstillda inom hilso- och sjukvardssektorn (22 procent).
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Tabell 3.9 Partival 2002 efter yrkesgrupp och niringssektor

(procent).
Partival 2002 Summa  Antal Andel
Yrkesgrupp Néringssektor v. s ¢ fp m kd mp Ovr procent personer blankt
industriarbetare  Produktion 12 57 5 5 3 8 6 4 100 194 2
ovriga arbetare Cirkulation 9 56 6 9 7 6 5 2 100 281 2
Reprodukton 16 52 3 9 8 4 6 2 100 93 1
lagre tjansteman  Cirkulation 3 51 3 23 6 8 3 3 100 35 0
Reproduktion 11 51 1 11 6 11 8 1 100 89 3
Forvaltning 7 43 4 13 16 12 1 4 100 75 1
mellan tjansteman Produktion 3 49 5 15 14 9 4 1 100 115 3
Cirkulation 3 41 2 23 18 5 5 3 100 61 2
Reproduktion 12 28 5 17 10 16 11 1 100 242 2
Forvaltning 8 43 5 16 11 12 4 1 100 106 2
hogre tjansteman Produktion 4 29 3 29 18 14 2 2 100 99 3
Cirkulation 2 29 5 233 3 3 O 100 62 0
Reproduktion 11 14 5 33 14 9 14 0 100 80 1
Forvaltning 4 26 9 23 22 10 5 O 100 117 3
smaforetagare Produktion 0 15 6 24 41 6 6 3 100 34 3
Cirkulation 4 19 11 16 36 7 4 3 100 73 3
jordbrukare Jordbruk 2 16 50 0 8 24 0 O 100 38 0
studerande Studerande 19 29 4 18 8 6 16 O 100 157 2

Kommentar: Kombinationer av yrkesgrupper och naringssektor som inte samlar fler &n 30 personer
har utelamnats ur tabellen.

Tabell 3.10 Partival 2002 efter anstillningssektor och naringssektor

(procent).
Partival 2002 Summa  Antal Andel
Sektor Néringssektor v. s ¢ fp m kd mp 0&vr procent personer Blankt
Offentlig sektor Jordbruk 22 50 7 22 0 O 0 O 100 14 7
Produktion 6 48 9 14 8 11 2 2 100 63 3
Cirkulation 9 58 7 10 5 2 6 3 100 125 2
Reproduktion 14 38 4 16 8 11 8 1 100 416 2
Forvaltning 6 41 8 17 13 8 3 4 100 108 4
Studerande 17 47 3 12 7 7 7 0 100 41 2
Privat sektor ~ Jordbruk 4 23 43 2 8 20 0 O 100 49 0
Produktion 7 45 4 15 13 9 5 2 100 364 2
Cirkulation 6 41 5 16 20 7 4 1 100 367 2
Reprodukton 6 18 4 20 15 15 22 O 100 89 1
Forvaltning 6 33 5 20 19 13 4 0 100 190 1
Studerande 17 23 5 28 5 5 18 0 100 65 4

Ett uppenbart matt pd ojamlikheter i ett samhalle dr hur ekonomiska
resurser dr fordelade mellan medborgarna. Hur mycket pengar man har
ar ett av de framsta uttrycken for social status och skillnader i livsforut-
sattningar. Spelar det nagon roll for rostningsbeteendet om man har
mycket eller litet pengar? Rostar rika medborgare pd andra partier dn
fattiga medborgare?

Minniskors inkomster beror forstas i forsta hand pa vilket yrke och
vilken utbildning de har, men dven konstillhorighet, dlder och social
bakgrund har betydelse. Sambandet mellan inkomst och partival ar dar-
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for framst en reflektion av den sociala struktur som leder till att somliga
tjdnar mer pengar dn andra. Om man kontrollerar sambandet mellan
inkomst och partival for utbildning och yrkesgrupp forsvinner darfor
mycket av sambandet, men inte allt."

Hoga inkomster innebir en storre ekonomisk trygghet och storre in-
dividuell vilfard. Det finns ocksd samband mellan inkomst och asikter i
politiska sakfrigor, aven om de inte ar sarskilt starka (jfr kapitel 10).
Rika medborgare tycker t.ex. ndgot battre om forslag som att minska
den offentliga sektorn, sinka skatterna, minska socialbidragen och mju-
ka upp arbetsritten an mindre vilbestillda medborgare.

Socialdemokraternas roststod dr generellt sett starkast i just de
inkomstskikt ddr det finns flest viljare — bland medelinkomsttagarna (se
tabell 3.11). Andelen réstande pa socialdemokraterna har genomgaende
varit ligre bland personer i de allra hogsta och de allra ligsta taxerade
inkomsterna, men i de grupperna finns heller inte s mdnga viljare att
himta. Det dr i den breda medelklassen som flest viljare finns. For ett
catch all-parti av socialdemokraternas snitt dr detta forstds en partistra-
tegiskt bra sits. Sett i backspegeln dr det denna position som varit kin-
netecknande for s — att vara starkast i det bredaste mellaninkomstskikt-
et (se tabell A.6).

Tabell 3.11 Egen taxerad inkomst och partival 2002 (procent).

Andel
Partival 2002 Summa antal Andel icke-

Taxerad inkomst \Y S c fp m kd Mp o&vr procent pers blankt rdstare
15% lagsta inkomster 13 30 4 16 12 11 12 2 100 277 3 29
16-35 percentilen 9 37 9 13 10 11 9 2 100 375 1 24
36-65 percentilen 11 46 6 14 8 8 5 2 100 650 2 21
66-85 percentilen 7 44 6 16 13 8 5 1 100 488 2 14
15% hogsta inkomster 2 29 3 23 28 10 4 1 100 395 2 10

Kommentar: | analysen ing&r samtliga rostande, vilket inkluderar &ven personer som inte forvarvs-
arbetar. Uppgifter om egen taxerad inkomst &r hamtat fr&n inkomstaret 2001. For att underlatta jam-
forelser 6ver tid har respondenterna grupperats efter percentiler med bestdmda intervall som rym-
mer 15, 20, 30, 20 respektive 15 procent av respondenterna. Kategoriindelningen motsvarar foljande
inkomstintervall: 0-61 000 kr, 61-142 000 kr, 142-215 000 kr, 215-291 000 kr, 291 000 kr eller mer.

I 2002 ars val hade vidnsterpartiet sitt starkaste stod i gruppen med
lagst inkomster (13 procent). Moderaterna stod som vanligt starkast i
det 6versta inkomstskiktet, det vill siga bland de femton procent av be-
folkningen som har de hogsta inkomsterna (28 procent). Men efter val-
forlusten i 2002 ars val 4r m inte lingre ensamt storsta parti bland de
mest vilbestillda — en position som moderaterna prenumererat pa
sedan riksdagsvalet 1979 (jfr tabell A.6).

"' En argumentation for att inkludera inkomst i analyser av klassrostning finns i (Clark &
Lipset 2000)
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Flera av riksdagspartierna uppvisar relativt dramatiska inkomstprofi-
ler. Andelen rostande pa socialdemokraterna, folkpartiet och modera-
terna ar klart olika i olika inkomstskikt. I figur 3.2 har vi pa basis av
resultaten frdn 2002 ars valundersokning uppskattat det forvintade
roststodet for de olika partierna bland forvarvsarbetande svenskar med
olika hog taxerad inkomst."

Figur 3.2  Partiernas roststod bland forvarvsarbetande svenskar med
olika taxerad inkomst, 2002 (procent).
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Kommentar: | analysen ingdr endast férvarvsarbetande (n=1474; 64 procent av de intervjuade). Stu-
denter, arbetslésa och pensionarer ar alltsd borttagna. Inkomstférdelningen i denna grupp visas som
histogram i figuren (medianinkomst=216 000 kr). Uppgifterna om egen taxerad inkomst ar hamtade
fr&n inkomstaret 2001. | gruppen forvarvsarbetare med mycket 13g taxerad inkomst ingdr personer
som av okand anledning inte hade nagon taxerad inkomst under 2002. De &r dock for fa for att
paverka huvudresultaten om partiernas inkomstprofiler.

Figuren bekriftar att socialdemokraterna toppar formen i medel-
inkomstskiktet. I de tva storsta inkomstkategorierna som har taxerade
inkomster pd omkring 216 000 kr rostar mer dn 40 procent pa social-
demokraterna. Personer som tjanar mindre dn si har en fallande ten-

* Taxerad inkomst siger forstas langt ifran allt om hur vilbirgad en person eller ett hus-
hall &r. Framtida analyser behover ta storre hdnsyn till hushallens samlade inkomster,
utgifter och materiella tillgdngar for att skdnka storre detaljrikedom at analyser av social
stratifiering. Att anvidnda materiell standard och andra sociala forutsittningar (villadgare,
barnfamiljer, trygghet pa arbetsmarknaden) f6r en mer noggrann positionering av med-
borgare i den sociala hierarkin kan vara en framkomlig vdg att forklara partival i det
postmoderna informationssamhillet. Om de sociala kategorierna spelat ut sin roll kanske
vi helt enkelt behéver ha mer kontinuerliga matt pa individuell vilfird. Aven om fattiga
och rika inte lingre vill eller formdr hitta varandra socialt for att politiskt organisera
gemensamma intressen, ar det fortfarande mojligt att fora politik som gynnar eller miss-
gynnar personer med olika position i den sociala hierarkin.
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dens att s-rosta. Laginkomstsgrupper har istdllet en tendens att stodja
framforallt vansterpartiet och kristdemokraterna men ocksd miljo-
partiet. Inkomstgrupper som tjdnar mer dn 400 000 kronor och uppét
har en vixande tendens att rosta pa folkpartiet och moderaterna.
Folkpartiet hade 2002 allra mest stéd bland de allra rikaste.

Religion

I manga av Europas lander finns starka religiosa skiljelinjer som verkar
strukturerande pd viljarbeteende. Men religionen har inte spelat lika
stor roll i modern svensk politisk historia som i manga andra liander.
Sverige brukar riknas till ett av de mest sekulariserade linderna i varl-
den. Och kyrksamheten avtar, 4ven om takten minskat under senare ar.
Icke desto mindre &r religionens betydelse for partivalet i Sverige relativt
stor, grovt riknat tvd tredjedelar av klasskiljelinjens styrka (jfr tabell
3.1). Sambandet mellan kyrkobesokande och partival ir nidstan lika
starkt idag som pd 1950- och 1960-talet. Vi har ett kristdemokratiskt
parti representerat i riksdagen sedan 1991. Och att det finns en religios
politisk skiljelinje marks tydligt nar det galler grundliggande viardering-
ar och instillning till konkreta politiska sakfrdgor — som t ex alkohol-
skatter, aborter, tolerans mot homosexualitet och pornografi (Bjereld &
Gilljam 1991; Hagevi 1994; Hagevi 2003a). Den sa kallade kristna tra-
ditionalism-dimensionen har under 1990-talet varit en av de starkaste
konfliktdimensionerna vid sidan av den dominerande vinster-hoger-
dimensionen (Oscarsson 1998: kapitel 7).

I Sverige har kyrkobesokande medborgare alltid rostat mer borgerligt
an personer som inte regelbundet besoker ndgon kyrka (se tabell A.7).
Idag gor sig religiositeten gillande genom ett rostande pa kristdemokra-
terna. Enligt valundersokningen 2002 har kd stirkt sin stillning bland
regelbundna kyrkobesokare (se tabell 3.12). Kristdemokraterna hade ett
mycket starkt stod bland personer som besoker kyrkan minst en gang i
madnaden (40 procent) — i sjdlva verket den storsta rostandelen hittills.
Stodet for kd ar klart storre bland frikyrkobesokare (53 procent) dn
bland statskyrkobesokare (9 procent). Bland regelbundna frikyrkobeso-
kare — kristdemokraternas kiarnviljare — rostade sju av tio pa kd i 2002
ars val.

De minst kyrksamma &4r vinsterpartiets och socialdemokraternas
viljare. Andelen vansterpartiviljare och socialdemokratiska viljare ar
storst i gruppen som aldrig besoker kyrkan (13 respektive 43 procent).
Bland de viljare som uppger att de inte har ndgon religios tro ar
andelen v-viljare 14 procent.
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Tabell 3.12 Kyrkogang, religiositet och partival i riksdagsvalet 2002

(procent).
Andel
Partival 2002 Summa Antal  Andel icke-
v s ¢ fp m kd mp 06vr procent personer blankt rdstare
Kyrkogang
Aldrig 13 43 3 15 13 4 7 2 100 789 3 26
En gang om aret 9 39 4 18 13 8 7 2 100 508 2 16
2-11 ganger om aret 4 36 11 18 13 10 7 1 100 510 2 11
En gang i manaden 0 37 12 10 12 25 2 2 100 51 2 18
2 eller flera ggr i man 5 32 14 11 5 31 0 2 100 56 0 8
varje vecka 4 13 0 4 2 67 10 0O 100 48 0 14
Religiositet
Har ingen religios tro 14 42 2 15 14 4 8 1 100 519 3 26
Inte sé&rskilt religios 8 41 6 17 13 7 6 2 100 983 2 16
Ganska religios 6 34 11 14 13 15 5 2 100 365 0 18
Mycket religios 7 16 3 11 3 52 8 0 100 74 0 7

Kommentar: Fragorna lyder "Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller p4 mote i statskyrkan, i ndgon
frikyrka eller i ndgon annan kyrka eller samfund?”, och "Allmant sett, hur religios skulle Du vilja saga
att Du ar?”.

Statsvetaren Magnus Hagevi har nirgranskat partisympatierna bland
svenskar med olika religios orientering (2000). Andelen kristdemokra-
tiska partisympatisorer dr klart storre bland frikyrkliga personer dn
bland personer som besoker svenska kyrkan. Vinsterpartiet har sitt
absolut starkaste stod bland personer som sjilva definierar sig som
ateister.

Region och stad-land
I stor utstriackning ar skillnaderna i rostningsmonster mellan stad och
landsbygd och mellan norr och soder en reflektion av niringsstruktur
och de sociala villkor minniskor lever under. Sammansittningen av be-
folkningen ser olika ut inom olika regionala omrdden, och det dr darfor
att forvinta sig skillnader i partiernas roststod i olika delar av landet.
Men det finns ockséd direkta effekter av politisk geografi. Socialdemo-
kraterna har t.ex. ett starkare stod i Norrland dn vad de borde ha givet
sammansattningen av befolkningen (Holmberg 2000:91). Kontextuella
effekter av social omgivning pa politiskt beteende ar kianda sedan lange
och upptrider i mdnga sammanhang (Tingsten 1937; Stromblad 2003).
Konflikter mellan olika regioner eller mellan stad och landsbygd har
inte varit lika centrala i Sverige som i méanga andra linder (Lane &
Ersson 1999). Norge dr ett bra exempel dir centrum-periferi dr en
etablerad social skiljelinje. Men dven om potentiella konflikter inte poli-
tiserats i nimnvird utstrackning i Sverige blir regionala skillnader och
var stad-landskiljelinje synlig emellandt, framfor allt i samband med
folkomrostningen om EU-medlemskap 1994 och om inférande av euron
som valuta 2003 (Gilljam & Holmberg 1996). Debatten om det kom-
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munala skatteutjamningssystemet och om kommunalt sjilvstyre har
blivit alltmer hitsk under senare &r. Det finns utan tvekan politisk
potential i den regionala skiljelinjen.

Gamla regionala rostskillnader tenderar att reproduceras. Vi kan kon-
statera mycket sma forandringar over tid. I tabell 3.13 redovisas berik-
ningar av variationskoefficienter for partiernas stod i landets olika val-
kretsar. Berdkningarna bygger pa officiella valresultat. Den svenska
regionala dimensionen visar inga tecken att forsvagas. Partiernas regio-
nala spridning, matt med s k variationskoefficienter, har varit oforand-
rad under de senaste tio dren. Centerpartiet hdller kvar positionen som
partiet med storsta spridningen av det regionala roststodet (vk=0,48).
Socialdemokraterna har det 6ver landets valkretsar mest jamnt fordela-
de roststodet (vk=0,11).

Tabell 3.13 Partiernas regionala roststod 1991-2002 (min, max och
variationskoefficient).

2002

1991 1998 2002 svagaste starkaste Min-
Parti VK VK VK valkrets min valkrets max Max
vansterpartiet 34 ,25 25 Skane 5,5 Norrbotten 12,7 7,2
socialdemokraterna ,16 13 11 Stockholm 31,4 Vasternorrland 49,3 17,9
centerpartiet A1 ,48 ,48 Malmé 1,2 Gotland 15,6 14,4
folkpartiet 21 ,28 ,28 Norrbotten 6,5 Stockholm 19,5 13,0
moderaterna ,29 ,28 ,28 Vasterbotten 6,5 Stockholm 22,4 15,9
kristdemokraterna 34 27 33 Jamtland 5,0 Jonkdping 20,3 15,3
miljépartiet 22 ,16 ,20 Jonkoping 3,2 Stockholm 6,8 3,6

Kommentar: Variationskoefficienten korrigerar spridningen av partiernas roststdéd for partistorlek
(Esaiasson, Gilljam, Oscarsson & Wangnerud 2003:383). Variationskoefficienten méts for varje parti
som standardavvikelsen dividerat med medeltalet beréknat for de 29 valkretsarna. Resultaten for
1991-1998 ar hamtade fran (Holmberg 2000:90) och (Giljam & Holmberg 1993:218). For gruppen
6vriga partier &r VK 2002 hela 0,66, vilket bl.a beror pa Norrbottenspartiets framgangar i Norrbotten
och dvriga partiers framg&ngar i Malmé och Skane.

Aven i 2000-talets forsta riksdagsval var socialdemokraterna sirskilt
starka i Norrland, moderaterna i Stockholm och centerpartiet pa
Gotland (se tabell 3.14). Det gamla folkpartifistet Goteborg dr
fortfarande starkt, men inte lingre partiets starkaste. Folkpartiets
starkaste valkrets dr efter 2002 &rs val istillet Stockholms kommun
(19,5 procent).
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Tabell 3.14 Sveriges politiska geografi. Partiernas roststod i landets
valkretsar. Fordelning av giltiga roster per parti, riksdags-
valet 2002 (procent).

Partival 2002 Valdel-

\ s mp c fp kd m__6vr Summa tagande

Hela riket 84 399 46 6,2 134 91 153 3,1 100 80,1
Stockholms kommun 109 314 6,8 18 195 6,6 21,0 2,1 100 80,7
Stockholms lan 70 335 49 2,7 184 89 224 23 100 81,1
Uppsala lan 81 374 57 6,8 156 89 150 24 100 80,9
Soédermanlands lan 71 473 48 55 119 83 131 20 100 80,1
Ostergétlands lan 73 422 48 6,1 11,8 10,3 14,7 2,8 100 81,2
Jonkdpings lan 57 395 32 73 9,0 203 12,7 2,2 100 82,2
Kronobergs lan 73 406 40 109 98 109 141 24 100 81,0
Kalmar lan 7,3 43,7 3,6 10,6 89 112 12,7 19 100 80,8
Gotlands lan 6,5 408 55 156 79 65 140 1,1 100 79,1
Blekinge lan 8,3 457 38 61 11,1 8,8 132 3,1 100 82,4
Malmé kommun 76 424 43 12 138 53 16,5 9,0 100 76,1
Skane lans vastra 55 402 33 46 137 81 176 7,1 100 77,3
Skane lans sédra 55 38,1 41 4,2 158 6,7 20,0 5,7 100 82,6
Skéane lans norra och ostra 56 392 35 7,1 11,7 11,0 17,7 4,2 100 77,6
Hallands an 59 358 39 95 139 99 174 36 100 81,5
Goteborgs kommun 119 332 65 19 180 86 174 2,6 100 77,5
Vastra Gotalands lans vastra 79 370 43 54 160 11,7 150 2,8 100 81,3
Vastra Gotalands lans norra 85 411 43 7,7 12,3 11,7 121 2,2 100 80,8
Vastra Gotalands lans sodra 75 409 39 80 109 124 139 25 100 81,2
Véstra Gotalands lans ostra 76 408 3,7 98 100 12,3 139 2,0 100 80,5
Varmlands lan 8,7 434 40 92 115 81 124 28 100 79,9
Orebro lan 89 465 42 64 112 9,0 10,7 2,9 100 81,3
Vastmanlands lan 8,7 450 44 57 133 8,0 124 26 100 78,4
Dalarnas lan 95 438 47 99 97 7,7 116 3,2 100 77,8
Gavleborgs lan 11,2 450 45 104 100 74 94 21 100 77,7
Vésternorrlands lan 99 493 38 96 93 76 85 20 100 79,6
Jamtlands lan 11,0 446 52 152 72 50 99 19 100 77,8
Vésterbottens lan 115 465 45 112 101 85 65 1,3 100 80,7
Norrbottens lan 12,7 479 52 51 65 53 7,2 10,0 100 80,7

Kommentar: Siffrorna ar officiella valresultat avrundade till en decimal. SCB Allménna Valen Del 1.

Skillnaderna i roststod mellan olika regioner i Sverige dr emellertid
inte lika stora som skillnaderna mellan stad och landsbygd. Fore andra
virldskriget och modernismens stora genombrott pd 1950-talet var
Sverige fortfarande i stora delar ett agrart bondesamhalle. Langre till-
baka dn sd behover man inte ga. Det fanns en bondesjil i var och var-
annan svensk."

Sambandet mellan bostadsort och partival har minskat endast blyg-
samt sedan 1950-talet (jfr tabell 3.1). Historiskt har landsbygdsbor i all-
minhet och jordbrukare i synnerhet haft en stark tendens att uttrycka
sin bondesjil genom att rosta pa centerpartiet. Centerpartiet har under

"I en studie av svenska folkets sociala nitverk fran 2001 visade det sig att 37 procent av
svenskarna fortfarande betraktar sig sjilva som bekanta p& nira hall med en jordbrukare,
trots att jordbrukarna endast utgor knappt 2 procent av befolkningen (Oscarsson 2003).
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perioden 1956-2002 haft ett mellan 5-10 génger starkare roststod pa
landsbygden 4n i storstaderna, 1973 ars rekordval undantaget (se tabell
A.9). Tendensen lever kvar i hogsta grad (se tabell 3.15). 1 2002 &rs val
stodde 16 procent av landsbygdsborna centerpartiet, men bara tva pro-
cent i de tre storstiderna.

Socialdemokraterna har fortfarande starkast stod i mindre titorter
(44 procent), varav manga ar gamla bruksorter. Roststodet for s i mind-
re tatorter har endast understigit 45 procent vid tre tillfallen under den
senaste femtiodrsperioden. Folkpartiet, moderaterna och vansterpartiet
ar starkast i storstaderna (21, 17 respektive 11 procent). Kristdemokra-
terna ar starkare pa landsbygden (13 procent) dn i staden (7 procent).

Tabell 3.15 Bostadsort och partival i riksdagsvalet 2002 (procent).

Andel
Partival 2002 Summa Antal  Andel icke-
Bostadsort \Y 5 c fp m kd mp 0&vr procent personer blankt rdstare
ren landsbygd 8 3 16 9 12 12 7 1 100 311 2 23
mindre tatort 8 44 8 13 10 10 6 1 100 433 3 19
stad/storre tatort 9 41 3 18 12 9 6 2 100 937 2 18
Sthim/Gbg/Maimé 11 30 2 21 17 7 9 3 100 281 1 19

Kommentar: Uppgifterna om bostadsort bygger pa intervjuarnas observationer av var undersok-
ningspersonerna bor. Tre kategorier anvands: ren landsbygd, mindre tétort eller storre tatort. Ur
gruppen boende i stad eller storre tatort har vi brutit ut personer boende i Stockholm, Géteborg eller
Malmé. Siffrorna for andelen icke-rostare har justerats upp eftersom gruppen &r underrepresenterad
bland de personer som stéllde upp for intervju i 2002 ars valundersokning.

Tabell 3.16 Andel rostande pa centerpartiet efter nuvarande bostadsort
och uppviaxtort 2002 (procent).

Uppvaxtort
Ren Mindre Stad/storre Sthim, Gbg,
Nuvarande bostadsort landsbygd tatort tatort Malmé
ren landsbygd 21 13 5 (13)
mindre tatort 13 6 3 7
stad/storre tatort 7 2 2 4
Sthim/Gbg/Malmd (5) 2 0 2

Kommentar: Frdgan om uppvaxtort lyder: "Var ndgonstans har Du huvudsakligen vuxit upp?” |
analysen ingdr endast personer som vuxit upp i Sverige. Skattningar inom parentes bygger pa farre
an 40 personer.

Centerpartiet starka stillning bland jordbrukare och landsbygdsbor
ar bade en fordel och en nackdel for partiet. Fordelen ar att dessa
valjargrupper ger partiet en stabil och lojal kdarngrupp som alltjamt ar
tillrdckligt stor for att sikra en plats i riksdagen. Nackdelen ar att kdrn-
gruppen sakta blir mindre. Jordbruket effektiviseras ytterligare. Urbani-
seringen fortskrider. Och tyvirr for ¢ tycks landsbygdsbor generellt sett
forlora sin forkarlek for centerpartirostande nir de flyttar in till stan (se
tabell 3.16). Centerpartiet har ett svagare roststod bland titortsbor som
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vuxit upp pé ren landsbygd (7 procent) dn bland personer som stannat
kvar pad landsbygden (21 procent). Den omvinda rekryteringen, att
utflyttande stadsbor borjar rosta mer pad centerpartiet, ar inte lika stark.

De nya skiljelinjerna

Vi limnar nu analysen av de historiskt stabilaste, starkaste och viktigas-
te sociala skiljelinjerna i svensk politik: klass, religion och region. De re-
presenterar nationsbyggandets och industrisambillets sociala skiljelinjer
(Lipset & Rokkan 1967). Klasskiljelinjen strukturerar fortfarande
svenskarnas rostningsbeteende starkare 4n ndgon annan social skiljelin-
je. Men klasskiljelinjen dr svagare idag 4n for femtio ar sedan, medan
religion och region uppvisar ett svagare men relativt stabilt samband
med partivalet.

De resterande analyserna i kapitlet kommer att dgnas at skiljelinjer
som historiskt varit svaga i Sverige, men som av olika skal kan komma
att bli mer betydelsefulla i framtiden: kon, édlder, utbildning och etnici-
tet.

Konsskiljelinjen ar kanske den av de nya, framvixande postmoderna
skiljelinjer som har storst potential. Konsskiljelinjen moter minga av de
krav som vi inledningsvis stallde pa en social skiljelinje. Det finns till att
borja med klara materiella skillnader mellan min och kvinnor. Har rac-
ker att nimna skillnader vad giller Ion for lika arbete och for utfort
obetalt arbete i hemmet. Konsskillnaderna faller tillbaka dtminstone pa
det gamla bondesamhallets konsroller, vilka alltjamt sprids effektivt vi-
dare fran generation till generation via omfattande socialisation redan i
tidig alder — hér ricker att g4 in i vilken leksaksaffir som helst. Asikts-
skillnaderna mellan min och kvinnor ar tydliga i manga politiska sak-
fragor, t. ex. vapenexport, pornografi, konskvotering, offentlig sektor,
EU, sex timmars arbetsdag. Och konsskiljelinjen dr redan politiserad i
Sverige idag. Vi har inget kvinnoparti, men vil kvinnoférbund inom
partierna och vil fungerande opinionsbildning i jamstalldhetsfrigor. De
etablerade partierna ar tvungna att agera, exempelvis genom att inkor-
porera feministisk ideologi i sina partiprogram eller genom att forsikra
sig om varvade nomineringslistor i valen.

I Sverige har skillnaderna i mans och kvinnors partival historiskt varit
sma (se tabell A.1). Den gamla generella sanningen inom valjarforsk-
ningen var att kvinnor tenderade att i storre utstrickning in man rosta
pd virdekonservativa och religiosa partier. Fram till omkring 1980
stimde sanningen in pd Sverige. Kvinnor stod lingre till hoger och
rostade i storre utstrackning dn méin pd borgerliga partier. Men direfter
har den generella bilden vints till sin motsats och kvinnor har i allt stor-
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re utstrackning borjat rosta pd partier som star langre till vinster, inte
bara i Sverige utan dven i mdnga andra jamforbara linder (Oskarson
1988; Oskarson & Wingnerud 1995). En delforklaring till denna lang-
siktiga forandring av partiernas roststod bland midn och kvinnor kan
vara att allt fler kvinnor tagit steget ut pa arbetsmarknaden och dai till
overvigande delen tagit arbeten inom den offentliga sektorn.

I tabell 3.17 redovisas skillnaderna i mins och kvinnors partival
under perioden 1948-2002. Den visar att konsskillnaderna varit som
storst i borjan och slutet av mitperioden, men nidrmast obefintliga
under 1970-talet. Folkpartiet och kristdemokraterna har under hela
perioden samlat en storre procentandel kvinnor 4n man.

Tabell 3.17 Skillnader i partival mellan man och kvinnor 1948-2002

(procentenheter)
Parti 48 52 56 60 64 68 70 73 76 79 82 85 88 91 94 98 02
vansterpartiet +2 +2 +1 +2 +1 +1 +2 +3 0 +1 +2 +1 -1 0 -2 -5 -3
socialdemokraterna +3 +2 41 -2 +3 0 0 -1 +1 -1 -2 -5 -3 0 +3 +5 +2
centerpartiet +1 +4 +3 +1 +4 +3 41 0 -2 -4 0 +41 +1 -2 -3 0 O
folkpartiet -4 8 3 -1 4 -2 -2 -2 0 0-2-3 0-2-2-2 0
moderaterna -2 0 -2 0 -4 -2 0 0 +1 +4 +4 +7 +5 +5 +7 +7 +3
kristdemokraterna o 0o o 0-1-1-1-1-2-2-1-4 -2
miljopartiet -1 0 0 3 -2 -2 -1
Summerade 12 18 10 6 16 8 5 6 5 11 12 18 12 14 20 25 11

absoluta avvikelser

Kommentar: Siffrorna i tabellen &r procentenheter. En positiv (+) skillnad innebar att partiet ar
Overrepresenterat bland man. En negativ (-) skillnad betyder att partiet ar 6verrepresenterat bland
kvinnor. Differensmatten &r beraknade utifrdn valundersokningarnas skattningar av valresultaten och
bygger inte pa officiell valstatistik.

Konsskillnaderna i partivalet slog rekord i samband med 1998 ars
val. Da var moderaterna och socialdemokraterna kraftigt 6verrepresen-
terade bland min (+7 respektive +5 procentenheter), samtidigt som
vansterpartiet och kristdemokraterna uppvisade Overrepresentation
bland kvinnorna (-5 respektive -4 procentenheter).

2002 ars val innebar emellertid en forsvagning av sambandet mellan
kon och partival. Konsskiljelinjen forsvagades. Andelen rostande pa
socialistiska partierna s och v var lika stor, 47 procent, bland kvinnor
och min (se tabell 3.17). Moderaterna ar inte lingre ett lika utpraglat
manligt parti &ven om man fortfarande attraherar fler mian dn kvinnor
(15 respektive 12 procent).

De konsskillnader som vuxit fram under 1990-talet klarade alltsd inte
fullt ut millenieskiftet. Men det betyder forstds inte att konsskiljelinjen
tappat all sin framtida potential — &siktsskillnaderna mellan min och
kvinnor dr som sagt stora i en rad viktiga politiska sakfrdgor (se t.ex.
Oskarson & Rohdén 2002; Rohdén 2003). Och konsskillnader nar det
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giller partival dr fortfarande betydande framfor allt i den grupp dir nya
framvixande skiljelinjer forst och framst bor gora sig gillande: bland
ungdomar. Om vi kombinerar kon och dlder (se tabell 3.18) framgar att
viansterpartiet och miljopartiet dtnjuter ett mycket starkt stod bland
framfor allt unga kvinnliga forstagdngsviljare (24 respektive 20 pro-
cent). Socialdemokraternas stod bland unga forstagangsviljande kvin-
nor var endast 14 procent 2002.

Bland nédgot dldre ungdomar 23-30 &r finns en tydlig konsskillnad i
rostningsbeteendet. Vansterpartiet ar dubbelt si starka bland unga
kvinnor (15 procent) 4n bland unga man (8 procent). Omvant ar mode-
raterna dubbelt sd starka bland unga mian (20 procent) dn bland unga
kvinnor (9 procent).

Tabell 3.18 Konstillhorighet och partival, kon och alder samt kén och
sektor i riksdagsvalet 2002 (procent).

Andel
Partival 2002 Summa Antal Andel icke-
Kén v S c fp m kd mp Ovr procent personer blankt rostare
Man 7 40 6 16 15 8 6 2 100 1099 2 22
Kvinna 10 38 6 16 12 10 7 1 100 1086 2 18
Man
18-22 ar 15 31 1 20 15 5 8 5 100 65 3 33
23-29 ar 8 31 3 18 20 8 11 1 100 134 6 31
30-39 ar 7 40 5 15 18 8 6 1 100 210 1 26
40-49 ar 7 44 5 16 12 8 6 2 100 198 2 23
50-59 ar 6 47 6 15 12 9 5 0 100 240 0 12
60-69 ar 3 40 12 15 18 6 2 4 100 145 1 15
70+ 5 36 11 17 13 13 2 3 100 107 0 15
Kvinnor
18-22 ar 24 14 5 17 10 10 20 O 100 59 5 26
23-29 ar 15 3 2 21 9 7 11 O 100 160 4 18
30-39 ar 11 35 8 15 13 10 8 0 100 206 1 26
40-49 ar 13 39 5 13 11 10 8 1 100 192 3 14
50-59 ar 9 40 2 21 14 8 5 1 100 217 2 12
60-69 ar 6 43 7 16 10 13 1 4 100 140 1 11
70+ 0O 43 11 8 13 18 4 3 100 113 2 22
Offentlig sektor
Man 10 42 6 18 8 9 5 2 100 274 2 15
Kvinna 12 43 5 14 8 9 7 2 100 493 3 14
Privat sektor
Man 6 41 6 15 17 8 5 2 100 691 14 22
Kvinna 8 32 6 19 13 12 9 1 100 433 11 19

Konsskillnaderna i rostning var obefintliga bland offentligt anstallda i
samband med 2002 4rs val. Diaremot fanns konsskillnader bland
privatanstillda, sarskilt nar det galler rostning pa socialdemokraterna:
bland manliga offentliganstillda rostade 41 procent pa s. Motsvarande
andel bland privatanstallda kvinnor var 32 procent. I gengald var folk-
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partiet, kristdemokraterna och miljopartiet ndgot Overrepresenterade
bland privatanstillda kvinnor.

Hur 4r det dd med generationskampen? For den sociologiska model-
len ar lder central i alla férdjupade analyser. En individs fysiska dlder
kan nimligen anviandas for att analytiskt spara de socialisationsproces-
ser som anses ligga till grund for att sociala skiljelinjer fors vidare fran
generation till generation. Som framgétt av inledningen spelar den poli-
tiska socialisationen under en ung manniskas formativa ar en avgorande
roll i traditionella grupprostningsmodeller. Den sociala politiska inlar-
ningen i ungdomsdren markerar enligt gangse socialisationsmodeller
starten pd ett livslangt grupprostande pd ett visst parti (Westholm 1991;
Oskarson & Oscarsson 1994).

Skiljelinjer baserade pa alder ar emellertid ovanliga, trots att sociala
och politiska erfarenheter manga ganger kan skilja sig mycket at mellan
olika generationer. Det finns potentiellt stora intressemotsittningar och
asiktsskillnader mellan yngre och ildre generationer. Vi vet t ex att
unga personer prioriterar frigeomrddena utbildning, bostider och
familjepolitik hogre 4n aldre. Aldre tycker att sjukvard och pensioner ar
viktigare politiska omraden. Men det tycks inte kunna skapa tillrackligt
stora intressekonflikter mellan generationer for att rostningsbeteendet
skall skilja sig at pa ett avgorande sitt.

Demografiska forandringar av alderssammansattningen under kom-
mande decennier — med en allt storre grupp dldre — kan mojligen inne-
bira en grogrund for dlder som skiljelinje. Den vixande gruppen élders-
pensionirers krav pd god vard och livskvalitet i den politiska debatten
kan komma att stillas mot de yngre generationernas krav pa okad ut-
bildning, bostider och goda méijligheter till sjalvforverkligande av sina
individuella projekt. An si linge finns f4 tecken pa nigon sidan politi-
sering. Och en viktig faktor talar bestimt emot alder som viktig politisk
skiljelinje: det finns sma mojligheter till langsiktigt verkande socialisa-
tionsprocesser helt enkelt eftersom ungdom ar ett snabbt dvergdende
tillstand.

Men finns det nigon anledning att tala om en begynnande genera-
tionskamp i svensk politik? Vi vet ju fran tidigare analyser att dlders-
variabelns samvariation med partivariabeln har okat nagot over tid i
Sverige (jfr tabell 3.1). Tabell 3.19 visar i vilken utstrickning olika
partier har varit over- respektive underrepresenterade bland forsta-
gangsviljarna under perioden 1956-2002.

Avvikelserna mellan forstagdngsviljare och 6vriga viljare har blivit
storre over tid. De tva senaste valen 1998 och 2002 visar de storsta
avvikelserna nédgonsin (23 respektive 21 procentenheter). Tre partier
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satter nya rekord 2002 vad galler 6ver- respektive underrepresentation
bland forstagdngsviljarna. Vinsterpartiet och miljopartiet gor sitt basta
resultat ndgonsin bland forstagdngsviljarna 2002 (+10 respektive +8
procentenheter). Socialdemokraterna gor sitt simsta val ndgonsin med
endast 21 procents roststod bland forstagdngsviljarna (underrepresen-
tation pa -18 procentenheter).

Tabell 3.19 Unga forstagangsvaljarnas partival 1956-2002. Avvikelser
fran gruppen samtliga viljare (procentenheter).

Summerade

v s c fp m kd mp nyd &vriga Awvikelser/2
1956 -1 -1 +1 +1 0 0 0 2
1960 2 5 42 0 0 0 7
1964 -2 +4 -6 +4 -3 +3 0 11
1968 +2 +1 -3 +5 -2 0 -3 8
1970 +7 -4 +7 -7 -1 0 -2 14
1973 +9 | -11 | +9 -4 -2 +1 -2 19
1976 +3 -4 +5 0 -3 +1 -2 9
1979 +6 | -12 43 +2 0 +1 0 12
1982 +1 -2 0 0 0 0 +1 0 2
1985 +2 -1 -3 0 +2 -1 +1 0 5
1988 0 -2 -4 +3 +5 -1 -2 1 9
1991 -1 -11 -3 +1 +8 -2 +3 +6 -1 18
1994 +3 -6 -1 0 -2 0 +6 0 0 9
1998 -5 -2 43 6 | +6 +2 23
2002 +10 | -18 -2 +1 +1 -1 +8 0 21

Kommentar: Resultaten & hamtade frdn Valundersokningarna 1956-2002 (se vidare Appendix).
Resultaten for kristdemokraterna sérredovisas forst frdn och med 1982 ars val. Till gruppen unga
forstagdngsvéljare raknas personer som rostar for forsta gangen i riksdagsval sedan de erhallit
rostratt. Rostrattsaldern séanktes 1969 fran 21 till 20 &r och 1974 till 18 &r. Positiva tal betyder att
partiet varit dverrepresenterat bland forstagangsvaljare. Negativa tal visar att partiet varit under-
representerat bland forstagangsvaljarna. De perioder da ett parti varit klart 6verrepresenterat bland
forstagdngsvéljarna har i tabellen forsetts med ramar. De summerade avvikelserna ar for varje valar
beraknade for alla partier + gruppen Gvriga. Partiernas roststod i olika aldersgrupper 1956-2002
rapporteras i tabell A.2.

Tabell 3.20 Alder och partival 2002 (procent)

Andel
Partival 2002 Summa Antal Andel icke-

Alder v S [ fp m kd mp o&vr procent Personer blankt rdstare
18-21 ar 19 21 3 17 15 9 14 2 100 143 5 30
22-30 ar 12 34 2 21 13 7 11 0 100 275 4 25
31-40 ar 9 38 6 15 15 9 7 1 100 416 1 26
41-50 ar 10 41 5 14 12 9 7 2 100 390 3 19
51-60 ar 8 4 4 18 13 8 5 0 100 457 1 12
61-70 ar 5 41 10 15 14 9 2 4 100 285 1 13
71-80 ar 2 40 11 12 13 16 3 3 100 220 1 19

Varije parti har sin egen aldersprofil (Holmberg 2000:80-89). Vinster-
partiet och miljopartiet har starkast stdd bland viljare yngre dan 30 ar.
Centerpartiet och kristdemokraterna har sitt starkaste roststod bland
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70-aringar (11 respektive 16 procent). Socialdemokraterna ir starkast i
den 3dlderskategori som ar storst, 51-60-dringar (44 procent). Det ar
idag de bada sa kallade folkrorelsepartierna, centerpartiet och social-
demokraterna som har storst problem med dtervixten bland unga vilja-
re. Centerpartiet samlar t.ex. endast 3 procent bland forstagangsvaljar-
na och 2 procent bland ungdomar 22-30 ar.

Skiljelinjer organiserade efter utbildningsniva dr en populdr forestall-
ning i diskussionerna om framtida skiljelinjer (Castells 2000). I det an-
nalkande informationssamhallet gar det knappast tinka sig ndgot lika
starkt socialt differentierande som ldnga, specialiserade utbildningar.
Yngre generationer spenderar allt langre tid i olika skolor. Utbildning-
ens socialiserande effekter pd attityder och beteenden kan darfor for-
vantas bli allt storre. Det dr framst genom utbildning yngre generationer
kan specialisera sig och utveckla sig sjilva som sirpraglade varumarken
pd en rorlig och flexibel arbetsmarknad (Bjereld & Demker 2003).
Eftersom en allt storre andel unga gar vidare till universitetsstudier for-
andras betydelsen av utbildning. Analytiskt ar det viktigt att studera hur
politiskt beteende samvarierar med inte enbart utbildningens #ivd — som
i véra forklaringsmodeller oftast har anvants som ett matt pa generell
kognitiv kapacitet — utan dven med vilken slags utbildning (Oscarsson
2002; Hagevi 2003b).

Vi skiljer har mellan wutbildningsniva — som tidigare har anvints i
otaliga analyser av viljarbeteende — och utbildningsinriktning. Analy-
serna av viljarbeteende i grupper som haft olika utbildningsinriktning
far representera vara ambitioner att soka efter nya sociala skiljelinjer.

Vi vet frdn den inledande analysen att sambandet mellan utbildnings-
nivd och partival inte har eroderat lika kraftigt som de sociala skilje-
linjer som ar knutna till den gamla klasskonflikten. Den kognitiva revo-
lutionen under det senaste kvartsseklet — utbildningsexplosionen som
inneburit en befolkning med allt hogre utbildningsnivad (vi har i runda
tal gdtt frdn S till 30 procent hogskoleutbildade under perioden 1950-
2000) — har inte inneburit att sambandet mellan utbildningsniva och
partival forsvunnit. Tvartom kvarstdr ungefir 2/3 av 1950-talssam-
bandet trots att andelen hogskoleutbildade vuxit frdn 7 procent 1956
till 33 procent 2002, enligt Valundersokningarna (se tabell A.10). Det
bivariata sambandet mellan utbildningsnivd och partival var det nast
starkaste 2002 (Cramers V=.20, jfr tabell 3.1). I tabell 3.21 redovisas
partiernas roststod i grupper med olika hog utbildning.

2002 ars riksdagsval bjod inga Overraskningar vad giller rostnings-
beteendet bland personer med olika hog utbildning. Socialdemokraterna
var klart starkare bland lagutbildade (56 procent) dn bland universitets-
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utbildade (26 procent). Moderaterna, folkpartiet och miljopartiet star
klart starkare i gruppen hogutbildade (23, 16 respektive 10 procent).
Den mer detaljerade indelningen bekriftar detta monster. Det blir dock
tydligare att socialdemokraternas starkaste grupp ar den ligutbildade
grupp som saknar en niodrig grundskola.

Tabell 3.21 Utbildningsniva och partival 2002 (procent)
Partival 2002 Summa antal andel Andel
v s ¢ fp m kd mp Ovr procen pers blankIcke-rostare
t

Utbildningsniva

Grundniva 6 5 7 10 8 8 2 3 100 379 1 23

Mellanniva 10 41 6 13 12 10 6 2 100 936 3 23

universitet/hdgskola 9 26 5 23 16 10 10 1 100 648 2 9
Utbildningsniva (SUN)

Forgymnasial utb < 9 ar 4 56 11 10 7 7 2 3 100 209 O 21

Forgymnasialutb 9 (10)&r 14 38 4 12 15 8 8 1 100 262 3 29

Gymnasial utbildning 9 44 6 14 12 8 5 2 100 952 3 21

Eftergymnasial utb < 2 ar 7 3% 4 21 15 8 10 0 100 144 1 11

Eftergymnasial utb=>24r 8 25 5 24 17 11 9 1 100 507 2 10

Forskarutbildning 0O 31 6 50 0 13 0 O 100 16 0 17
Utbildningsniva och alder
Férgymnasial utb < 9 &r

31-60 ar 6 63 6 12 6 7 0 0 100 67 0 22

61+ 4 52 13 9 8 7 3 4 100 140 4 21
Forgymnasial utb 9 (10) ar

18-30 ar 19 27 2 15 15 6 14 2 100 113 4 32

31-60 ar 11 48 6 10 13 7 3 2 100 119 2 30

61+ 7 40 7 7 26 13 0 0 100 30 0 18
Gymnasial utbildning

18-30 ar 12 35 4 17 13 8 10 1 100 174 6 30

31-60 ar 9 47 5 13 12 8 5 1 100 627 2 20

61+ 6 41 12 13 12 11 1 4 100 151 3 11
Eftergymnasial utb < 2 &r

18-30 &r 11 30 0 20 14 7 18 O 100 44 2 18

31-60 ar 5 37 6 19 16 9 8 O 100 94 1 7
Eftergymnasial utb => 2ar

18-30 ar 10 25 3 30 14 8 10 O 100 79 2 6

31-60 ar 10 25 6 21 17 11 10 O 100 341 2 12

61+ 2 24 5 29 18 14 5 3 100 87 0 6

Kommentar: Uppgifter om utbildningsnivd bygger dels pa& den traditionella frdgan om
sjalvrapporterad utbildningsnivd som vi slagit samman till tre grupper (6verst i tabellen), dels p&
registeruppgifter om hdgst uppnadd utbildning (SUN). Grundnivd omfattar folkskola, grundskola och
yrkesskola medan mellannivd omfattar real- och flickskola och 2/3/4-&rigt gymnasium med eller utan
examen. Universitet/hdgskolenivdn omfattar personer som studerar/studerat pa universitet eller
hogskola med eller utan examen. De kombinationer av utbildningsniva och alder som inte redovisas
i tabellen samlar for fa respondenter for att skattningar av partivalet skall kunna redovisas.

Analyser av sambandet mellan utbildningsnivd och partival bor dar-
for alltid kompletteras med aldersindelningar. I tabellen har vi har delat
in svarspersonerna i tre aldersgrupper (18-30, 31-60 och 60-85 ar).
Socialdemokraterna atnjuter starkast roststod bland medeldlders viljare
med lag utbildning (63 procent). Bland de bast utbildade viljarna som
har linga eftergymnasiala utbildningar finns dock inget samband med
alder. Socialdemokraterna dr hir lika svaga oavsett dlderskategori (om-
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kring 25 procent). Vinsterpartiet har starkast stod bland unga som en-
dast har grundskola som hogst uppnddda utbildning (19 procent), och
star betydligt svagare bland aldre hogutbildade (omkring 5 procent).

Hur mycket klokare pé viljarbeteende kan vi bli om vi ocksa tar in
utbildningsinriktning i analysen (se tabell 3.22)? Ja, ndgot kanske. En
trivariat variansanalys visar att utbildningsnivd har klart storst direkt-
effekt pa partival och att utbildningsinriktning har en mindre men stati-
stiskt signifikant egen betydelse.

Vinsterpartiet firar storsta triumfer bland personer med sjukvards-
och omsorgutbildningar (12 procent), men har ett betydligt svagare
roststod bland personer med utbildning inom omradena teknik- och till-
verkning (6 procent). Socialdemokraterna star starkast bland teknik-
utbildade (49 procent) och bland personer med en utbildning inriktad
mot tjanster (hir avses i forsta hand personliga tjanster och transport-
tjanster), och svagast bland humanister (20 procent). Miljopartiet ar
starka bland humanister och naturvetare (20 respektive 14 procent).

Centerpartiet utmirker sig bland lant- och skogsbruksutbildade (31
procent). Folkpartiet tenderar att ha ndgot starkare stod bland pedago-
ger och samhillsvetare (sarskilt inom handel och administration) dn
bland personer med en utbildning med inriktning mot social omsorg
och tjanster. Moderaterna stir starkast bland samhillsvetare (framfor
allt bland jurister). Kristdemokraterna uppvisar inga skillnader i rost-
stod mellan olika utbildningskategorier, fransett ett ndgot starkare stod
bland pedagoger.

Tabell 3.22 Utbildningens inriktning och partival 2002 (procent).

Andel
Partival 2002 Summa antal andel Icke-
Utbildnings inriktning (SUN) v s ¢ fp m kd mp 6vr Procent personer blanka réstare
Allman utbildning 11 43 6 12 12 8 6 2 100 622 2 24
Pedagogik och lararutbildning 9 31 7 22 11 12 7 1 100 136 1 6
Humaniora och konst 12 20 5 22 14 7 20 O 100 74 5 19
Samhallsvetenskap, juridik,
handel, administration 7 27 6 2320 9 7 1 100 343 1 15
naturvetenskap, matematik
och data 6 35 0 21 20 4 14 O 100 51 0 15
teknik och tillverkning 6 49 5 14 12 9 4 1 100 407 3 21
lant- och skogsbruk samt
djursjukvard 5 28 31 13 10 10 3 O 100 39 0 18
halso- och sjukvérd samt
social omsorg 12 38 3 17 10 10 8 2 100 264 3 16
tjanster 5 44 4 14 18 8 4 3 100 130 1 23

Kommentar: Kategoriseringen ar SUN 2000 (Svensk Utbildnings Nomenklatur 2000).
Klassificeringssystemet beskriver utbildningens inriktning med upp till 4 siffror. Hé&r har endast den
grévsta indelningsnivan anvants. Sambandet mellan utbildningsinriktning och partival &r .11 bland
samtliga valjare och ndgot hdgre (.16) bland hogt utbildade (Cramers V). Den relativt grova
indelningen dodljer mycket av variationerna i partival som finns inom olika utbildningskategorier.
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Totalsambanden mellan utbildningsinriktning och partival ir inte sir-
skilt imponerande. Inom den vixande gruppen hogutbildade personer
och i aldersgruppen 22-30 &r dr dock sambanden generellt starkare. Sa
vi kan dnnu inte rikna ut de ldnga specialiserade utbildningarna som en
betydelsefull socialisationsagent. For fortsatta studier av utbildnings-
inriktningens effekter pa partivalet behover vi dels utveckla nya analy-
tiskt relevanta kategoriseringar av utbildningars inriktning, dels formu-
lera hypoteser om vilka slags utbildningar som bor fostra rostning pa
sarskilda partier.

En sista bubblare nir det giller framtidens skiljelinjer i Sverige ar
etnicitet. Gruppen utrikesfodda invandrare och de uppvixande genera-
tionerna svenskar med utlindsk bakgrund — mor eller far fodd utanfor
Sverige — ar numera tillrackligt stor for att undersoka sambandet mellan
uppvaxtbakgrund och partival med hjilp av valundersokningarna. Men
finns det skillnader i rostning mellan svenskfodda och utrikesfodda?

Allteftersom forsta- och andra generationens invandrare blir fler ir de
ocksa partistrategiskt intressanta for partierna. Kan man vinna insteg i
denna viaxande kategori viljare kan man vinna mark infor framtida
riksdagsval. Andelen rostberittigade som ar fodda utanfor Sverige var
omkring 12 procent i samband med 2002 irs val. Fler som idag ar rost-
berattigade i kommunvalen kommer s smaningom att bli rostberattiga-
de i kommande riksdagsval, och successivt Okar ocksd den andel av
valjarkdren som har utlindsk hirkomst pd moderns eller faderns sida. I
tabell 3.23 redovisas partiernas roststod i viljargrupper med olika upp-
vaxtbakgrund och medborgarbakgrund.

Socialdemokraterna och vinsterpartiet har hittills haft ett mycket
klart strategiskt overtag bland svenska medborgare med utlindsk bak-
grund. Nirmare tre fjirdedelar av de personer som vuxit upp utanfor
Norden rostar pa s eller v. Stodet for de socialistiska partierna dr dnnu
hogre, uppemot 80 procent, bland personer med utomeuropeisk bak-
grund. Aven miljopartiet star starka bland de som vuxit upp utanfor
Europa. Den borgerliga fyrklovern stir mycket svag bland personer
med utomeuropeisk harkomst, totalt endast 9 procent. Bland personer
uppvaxta i ett land utanfor Europa 4terfanns t.ex ingen rostande pa
folkpartiet i 2002 &rs valundersokning och endast 2 procent i SVTs
vallokalundersokning (Hernborn m fl 2002).

Kan etnicitet vaxa till en betydelsefull social skiljelinje i svensk politik
i framtiden? Vi kan inte ge ndgot bestimt svar pa den fragan med det
relativt lilla dataunderlag vi har tillgingligt. Men ser vi till rostnings-
monstren dr det knappast ndgot tvivel om att det finns tydliga effekter
av etniskt ursprung pa partivalet — skillnaden i andelen socialistiskt ros-



Sociala skiljelinjer 81

tande (v+s) bland utrikesfodda och svenskfédda dr 22 procentenheter,
det vill sdga nistan lika starkt som det Alfordska klassrostningsindexet
for 2002 (Al=26). Dessa skillnader dnnu sd linge relativt begriansade
konsekvenser for partiernas valresultat i riksdagsvalen.

Tabell 3.23 Uppvixtbakgrund, medborgarbakgrund och partival i

riksdagsvalet 2002 (procent).
Andel
Partival 2002 Summa  Antal Andel icke-
v s c¢ fp m kd mp 6vr Procent personer blankt rostare

Egen uppvaxtbakgrund

ren landsbygd i Sverige 7 40 14 12 10 11 5 1 100 491 3 21
mindre tatort i Sverige 9 41 5 16 10 10 8 1 100 532 2 18
stad/storre tatorti Sverige 9 40 2 18 16 8 6 1 100 538 2 17
Sthim, Gbg eller Malmo 9 27 4 21 16 10 10 3 100 308 2 16
annat land i Norden 10 42 0 16 11 16 O 5 100 19 0 10
annat land i Europa 13 59 0 13 9 6 0 O 100 32 0 46
land utanfér Europa 27 56 3 0 5 2 7 0 100 41 0 26
Faders uppvaxtbakgrund

ren landsbygd i Sverige 7 41 10 15 9 11 6 1 100 793 2 18
mindre tatort i Sverige 11 43 4 14 13 7 7 1 100 405 3 17
Stad/storre tatorti Sverige 7 40 1 18 19 9 5 1 100 354 2 16
Sthim, Gbg eller Malmd 10 23 4 20 20 10 12 1 100 211 1 18
annat land i Norden 11 28 2 22 13 13 4 7 100 46 0 20
annat land i Europa 12 41 3 19 12 7 5 1 100 74 5 37
land utanfér Europa 26 48 2 5 2 5 12 0 100 60 0 32
Moders uppvéxbakgrund

ren landsbygd i Sverige 7 41 11 13 9 13 5 1 100 768 2 19
Mindre tatort i Sverige 10 41 4 16 12 7 9 1 100 452 2 15
Stad/storre tatorti Sverige 8 39 2 18 19 6 6 2 100 347 2 18
Sthim, Gbg eller Malmé 9 23 3 23 20 10 10 2 100 206 0 20
annat land i Norden 12 32 6 20 12 11 3 4 100 66 3 15
annat land i Europa 10 51 0 18 13 6 2 0 100 61 5 40
land utanfér Europa 3045 2 5 2 5 11 0 100 60 0 30
Medborgarbakgrund

Fodd svensk medborgare 8 38 6 16 14 9 7 3 100 2032 2 18
Fodd utlandsk medborgare 18 50 1 10 10 5 4 2 100 153 0 36

Svensk medborgare under

minst tvd generationer 8 39 6 16 14 10 6 1 100 1931 2 18
Fo6dd utlandsk medborgare

och/eller ndgon foralder

uppvaxt utanfér Sverige 16 40 3 16 10 7 6 2 100 254 3 32

Kommentar: Fragorna lyder: "Var ndgonstans har [Du/Din far/Din mor] huvudsakligen vuxit upp?”

I huvudsak forklaras skillnaderna i rostning av ideologi. Det finns
aterkommande ideologiska skillnader och asiktsskillnader mellan
svenskfodda och utrikesfodda i vara analyser. Personer fodda i ovriga
nordiska lander stir ndgot langre till hoger (5,5) an svenskfodda (4,9),
medan utomeuropeiskt fodda stir klart lingre till vanster (3,8). Vidare
ar utrikesfodda t.ex. mer positiva till NATO-medlemskap, satsningar pa
ett internationalistiskt samhille, ekonomiskt stod till invandrare och
satsningar pa ett mangkulturellt samhaille dn svenskfodda.
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Postindustriell stratifiering?

En extrem tolkning av idéerna om postmodernisering och individualise-
ring ar att det i framtiden kommer att vara helt meningslost att katego-
risera minniskor efter sociala karaktiristika. I ett socialt atomiserat
postmodernt informationssamhille bebott av superindividualister ar
grupprostning en helt befingd tanke. Individers sociala erfarenheter
skulle vara sd olikartade att man svérligen skulle kunna samla sig till
gemensam aktion for gemensamma intressen. Det gdr inte att organisera
intressen framgangsrikt i ett socialt atomiserat samhalle. Analyser lik-
nande de som vi just presenterat skulle sakna allt varde.

Hastigheten och omfattningen av transitionen frdn ett modernt indu-
strisamhélle till ett postmodernt informationssamhille ir dock, som
alltid, kraftigt 6verdriven. Vara analyser av de slitstarka sambanden
mellan social struktur och partival under perioden 1956-2002 har be-
kriftat den slutsatsen. Trots att industrisamhillets gamla skiljelinjer
sakta eroderar dr rapporter om deras forestdende bortging dverdrama-
tiserade. Linge 4an kommer modernismens barn — generationerna fodda
pa 1940-, 1950- och 1960-talen — att grupprosta i svenska riksdagsval.
Vira politiska partier kommer att fortsitta utforma valbudskap adres-
serade till bestimda sociala kategorier — ndgra kommer vara gamla
bekanta, andra kommer att vara nya. Den forda politikens vinnare och
forlorare kommer linge 4n att kunna identifieras med hjilp av moder-
nismens dnnu gillande sociala kategoriseringar.

Viljarforskningens sociologiska grupprostningsmodeller har alltsd
alltjimt en viktig uppgift att fylla. En stor utmaning dr att uppdatera
kunskaperna om de kausala mekanismer som producerar sambanden
mellan sociala kategorier och partival pd 2000-talet. Framforallt galler
att i storre utstrackning utforska samspelet mellan ldngsiktigt stabilise-
rande socioekonomiska forklaringar och kortsiktigt destabiliserande
faktorer, ndgot som vi dterkommer till senare i den har boken.

De sociologiska modellerna dr dnnu gingbara niar det giller att
forklara viljarbeteende i enskilda riksdagsval. Men mest vardefulla ar
de nar det giller att spara de stora utvecklingslinjerna. De nastan halv-
sekellinga serierna av viljarstudier, som en handfull vastlinder kan
stata med forutom Sverige, representerar enligt var uppfattning en av de
framsta mojligheterna att empiriskt prova centrala hypoteser om indivi-
dualisering, destabilisering, modernisering och postmodernisering. Vira
analyser har endast skrapat ytan pa denna samhillsvetenskapliga data-
skatt. Vi hoppas pa efterfoljd.



Kapitel 4

ROrlighet

aljarrorligheten slog ett nytt rekord 2002. Andelen véljare som

bytte parti mellan 1998 och 2002 var hela 31,8 procent — den klart
hogsta andelen partibytare vi ndgonsin har haft i valundersékningarna
sedan starten for femtio ar sedan. Vi ar idag langt ifran den relativa
stabiliteten p& 1950- och 60-talen da endast cirka 10 procent av véljar-
na bytte parti mellan valen. Férandringen har till en del skett langsamt
och gradvis, men med ett markant hopp uppat i borjan av 1990-talet (se
figur 4.1). Trettioprocentsvallen brots i valet 1991. Vad som hande da
var att det gamla stabila svenska fempartisystemet definitivt fick sig en
knack och ersattes av det nuvarande systemet med sju-atta partier. Och
Okningen i antalet riksdagsfahiga partier har under 1990-talet lett till
att fler véljare byter parti. Monstret kanns igen fran konsumtionsmark-
naden. Mer att vélja pa leder ofta till minskad méarkestrohet.

Figur 4.1 Andel partibytare vid valen 1956-2002 (procent)

procent
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Kommentar: Procentbasen ar vid varje tillfalle definierad som antalet intervjupersoner som rostade i
bada valen. Resultaten for valen 1960, 1964 och 1973 bygger helt pa intervjupersonernas minnesupp-
gifter om hur de rostade i det tidigare valet. For 6vriga val bygger resultaten till halften p& minnesupp-

gifter och till halften pa uppgifter fran panelstudier.



84 ROorlighet

Netto- och bruttordrlighet

Rorlighetsrekordet 2002 ar troligen ocksa ett rekord aven om vi jamfor
annu langre tillbaka i tiden &n till 1950-talet." Innan intervjuundersok-
ningarna fanns kunde man inte studera omfattningen pa den individuel-
la véaljarrérligheten. Bruttororligheten var okand. For aldre val kan man
enbart underséka hur stora partiforskjutningarna ar mellan valen, det
vill sdga ett slags nettorérlighet. Men det visar sig att resultaten for
véaljarrorligheten matt netto respektive brutto féljer varandra forhallan-
devis val at over tid dven om de teoretisk inte behéver hanga ihop. In-
ternationella resultat visar p& en korrelation kring .60 (Bartolini and
Mair 1990:23). | Sverige ar tidsseriekorrelationen mellan brutto- och
nettordrligheten .85 for perioden 1956-2002. Nettosiffrorna ar hela
tiden lagre an bruttosiffrorna men matserierna samvarierar mycket
tydligt.

I figur 4.2 redovisas nettordrligheten i den svenska valmanskaren
anda sedan valet 1921 nar kvinnorna for forsta gangen fick rosta.
Hdogst nettordrlighet uppvisar det senaste artiondet med valet 1998 i
topp, foljt av valen 1991 och 2002. Nettorérligheten var 14,9 procent
1998. Maktskiftesvalet 1976 ar det svenska val som uppvisat lagst an-
del nettororlighet, endast 3,0 procent. Valen pd 1920- och 30-talen —
under demokratins barndom i Sverige — utmaérktes av en storre stabilite-
tet i valutslagen an dagens val. Nettordrligheten holl sig mellan 6,6
(1928) till 11,2 (1932). Men rorligheten under mellankrigstiden var
trots allt storre an under efterkrigstiden. Sett dver alla valen 1921-2002

! Resultaten géller partibyten och omfattar enbart véljare som rostat i tvd pa varandra
foljande val. Rorlighet mellan valdeltagande och icke-valdeltagande berdrs inte i detta
sammanhang. Uppskattningen av andelen partibyten blir ndgot hogre om vi begransar
analysen till enbart panelstudiedata. Som det nu ar i figur 1 bygger resultaten till ungefar
hélften pd minnesdata om hur man rostade i foregende val. Och minnesdata har en
tendens att leda till en viss underskattning av andelen partibytare. Orsaken &r att partiby-
tare har en tendens att inte minnas/inte vilja minnas vad de rostade pa i foregéende val.
Manga uppger samma parti for det tidigare valet som de rostat pa i det aktuella valet.
Andelen partibytare enligt panelstudierna &r 1973/76 21 procent, 1976/79 19 procent,
1979/82 20 procent, 1982/85 22 procent, 1985/88 21 procent, 1988/91 29 procent,
1991/94 32 procent, 1994/98 31 procent och 1998/02 34 procent. Jamfort med resultat
fran rena minnesuppgifter betyder det en hogre andel partibytare pa mellan 2-5 procent-
enheter genom aren. Trenden med en 6kande andel partibytare ser likadan ut i bada
métserierna. Se ocksa Gilljam och Holmberg 1987: 230.

* Vid berékningen av Pedersens index har vi valt att jamfora liberala valmans-forbundets
valresultat 1921 med de frisinnades resultat 1924 och de frisinnades resultat 1932 med
folkpartiets 1936. Det liberala partiet har Kklassificerats som nybildat vid valet 1924 och
som upphorande 1936. P& ett motsvarande satt har vi jamfort olika kommunistpartier nar
de bildats och splittrats under 1920- och 1930-talen. For en analys av nettordrligheten i
manatliga opinions-undersokningar, se Oscarsson 1998:59.



Rorlighet 85

framgar det mycket tydligt att saval antalet partier som nettororligheten
varit hogst i bérjan och i slutet av perioden. Aren mellan 1950 till 1990
var lugnare an perioden da det demokratiska partisystemet formades
under 1920-talet och den nuvarande epoken d& partisystemet fragmen-
tiseras och véaxer i antal partier.

Figur 4.2 Partiférskjutningar vid svenska riksdagsval 1921 — 2002
(nettordrlighet, Pedersens index)

Nettororlighet
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partier: 11 8 8 9 7 7 6 6 6 6 6 7 7 77 7 7 8 8 8 9 98 8

Kommentar: Nettororligheten har beréknats enligt Pedersens index (1979). Skillnaderna i partiernas
valresultat i tvd p& varandra féljande val summeras och divideras med tvd. En sammanslagen
kategori 6vriga partier ingdr i beréakningen och raknas som ett parti under rubriken “antal partier”.
Pedersens index for partiférskjutningen mellan valen 1956 och 1960 &r 7,4.

Sett Over senare delen av tidsserien &r det tydligt att nettororligheten
var ungefar densamma under hela perioden 1952 till 1988, det vill saga
under det gamla svenska fempartisystemets hojdpunkt. Rérligheten
brutto varierade mellan 3,0 och 8,8 procent med endast en svagt uppat-
géende trend. Med start 1991 forandrades partibilden mer permanent
till vart nuvarande system med sju-atta partier, och darmed 6kade ock-
s& nettororligheten patagligt till en ny nivd mellan 11,4 och 14,9 pro-
cent. Slutsatsen ar med andra ord densamma som tidigare. Ju fler eta-
blerade partier som konkurrerar om valjarnas roster desto lattare for
véaljarna att byta parti.

Partibyten inom och mellan blocken

Under hela den period som vi har kunnat studera individuell roérlighet —
det vill sdga sedan 1956 — har partibyten inom det borgerliga blocket
varit klart vanligare an byten inom s-blocket. Och det galler &ven i de
senaste valen och om vi definierar miljopartiet som ingaende i s-blocket.
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Inomblocksrorligheten har 6kat markant inom bada blocken, men fort-
farande ar borgerliga partibyten (mellan c, fp, kd ,m) oftare forekom
kommande an byten inom s-blocket (mellan v, s, mp) — 13,5 procent
mot 8,1 procent i valet 2002. Sett i ett historiskt perspektiv &r den rela-
tivt hdoga andelen borgerliga partibyten ingen nyhet. Det nya i valen
1998 och 2002 ar att andelen partibyten inom s-blocket dkat markant
fran tidigare nivaer kring maximalt 4 procent upptill 8-9 procent i de
tvd senaste valen. Utvecklingen indikerar att ocksd s-blockets partier
har fatt borja erfara vad de borgerliga partierna fatt vidkannas sedan
lange — en konkurrens om véljarstodet inom det egna blocket.

Figur 4.3  Partibyten inom och mellan blocken 1956 — 2002 (procent)
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Kommentar: Till s-blocket har férts v, s och mp. Partierna tillhérande b-blocket ar c, fp, kd och m,
plus nyd 1991, 1994 och mbs m fl borgerliga samlingspartier under 1960-talet. Alla andra partier har
definierats som o6vriga. Procentbasen ar definierad som antalet intervjupersoner som partirdstade i
tva pd varandra féljande val. Resultaten for Riksdagsvalen 1958 — 1960 &r: total andel partibyten 7,2
procent; inom s-block 0,4; inom b-block 4,1; mellan blocken 2,7 och till/frdn 6vriga partier 0,0 pro-
cent.
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Mellanblocksrérlighet har oftast varit begransad i svenska val. Block-
gransen har varit svar att passera for véljarna. Men aven partibyten
over blockgransen har blivit vanligare i Sverige. Okningen har dock inte
varit lika pataglig som nar det galler inomblocksrorligheten. Andelen
blockbytare mellan valen 1956/60 respektive mellan valen 1998/02
okade fran 5,3 till 8,7 procent, en 6kning pa 3,4 procentenheter. Mot-
svarande siffror for inomblocksrorligheten ar frdn 5,5 procent till 13,5
procent for partibyten inom b-blocket (+8.0 procentenheter) och fran
0,6 procent till 8,7 procent for byten inom s-blocket (+8,1 procent-
enheter).

Blockbyten har alltsd blivit vanligare absolut sett, men inte med han-
syn tagen till den allmant 6kande rorligheten. Blockbyten har tvartom,
relativt sett, blivit mindre vanliga. Andelen blockbyten av samtliga par-
tibyten var 46 procent 1956/60 och 41 procent 1960/64 att jamfora
med 24 procent 1994/98 och 27 procent 1998/02. Dagens blockgrans
ar alltsd relativt sett svarare for véljarna att ta sig 6ver &n motsvarande
blockgrans pa 1950- och 60-talen.

Orsaken skall framst sokas pa partiniva. Véljarnas tilltagande indivi-
dualisering och minskande partitrohet ar en faktor bakom den allméant
Okande rorligheten, men att denna 6kade rorlighet framst manifesteras
inom s- och b-blocken, och inte mellan blocken, har att goéra med att
partiavstanden minskat mest inom blocken. Darmed inte sagt att av-
standet mellan blocken inte ocksd minskat. Det har det, men inte lika
patagligt som inomblocksskillnaderna (Holmberg 2000).

Monstret med manga partibyten inom blocken och en mer sparsma-
kad rorlighet dver blockgransen syns tydligt om vi detaljgranskar val-
jarstrommarna mellan valen 1998 och 2002 (se tabell 3). Procenten ar
beraknad sa att man kan se vart 1998 ars véljare tog vagen 2002 — om
de bytte parti och i sa fall till vilka partier.

Forlorarpartierna 2002 — v, kd och m — tappade framst véljare till
andra partier inom det egna blocket. Vansterpartiet gjorde storst forlus-
ter till socialdemokraterna och sedan i andra hand till miljopartiet.
Kristdemokraterna liksom moderaterna forlorade i forsta hand véljare
till folkpartiet, 2002-valets stora vinnarparti.

Framgangspartierna 2002 - s, ¢ och fp — hamtade, absolut sett, sina
rostvinster fran bada blocken, men relativt sett mest fran andra partier
inom det egna blocket. Tendensen att byta till s 2002 var klart storre
bland v- och mp-viljare frdn 1998 an bland borgerliga valjare. Och pa
samma satt, benagenheten att rosta pa c eller fp 2002 var storre bland
andra borgerliga valjare frdn 1998 &n bland t ex s- eller v-valjare. Folk-
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partiets resultat &r mycket illustrativt. Andelen v-, s- respektive mp-
véljare fran 1998 som bytte till fp 2002 holl sig mellan 4-6 procent.
Motsvarande andel var 9 procent for c-véljare och hela 19 respektive 25
procent for kd- och m-véljare fran 1998. Folkpartiet vann véljare fran
alla partier, men mest frdn kristdemokraterna och moderaterna. Storre
delen av folkpartiets rostvinst 2002 kom fran hoger.

Tabell 4.3 Partibyten mellan riksdagsvalen 1998 och 2002 (procent)

Antal
Partival Partival i riksdagsvalet 2002 ej rost- summa  svars-
i riksdagsvalet 1998 v s mp c fp kd m o6vr bl ande procent personer
vansterpartiet 46 25 10 0 6 1 1 2 0 9 100 222
socialdemokraterna 4 79 2 1 4 1 2 0 1 6 100 755
miljopartiet 13 14 53 3 5 3 5 0 1 3 100 88
centerpartiet 1 7 3 62 9 11 2 0 2 3 100 110
folkpartiet 1 5 3 2 74 4 6 1 0 4 100 114
Kristdemokraterna 0 7 2 5 19 55 7 1 1 3 100 211
Moderaterna 0 5 2 3 25 6 52 1 1 5 100 411
ovriga 0 26 4 4 18 0 13 26 0 9 100 23
blankt 0 19 6 3 11 0 8 5 31 17 100 36
ej rostande -98 5 24 3 2 6 3 3 1 2 51 100 283
ej rostberattigade -98 15 17 10 2 14 6 10 2 3 21 100 164

Kommentar: Informationen om partivalet 1998 kommer fér halva urvalet frAn minnesuppgifter insam-
lade 2002 och fér andra halvan frdn paneldata insamlade 1998. Valdeltagandet har kontrollerats mot
rostlangderna.

Vinnarpartierna 2002 gjorde dock inte speciellt bra ifran sig bland de
trendkénsliga forstagadngsvaljarna. Resultaten for gruppen “ej rostberat-
tigade 1998 i tabell 4.3 — omraknat med partirdstande som procentbas
— visar att socialdemokraterna och centerpartiet endast fick 22 respekti-
ve 3 procent bland 2002 &rs forstagangsviljare — ett klart samre resultat
an i valmanskaren som helhet. For folkpartiet gick det battre med ett
roststod pa 18 procent bland forstagdngsvaljarna.

Valspurten

Den tilltagande rorligheten bland svenska valjare manifesteras inte bara
genom att andelen partibyten 6kar mellan valen. Den marks &ven ge-
nom att den snabba, kortsiktiga rorligheten under sjalva valrérelserna
ocksa har blivit vanligare (Holmberg 1990, Oscarsson 1998). Partiby-
tena under valrdrelsen 2002 slog ocksd rekord. Andelen véljare som
bytte parti under valspurten 2002 var 19,1 procent.’ En hégre andel &n

° Resultaten for valrérelsebytena bygger pa valundersokningens valrorelsepanel som 2002
omfattade 817 svarspersoner med partiuppgift bade vid intervjutilifallet i augus-
ti/september och efter valet i enkatundersékningen. Uppskattningen av andelen partibyta-
re underskattar med sakerhet rorligheten med nagon eller ndgra procentenheter darfor att
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vi nagonsin uppmatt tidigare i ndgon valundersokning. P4 1950-talet
var andelen partibytare under valrérelserna endast kring 5 procent (se
figur 4.4).

Figur 4.4 Partibyten under valrérelserna 1956-2002 (procent)
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Kommentar: Resultaten bygger pa paneldata — intervjuuppgifter fére valen om basta parti och
enkater efter valen om faktiskt partival. Antalet intervjupersoner som rostade och hade partisympati
fore valen (= procentbas) varierar mellan 554 &r 1960 och 1 145 &r 1988. Antalet intervjuade med
partiuppgifter var 817 ar 2002. Vid valet 1970 genomférdes ingen panelstudie under valrérelsen.

Véljarna tenderar ocksa att bestimma sitt partival allt narmare val-
dagen. Andelen véljare som anger att de bestamde sig forst under valro-
relsen har kontinuerligt 6kat &nda sedan den forsta méatningen 1964.
Vid valet 2002 uppgav 57 procent av véljarna att de avgjorde sitt parti-
val under valrdrelsen. Motsvarande andel var endast 18 procent 1964.
Ar 2002 uppgav hela 36 procent att de fattade sitt partivalsbeslut under
sista veckan fore valet. | valet 1964 var motsvarande andel 10 procent
(se figur 4.5). Valspurten har blivit klart viktigare — alltfler véljare be-
stammer sitt partival sent och alltfler véljare byter parti under valrorel-
sens sista veckor (Asp 2004).

De sena partibytena spelade en stor roll for valutgangen 2002. De
partier som framst tappade réster i valspurten var moderaterna och
socialdemokraterna.

ett antal svarspersoner kan ha bytt parti efter det att de intervjuats. Intervjuerna paborja-
des redan i mitten av augusti och pégick fram till tva dagar innan valet.
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Figur 4.5  Andel véljare som uppgav att de bestamde sitt partival
under valrdrelsen (procent)
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Kommentar: Intervjufragan lyder: "Nar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle rosta pa i ar? Var
det under sista veckan fore valet eller tidigare under hosten eller sommaren eller visste Du sedan
lange hur Du skulle rgsta?” Svarspersoner som valde nagot av de tva forsta svarsalternativen har
klassificerats som att partivalet bestamdes under valrérelsen. Endast personer som rostat pa nagot
parti ingar i analysen. Antalet intervjupersoner var 2 268 &r 2002.

Framste rostvinnare var folkpartiet, ett parti som annars brukar gora
véljarforluster under valrorelser.” Ett annat parti som ocks& vann okat
roststod under valspurten 2002 var miljopartiet. Folkpartiets spurtvinst
pa partibyten under de sista veckorna av valrérelsen 2002 ar den nast-
storsta som har uppmatts i valundersdkningarnas valrdrelsepaneler
sedan 1956 (+3,7 procentenheter).” Endast Bengt Westerberg och folk-
partiet 1985 kan uppvisa en storre spurtvinst (+5,3 procentenheter).’

Om vi tar ett mer generellt grepp pa rorligheten och inte enbart talar
om partibyten utan aven inkluderar rorlighet nar det galler réstningsav-
sikt och valdeltagande blir resultaten i allt vasentligt desamma, dven om
rorlighetsandelarna blir ndgot hogre. Resultaten i tabell 4.4 sammanfat-
tar utfallen av ett antal sddana analyser byggda pé olika typer av data-

* Folkpartiet har tappat valjare under alla valrérelser utom tva sedan valet 1976. De tva
enda framgangsvalrérelserna ar 1985 och 2002.

° Partiernas nettovinster alternativt nettoforluster pa grund av partibyten under valspurten
2002 blev som foljer enligt valrérelsepanelen: v -1,0 procentenheter; s -2,1; mp +1,8; ¢ -
0,2; fp +3,7; kd +/- 0,0; m -2,3; dvriga +0,1.

° | borjan av augusti 2002 lag folkpartiet kring 4-6 procent i alla opinions-matningar.
Upphamtning till 13,4 procent i valet ar ungefar lika stor som motsvarande upphamtning
1985, frén 5,6 procent i mitten av augusti (Sifo) till 14.5 procentt i valet (Zetterberg
1986)
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material. Partirdrligheten under valspurten 2002 har maétts utifran fyra
olika kallor — valunderstkningens valrorelsepanel, SCB/PSUs fyrstegs-
panel november 2001/maj 2002/tidigt september 2002/november 2002,
en femstegs e-panel under augusti-september och genomsnittsresultaten
fran fyra opinionsmaétare fran mitten av augusti till sista matningen fore
valet (Ruab, Sifo, Skop och Temo).

Om vi detaljstuderar resultaten fran valrorelsepanelen och borjar med
forlorarna visar det sig att socialdemokraterna under valspurten 2002
forlorade flest valjare till folkpartiet men ocksd nagot till alla andra
partier. Socialdemokraterna gjorde ocksd demobiliseringsforluster un-
der spurten. Relativt manga valjare som uppgav att de tankt rosta pa s
satt hemma néar véal valdagen kom. Valrdrelsen 2002 var helt klart inte
lyckad for socialdemokraterna. Moderaterna tappade ocksd i forsta
hand valjare till folkpartiet, men ocksad nagot till kristdemokraterna.
Vansterpartiets tillbakagdng under valspurten 2002 fororsakades i allt
vasentligt av stora bytarforluster till miljopartiet.

Folkpartiet mycket klara spurtframgdng vanns i forsta hand pa mode-
raternas bekostnad, i andra hand fran socialdemokraterna. Vissa rost-
vinster hamtades ocksa hem fran alla 6vriga partier. Aven pa mobilise-
ringen gjorde folkpartiet vinster i spurten 2002. Personer som tvekade
om de skulle résta vanns dver sista veckorna. Miljopartiets framgéngar
under valspurten 2002 raddade kvar partiet i riksdagen. Opinionsmat-
ningarna i mitten av augusti visade alla att miljopartiet var pa vag att
dka ut ur riksdagen (Ruab 3,7; Sifo 3,8; Skop 3,4 och Temo 3,9).
Spurtvinsterna hamtades i huvudsak fran ett hall, frAn vansterpartiet,
men ocksa till en mindre del fran socialdemokraterna. Fran tidigare val
vet vi att miljopartiet brukar fa ett visst stod fran taktikrostare som vill
radda kvar en grén rost i riksdagen (Gilljam 1990). Spurtvinsten 2002
hade ocksa ett inslag av taktikrostning i den meningen att personer som
inte hade mp som forstapreferens trots det stodde partiet pa valdagen.
Hela 41 procent av miljopartiets véljare i valet 2002 hade inte mp som
forstapreferens. Och 36 procent av miljopartiets valjare angav som ett
”mycket viktigt skal” for partivalet att mp riskerade att hamna under
fyraprocentsspérren.

’ Siffrorna harror frdn méatningar publicerade 16-18 augusti.
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Tabell 4.4 Partiernas vinster eller forluster under valspurten 2002
(procentandelar, foérandring)

Valundersokningens SCB/PSU:s Genomsnitt fyra Genomsnitt fyra
valrorelsepanel fyrstegspanel e-panel opinionsmatare  olika uppskattningar
v -1,6 0,9 -0,8 -0,2 0,9
S 3,7 0,5 -1,5 2,5 2,1
mp +2,6 +0,9 +2,3 +0,9 +1,7
c 0,3 +0,6 +1,1 0,3 +0,3
fp +5,5 +3,3 +3,3 +6,5 +4,7
kd 0,1 -1,3 10,0 0,2 0,4
m 2,5 -1,8 -3,8 -4,3 3,1
dvriga +0,1 0,3 -0,6 +0,0 0,2

Kommentar: Resultaten for valrérelsepanelen bygger pa intervjuuppgifter fore valet om réstningsav -
sikt och pa enkatuppgifter omedelbart efter valet om faktiskt rostning. Antalet svarspersoner &r 903.
SCB/PSUs resultat bygger pa telefonintervjuer fran bérjan av september om réstningsavsikt och pa
telefonintevjuuppgifter frdn november om faktisk rostning (n=1768). Resultaten fran SCB/PSU-
panelen har tagits fram i samarbete med Staffan Sollander och Richard Ohrvall pa Statistiska cen-
tralbyrén. E-panelen, med Henrik Oscarsson som huvudansvarig, bestar av ej slumpmassigt sam-
mansatta deltagare som bl a i bérjan av september tillfrdgades om tankt partival och strax efter valet
om hur de faktiskt rostade (n=690). Undersdkningen genomférdes som en femstegspanel och helt
och héllet via natet. Opinionsmaétarnas resultat bygger pa Sifos, Ruabs, Temos och Skops publice-
rade siffror frdn 16 — 18 augusti jamforda med de sista publicerade siffrorna fore valet, Sifo, Skop
och Temo 14 september, Ruab 13 september.

Rostsplittring

Den allméant tilltagande rorligheten i valmanskaren marks ocksa pa s
satt att tendensen att rostsplittra i de samtidiga riksdags- och kommu-
nalvalen har blivit allt vanligare. Resultaten i figur 4.6 visar att andelen
valjare som rostar olika i valen till riksdagen och kommun eller lands-
ting hela tiden har 6kat sedan systemet med en gemensam valdag infor-
des 1970.

Vid valet 2002 rostdelade 26 procent av véljarna i riksdags- och
kommunvalen och 21 procent i riksdags- och landstingsvalen. Det &ar de
hogsta nivaer pa rostsplittringen som har uppmatts. | valet 1970 var det
endast 6 respektive 4 procent av valjarna som rostdelade. Rostsplitt-
ringen har alltsd okat starkt, men man bor lagga marke till att en klar
majoritet av valjarna, 75-80 procent, fortfarande stddjer samma parti
lokalt/regionalt som de gor nationellt. Rikspartierna dominerar alltfort
de lokala och regionala valen (Lampinen 2002).° Andelen véljare som i
kommunalvalen 2002 inte rostade pa nagot av de sju riksdagspartierna

° Tva partier gick battre i kommunalvalen 2002 &n i riksdagsvalet, c med 8,6 respektive
6,2 procents valjarstdd och moderaterna med 17,6 respektive 15,3 procents stéd. Ovriga
partier gick samre kommunalt &n i riksdagsvalet, s 37,3 mot 39,9; kd 7,1 mot 9,1; fp 11,5
mot 13,4; mp 4,3 mot 4,6 och v 8,2 mot 8,4. Ovriga partier fick 5,4 procent i kommun-
valen och 3,1 procent i valet till riksdagen.
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var endast 5,4 procent. Motsvarande andel som inte réstade pa nagot
riksdagsparti (inklusive kd) i kommunalvalen 1970 var ocksa lag, 1,7
procent.

Figur 4.6 Rostsplittring vid valen 1970-2002 (procent)

procent
30 - andel rostsplittrare
i riksdags- och
kommunvalen
25
andel rostsplittrare
20 - i riksdags- och
landstingsvalen
15 1
10
6
57 e
4
0 T T T T T T T T T T 1

1970 73 76 79 82 85 88 91 94 98 02

Kommentar: Procentbasen ar definierad som valjare som vid de olika valtillfallena deltog i bade riks-
dags- och landstingsvalen respektive riksdags- och kommunfullméktigevalen och partirdstade.

Okningen i andelen rostsplittrare har allts& inte som huvudorsak att
det uppstatt méanga fler lokala partier som far ett starkt valjarstod. Den
Okande tendensen till rostdelning har istéllet i huvudsak orsakats av
rostplittring mellan de etablerade rikspartierna. Och det ar bland de
mindre partiernas valjare som rostdelning ar vanligast, 2002 precis som
tidigare. Men det ar inte litenheten som spelar in. Det ar snarare det
faktum att flera av de mindre partierna har en Kklart lagre andel véljare
med en stark partiidentifikation. F6r det ar bland valjare med en svag
eller obefintlig kansla av anhangarskap till ett parti som rostdelning ar
som vanligast. Hdgst andel rostdelare 2002 hade miljopartiet, kristde-
mokraterna och vansterpartiet. Lagst andel aterfanns som alltid hos
socialdemokraterna (se tabell 4.6). Rostsplittring har att géra med loka-
la faktorer, men ocksd med partiernas valjarférankring och stallning
nationellt (Holmberg & Gilljam 1987, Johansson 1987, Johansson,
Nilsson & Stromberg 2001).
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Vilka ror pa sig?

Partitroheten har minskat dver hela fronten. Méanniskor byter allt oftare
parti mellan valen och man byter oftare parti under valrdrelserna.
Roéstningsbesluten fattas dessutom allt narmare valdagen. Mojligheten
att rostdela i de samtidiga riks- och kommunalvalen utnyttjas ocksé
alltmer. Partisystemet har blivit klart mindre stabilt pa véljarniva. Fra-
gan ar vilka valjargrupper det ar som i férsta hand ligger bakom desta-
biliseringen. Vi skall genomféra tva olika analyser for att belysa fragan,
en som géller rorlighetsmonster i olika socioekonomiska grupper och en
som galler rorlighet i medborgargrupper med olika politiskt engage-
mang och kunskap. Den senare typen av studie &r central om man nor-
mativt vill kunna bedéma den framvaxande nya rorligheten. Om rorlig-
heten i forsta hand &r ett fenomen bland kunniga och engagerade valja-
re blir slutsatsen rimligen annorlunda an om rorligheten framst ater-
finns bland de mest oengagerade och okunniga medborgarna.

Resultaten i tabell 4.5 visar graden av rérlighet i olika social grupper i
valet 2002. Fyra olika slag av rorlighet studeras: Partibyten mellan va-
len 1998 och 2002, partibyten under valspurten 2002, tidpunkt fér
partivalsbeslut 2002 och rdstdelning mellan riksdags- och kommunva-
len 2002.

De sociala monstren i rorligheten pekar pa ett mycket tydligt resultat
som vi kénner igen sedan gammalt. Unga véljare ar klart mer rorliga én
aldre. Nagra andra resultat som vi ocksd har sett tidigare, dven om
sambanden ar klart svagare an for alder, ar att rorligheten tenderar att
vara nagot hogre bland kvinnor &n bland méan och att valjare med ut-
landsk bakgrund har hogre rorlighet an genomsnittet liksom att lagut-
bildade, jordbrukare och arbetare har nagot lagre rorlighet an genom-
snittet. | valet 2002 var rorligheten ndgot storre i storstaderna an pa
landsbygden. Ett motsvarande monster aterfanns dock inte i valet 1998.
Kyrkogang uppvisar inget samband med rorlighet, varken 2002 eller
tidigare.

Slutsatsen ar tydlig. Bortsett fran ett starkt alderssamband ar rorlighet
mellan partier bland svenska véljare relativt svagt kopplat till social
grupptillhorighet. Och den dkade rorlighet vi kan iaktta ar ett fenomen
som aterfinns i alla sociala grupper. Rorligheten mellan partierna har
Okat ungefar lika mycket i alla samhallsgrupper. Forklaringen till den
tilltagande rorligheten skall med andra ord inte i forsta hand sokas i
sociala eller ekonomiska gruppfaktorer.
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Tabell 4.5 Andel rorliga véljare och andel véljare som bestammer
partivalet sent efter socioekonomisk grupptillhdrighet (pro-
cent)

Andel partiby- andel partibytare andel bestamt andel
tare mellan under valrorel- partivalet under rost-
1998 och 2002 sen valrérelsen splittrare
kén
man 30 18 53 25
kvinna 34 20 60 28
alder
18-21 - 31 78 33
22-30 41 19 71 31
31-40 37 21 66 27
41-50 34 24 57 28
51-60 29 15 53 25
61-70 30 22 44 23
71-80 18 10 31 16
forvarvsarbete
forvarvsarbetande 34 20 61 28
arbetslos 38 25 58 28
yrke
industriarbetare 27 19 39 23
ovrig arbetare 26 17 52 20
lagre tjansteméan 35 17 56 24
mellan tjansteméan 33 21 63 27
hogre tjansteman 37 21 60 33
smaféretagare 29 17 52 24
jordbrukare 34 13 38 39
studerande 44 22 78 36
sektor
offentlig 33 20 59 27
privat 31 18 55 27
utbildning
lag 19 15 39 18
medel 33 20 58 24
hog 39 20 67 35
bostadsort
ren landsbygd 30 13 53 30
mindre tétort 32 17 54 30
stad eller storre tatort 31 19 59 25
Sthim, Gbg, Malmé 36 28 62 23
kyrkogéng
minst en gang/manad 27 18 53 24
2-11 ganger om aret 34 24 59 31
en gang om &ret 35 21 60 26
Aldrig 29 15 56 25
medborgarbakgrund
svensk 31 18 57 26
utlandsk 37 27 58 28
Samtliga 32 19 57 26

Kommentar: Andelen partibytare mellan valen 1998 och 2002 har beréknats med samtliga partirds-
tande i bada valen som procentbas. Berdkningen av andelen partibytare under valrérelsen bygger
pa paneldata — intervjuuppgifter fére valet om béasta parti och enkatuppgifter efter valet om faktiskt
partival. Procentbasen utgérs av samtliga svarspersoner som uppgivit ngot parti vid bada mattillfa-
lena. Resultaten for andelen som bestamt partivalet under valrérelsen (sista veckan eller tidigare
under hdésten/sommaren) omfattar enbart partirdstande. Procentbasen for analysen av andelen
rostsplittrare utgors av svarspersoner som partirdstat bade i riksdags- och kommunfullméktigevalen.
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Aven om dylika faktorer naturligtvis inte &r helt ointressanta i sam-
manhanget. Tre sociala grupper som alltid utmérkts av en relativt liten
bendgenhet att byta parti har exempelvis blivit farre i Sverige under de
senaste decennierna. Det &r industriarbetare, jordbrukare och lagutbil-
dade. Samtidigt har mer lattrérliga grupper som studerande och tjans-
teman blivit fler.

Starkare samband hittar vi nar vi studerar ett antal politiska faktorer
som har att gér med engagemang och partiers stéllning hos véljarna (se
tabell 4.6). Subjektivt politiskt intresse ar en sadan variabel. Véljare
med ett stort politiskt intresse tenderar att vara klart mer stabila éan
véljare med ett 1agt eller obefintligt intresse for politik. Men det vore fel
att utpeka de politiskt ointresserade som huvudskyldiga till destabilise-
ringen av partirostandet. Sett dver tid har monstret med storre rorlighet
bland politiskt ointresserade valjare visserligen sett likadant ut, men
andelen ointresserade har inte 6kat med tiden, den har tvdrtom minskat
(se figur 11.4). Den allmanna rorligheten har alltsd 6kat trots att det
politiska ointresset minskat. Matmaéssigt beror det pd att rérligheten har
blivit vanligare i alla grupper, aven bland de mest politiskt intresserade.
Forandringar i manniskors politiska intresse ar alltsd inte en speciellt
anvandbar variabel nar det géller att forsta varfor partirdrligheten vuxit
till sig.

Tva andra politiska variabler i tabell 4.6 &r mer intressanta — politisk
misstro och partiidentifikation. Dels darfor att bada uppvisar klara
samband med partirérligheten, men ocksd darfor att bada har forand-
rats Over tid pa ett satt som ar samstammigt med den 6kade rorligheten.
Politikermisstron har okat i Sverige — inte under senare ar men sett i ett
langre perspektiv — samtidigt som andelen partiidentifierade véljare
sjunkit. Och politikermisstro saval som franvaro av en kansla av parti-
anhangarskap ar klart kopplade till alla former av partirdrlighet — par-
tibyten mellan valen och under valrérelserna, sena beslut och rostsplitt-
ring. Valjare som i hég grad misstror politiker ar klart mer rorliga éan
genomsnittet. Detsamma géller valjare utan eller med endast en svagt
utvecklad partiidentifikation.

Kopplingen mellan graden av partianhéngarskap och rorlighet &r
mycket pataglig. Partibyten forekommer relativt sallan bland starkt
partiidentifierade véljare (9 procent). Bland valjare utan ndgon partipre-
ferens ar partibyten mycket vanligare (54 procent). De uttunnade tillho-
righetsbanden mellan valjare och partier &r en av de centrala orsakerna
till den 6kade valjarrorligheten i Sverige.
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Tabell 4.6 Andel rorliga valjare och andel véljare som bestammer
partivalet sent efter ett antal politiska variabler 2002

rocent
(p ) Andel
Andel bestamt
Andel partiby tare partivalet
partibytare under valro- under andel rost-
1998-2002 relsen 1998 valrorelsen splittrare
politiskt intresse
mycket stort 28 11 44 24
ganska stort 32 19 58 28
inte séarskilt stort 35 21 60 25
inte alls 23 19 51 20
politiska kunskaper
mycket goda 27 15 50 28
ganska goda 30 18 54 25
mellan 34 18 58 29
ganska daliga 36 20 61 24
mycket daliga 33 31 66 24
politiskt fortroende
mycket stort 27 12 38 27
ganska stort 28 15 51 23
ganska litet 35 22 63 28
mycket litet 38 32 60 33
partiidentifikation
starkt 6vertygad partianhangare 9 4 17 8
svagt overtygad partianhangare 24 19 46 22
enbart partipreferens 43 27 73 33
ingen partipreferens 54 * 84 46
partival 2002
v 29 23 51 34
S 17 6 44 17
c 35 18 53 23
fp 71 43 83 39
m 17 10 47 19
kd 32 26 65 41
mp 55 45 84 41
samtliga 32 19 57 26

Kommentar: Kunskapsindexet bygger p& kunskapsfragor om bade politikens personer och politikens
sakfragor. Rorlighetsmatten definieras under tabell 4.5. Partiidentifikations-mattet beskrivs i figur
11.2 . Frageformuleringen for fortroendefrdgan aterfinns i tabell 11.2.* = endast 24 intervjupersoner
(férvalsstudien).

Till slut, kunskapsvariabeln. Resultaten visar pa ett numera valkant
monster. Rorligheten dkar inte med stigande politisk kunskap. Tenden-
sen ar den motsatta. Det galler speciellt byten under valrdrelserna. De
mest okunniga ar de som oftast byter parti och bestammer sig sent un-
der valspurten.® Politiskt kunniga valjare &r stabilare och bestammer sig
tidigare. Sambanden &r inte starka, men foljer ett tydligt monster som vi
sett tidigare.

° Motsvarande resultat fast &n mer uttalat, brukar ocksa aterfinnas i amerikanska studier,
se Granberg & Holmberg 1988:183ff se ocksa Ellis 2003:178 for norska resultat.
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Normativt kan man tycka — och det oavsett vilken demokratimodell
man forordar — att det inte ar helt lyckat att det ar valmanskarens mest
okunniga och ointresserade valjare som ar mest rorliga mellan partier-
na, som star for en stor del av forandringen i de politiska valen. Det
hade varit lattare att acceptera om de mest upplysta ocksd hade varit de
som var mest forandringsbendgna och de minst upplysta hade varit mer
trogrorliga. Men sd ar det inte. | dagens Sverige, nar valvinden blaser,
bldser den hardast bland de mest okunniga och oengagerade véljarna.



Kapitel 5
Konsten att vinna val

L(’)rdagen den 3:e augusti 2002 presenterade Lars Leijonborg folk-
partiets nya program for integrationspolitik i sitt sommartal pa
Grinso utanfor Vistervik. I programmet aterfanns forslagen om att
Oppna granserna for arbetskraftsinvandring, att infora kunskapstest for
att bli svensk medborgare och en jobbgaranti for nya flyktingar (TT
20020803). Forslaget om spraktest for medborgarskap kom att viacka
storst uppmarksamhet. Valbudskapet ”stilla krav ar att bry sig” fram-
stilldes i mediebevakningen som ett brott med folkpartiets tidigare ge-
nerosa hallning i flykting- och invandringspolitiska fragor. Statsminister
Goran Persson anklagade fp for att ha ”fiskat i grumliga vatten” med
sitt nya integrationspolitiska program.

Folkpartiet blev den borgerliga raketen i 2002 ars val. Partiet tre-
dubblade sitt viljarstod genom nettovinster frian sivil gruppen sofflig-
gare som samtliga andra partier, frimst moderaterna. Men valfram-
gangen var otippad. Under varen och forsommaren, mellan den 8 mars
och 10 juni, ldg fp stadigt under 5 procent i opinionsmitningarna. Spe-
kulationer om att partiet skulle riskera att hamna under fyraprocent-
sparren var da vanligt forekommande bland politiska kommentatorer.
Aven om partiet segade sig upp pa fastare mark under sommaren erholl
fp 4 procent i en Gallupmatning s& sent som 9 augusti 2002. Men dar-
efter fick folkpartiet fart pd sin kampanj. Knappt fem veckor senare
valde 13,3 procent av viljarna att rosta pa partiet i riksdagsvalet.

Alla moderna partiers valrorelsemardrom blev den har gangen mode-
raternas verklighet. M-kampanjen drabbades av missflyt redan i inled-
ningen av valrorelsen. Mot partiledaren Bo Lundgren riktades kritik for
att han valde de gotlindska stranderna framfor att halla tal under den
traditionsenliga Almedalsveckan. Moderaterna gick in i slutskedet av
valrorelsen med vikande opinionssiffror och hamnade snart i skuggan
av bevakningen av folkpartiets spraktestforslag. Socialdemokraterna
fick slagldage i debatten tack vare diskussionen om moderaternas utspel
om 130 miljarder i skattesiankningar. P4 tisdagskvillen fore valet sinde
TV-programmet Uppdrag granskning ett reportage dir Janne Josefsson
stillt frigor om invandring och flyktingar till partiernas valstugearbe-
tare runt om i landet. Nagra av de mest uppseendeviackande uttalande-
na kom frdn moderata tungor. Trots snabba dementier fran partiled-
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ningen i Stockholm var skadan redan skedd. Under sista valveckan fick
m ldgga alla resurser pa skadekontroll. Valresultatet 15,3 procent blev
partiets simsta sedan 1976.

I det hir kapitlet genomfor vi en analys av varfor 2002 &rs riksdags-
val gick som det gick. Valrorelsedramatiken foranleder niarmare analy-
ser av korttidsforklaringar till i forsta hand folkpartiets opinionsfram-
gangar och moderaternas opinionsforluster under valrorelsen. Mot bak-
grund av de stora nedskarningarna inom valfirdssystemen kommer vi
dven att soka forklaringar till varfor socialdemokraterna efter fyra ar i
minoritetsregeringsstallning andd lyckades starka sitt roststod i 2002
ars val.

En analys av 2002 &rs svenska riksdagsval erbjuder samtidigt ett
utmairke tillfille att utvirdera nigra av de forklaringsmodeller som dr
populira inom forskningen om partikonkurrens och viljarbeteende. De
kan hjdlpa oss att battre forstd den intensiva dynamiken mellan partiers
valbudskap och medborgarnas rostningsbeteende i moderna svenska
valrorelser. Uppenbarligen kan partier pd mycket kort tid tredubbla sitt
viljarstod. Men varfor? Hur kan sddana framgéangar forklaras? Och
vad kan resultaten ha for konsekvenser for partiers och medborgares
ageranden i framtida valrorelser?

Kontextens betydelse for individuellt valjarbeteende

I nyare forskning betraktas viljares rostningsbeteende som starkt be-
tingat av den politiska kontext under vilken de olika valen utspelar sig.
Valkontexten har visat sig mycket viktig som forklaring till sdval valdel-
tagande som partival (Franklin, van der Eijk & Oppenhuis 1996;
Oppenhuis 1995; van Egmond, de Graaf & van der Eijk 1998; Franklin
2004; Franklin & Wlezien 2002; Kroh 2003). Aven om det 4nnu finns
manga partitrogna och vanerostande viljare kan demokratiska val inte
langre beskrivas som en manifestation av grupplojaliteter. Harvidlag ar
rorligheten for stor och grupplojaliteterna alltfor svaga.

Nej, monstret dr snarare att allt sjalvstandigare valjare gor allt mer in-
dividuella bedomningar av politiska aktorer, av sakfrageagendan och av
den politiska och ekonomiska utvecklingen. Dessa bedomningar ligger
sedan till grund for rostningsbeslutet i det aktuella valet (Denver 2003).
For att kunna ge valida forklaringar till varfor val gir som de gor be-
hovs darfor till att borja med en detaljerad karaktaristik av den aktuella
valrorelsen: Vilka politiska sakfragor stod pa agendan? Vilka fragor
uppfattade viljarna som viktiga? Hur positionerade sig partierna langs
centrala dsiktsdimensioner och i konkreta sakfragor? Hur profilerade
och tydliggjorde partierna sin politik i vdljarnas 6gon? P4 vilka politik-
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omrdden bedomde viljarna att partierna har kompetens att driva en
framgéngsrik politik under den kommande mandatperioden? Malsitt-
ningen med det har kapitlet 4r att erbjuda en sddan valrorelsekaraktari-
stik, framforallt genom jamforelser med tidigare svenska valrorelser.

Om den sociala kontexten var avgorande for individers rostningsbete-
ende for fyrtio-femtio ar sedan, kan man argumentera framgangsrikt for
att den politiska kontexten idag har vuxit sig mer betydelsefull. De
sociala sammanhang i vilken en individ befinner sig forindras sillan
och i sd fall ofta gradvis. Sociologiska grupprostningsmodeller ar darfor
svara att anvianda for att forklara partiers plotsliga fram- eller mot-
gangar under intensiva valrorelser.

Men den politiska kontexten ar mer flyktig, foranderlig och kortsik-
tig. Den fordandras i takt med ekonomiska konjunkturer, den sittande
regeringens goranden, sakfragors stigande och sjunkande pd den poli-
tiska dagordningen, virldspolitiska hindelser, forandringar i partiernas
persongalleri, och partiernas inbordes styrkeforhdllanden i opinions-
matningar. Alla dessa faktorer har potential att dstadkomma forand-
ringar i de kriterier individuella viljare anvander for att virdera de
olika alternativen i samband med ett val. Med sidana forutsittningar ir
det inte lika markligt att tanka sig relativt stora opinionsforskjutningar
under korta intensiva valrorelser. Sdrskilt inte med tanke pd att upp-
mirksamheten kring viktiga hindelser under valkampanjerna tycks bli
storre. Det har ocksd blivit vanligare att partierna gor sena utspel under
valrorelserna som inte pa forhand forankrats genom kongressbeslut;
socialdemokraternas utspel om maxtaxan 1998 och folkpartiets sprak-
testforslag 2002 dr tvad sddana svenska exempel.

Riksdagsvalet 2002 blev aldrig spannande i regeringsfragan. Beskeden
frdn opinionsmitningarna var tydliga: socialdemokraterna skulle fort-
sdtta regera Sverige i minoritetsstallning efter valet. Men vad hade hant
om regeringsalternativet — de fyra borgerliga partierna — hade haft en
reell mojlighet att dstadkomma ett maktskifte? Hade i sa fall medielogi-
ken och kampanjdynamiken givit ett annorlunda utfall? Hade miljo-
partiet klarat sig kvar i riksdagen? Hade spriktestfragan fatt ett lika
stort utrymme i mediernas valrorelsebevakning? Hade ”Leijonkungen”
prytt Aftonbladets forstasida under den sista valveckan? Hade folk-
partiet tredubblat sitt roststod?

Vi far forstds aldrig nigra exakta svar pd dylika kontrafaktiska
frdgor. Men méanga teorier om opinionsbildning och viljarbeteende ger
ett klart svar pa fragorna: Ja, det aggregerade valutslaget hade sannolikt
blivit ndgot annorlunda om vi fitt en annorlunda kampanj med annor-
lunda sakfragor och om regeringsmakten hade stitt mer pa spel i riks-
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dagsvalet. Da hade partierna anpassat sina kommunikationsstrategier
och valbudskap, medierna hade fattat andra redaktionella beslut och
bevakat andra saker. Viljarna hade viktat om sina valkalkyler, vilket
skulle ha resulterat i att vissa grupper av viljare, om dn inte alla, hade
lagt sin rost pd ndgot annat parti.

Teorierna har emellertid inga svar pa hur stort spelutrymme politisk-
kontextuella forklaringar egentligen har i 2000-talets valrorelser. Inne-
bar kontextuella valrorelseeffekter ndgot enstaka riksdagsmandat hit
eller dit eller handlar det om storre effekter an sa? Huvudfragestillning-
en for denna forskningsgren kan formuleras s har: Hur betydelsefull ar
den aktuella valrorelsens politiska kontext och karaktir for den ag-
gregerade valutgdngen i svenska riksdagsval?'

Analyserna i kapitlet dr fortsdttningsvis strukturerade i enlighet med
fyra populira statsvetenskapliga modeller for att beskriva och forklara
partikonkurrens och viljarbeteende. Enkelt uttryckt kan partiernas kon-
kurrens om viljare beskrivas som en fyrkamp med foljande grenar: ndr-
het, agenda, tydlighet och kompetens (jfr Oscarsson 2002).”

a) Vinna pad ndrbet. 1 den klassiska downsianska demokratiteorin ar
ideologisk nirhet (proximity) den avgorande faktorn i partiernas viljar-
kamp (Downs 1957; Scarbrough 1984). Grundantagandet ar att valjare
alltid rostar pa det parti som star dem ideologiskt narmast. Partier och
viljare ar positionerade lings centrala dsiktsdimensioner. Partierna okar
sitt viljarstod genom att mandvrera till sig mer fordelaktiga positioner
lings centrala asiktsdimensioner, det vill siga positioner dir det finns
ménga viljare. Partiers valframgangar och -forluster kan forklaras av
viljares och partiers rorelser lings ideologiska dimensioner.

b) Vinna pd agenda. Partiideologiers inbyggda troghet och svérigheter
att kommunicera nya positioner till viljarna begransar partiers mojlig-

' Att tinka kontrafaktiskt kring savil individuellt viljarbeteende som det aggregerade
valresultaten dr mer 4n en statistisk lek. Kontrafaktiska analyser tvingar oss nimligen att
mer exakt specificera hur vi egentligen tinker oss de kausala relationerna mellan valets
politiska kontext och viljarbeteende. Sddana analyser kan ocksd tydliggora de faktiska
effekterna av olika forklaringar, och har dirmed stor potential att korrigera véra verklig-
hetsuppfattningar om varfor ett specifikt val gick som det gick. Givet de mer stabila
grundférutsittningarna (t ex viljarkarens socioekonomiska sammansittning och viljarnas
ideologiska varderingar), hur skulle riksdagsvalet 2002 ha slutat om viljarna hade uppfat-
tat ekonomin som simre eller bittre dn vad de gjorde, om valet hade uppfattats som mer
spannande, om utvirderingen av regeringens arbete under den giangna mandatperioden
hade varit simre, om den ideologiska polariseringen hade varit storre, och sa vidare.

* De fyra modeller for partikonkurrens som diskuteras hir dr kraftigt forenklade. Vi har
till exempel inte tagit hdnsyn till ndgon annan arena dn den elektorala viljararenan. Som
Gunnar Sjoblom ldrt oss finns tva ytterligare arenor som partierna mdste forhélla sig till
for att kunna agera strategiskt, den parlamentariska och den partiinterna (Sjoblom 1968).
Vi har ocksd utelimnat Donald Stokes klassiska distinktion mellan positionsfradgor och
valensfrdgor (Stokes 1966).
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heter till alltfor kraftiga positionsforflyttningar lings olika asiktsdimen-
sioner. Inget parti kommer darfor att kunna ta i ansprak de mest fordel-
aktiga positionerna liangs alla viktiga dimensioner. I en sddan situation
giller for partierna att verka for en relativt storre uppmarksamhet och
betydelse kring de sakfrageomraden diar man sjilv uppfattar sig ha rela-
tivt fordelaktiga positioner i forhillande till konkurrenterna. Det galler
med andra ord att se till att valrorelsen handlar om de egna hemma-
plansfragorna (jfr Holmberg 1981). Partikonkurrensen blir en agenda-
kamp snarare dn ett egentligt positionsspel (Budge & Farlie 1983;
Budge, Robertson & Hearl 1987; Petrocik 1996; Budge et al. 2001).
Partiers valframgdngar och valforluster kan forklaras av att vissa dsikts-
dimensioner eller sakfrdgor blev mer uppmirksammade och darmed
fick storre betydelse for viljarnas partievalueringar 4n andra.

¢) Vinna pd tydlighet. I andra modeller for partikonkurrens ar ideolo-
gisk eller dsiktsmassig narhet inte den barande balken. Tydlighet och
pregnans i positionstagandena framstills istallet som langt viktigare for
partiers framgdng pa viljarmarknaden 4n att dgna sig 4t finjusteringar
av sina positioner i forhéllande till en viljarmarknad. Ett sidant exem-
pel dr den direktionala dsiktsrostningsmodellen (Rabinowitz & Macdo-
nald 1989; Listhaug, Macdonald & Rabinowitz 1990; se dven Gilljam
1997; Westholm 1997). I modellen tonas valjarnas forméga att uppfatta
nyanser i partiers positioner lings dsiktsdimensioner ned. Viljarna for-
mér endast uppfatta de valbudskap som ar tillrackligt tydliga och till-
rackligt ofta forekommande for att nd igenom mediabruset. Hir har
partier som intar extrema (men inte for extrema!) flankpositioner lings
olika dsiktsdimensioner en stor fordel: De kan pa ett mer trovardigt och
mer ihardigt sitt 4n mer centralt beligna partier formedla ett tydligt
politiskt budskap. Viljarna rostar pd partier som de a) sikert vet stér
pa samma sida som de sjilva i olika sakfrdgor (Are you on my side?)
och som b) presenterar klara och intensiva politiska alternativ (Can I
trust you to be responsible?). Aven de viljare som inte sjilva intar lika
extrema positioner i sakfrigan kommer enligt modellen inda tendera
att rosta pa det mer extrema partiet eftersom det dels dr mer sannolikt
att man kanner till partiets stillningstagande i sakfrigan, dels dr mer
sannolikt att partiet kommer att skinka sakfrdgan hog prioritet i sin
politik under nista mandatperiod. Partiers valframgdngar kan forklaras
av att de kommunicerat tydliga flankpositioner lings viktiga dsikts-
dimensioner.

d) Vinna pa kompetens. Om det finns ménga partier som positionerar
sig lika i konkreta sakfragor, ar lika tydliga med vad de vill och har
identiskt agenda i valkampanjen, dterstar nastan enbart att konkurrera
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med kompetens. Att framgangsrikt konkurrera med kompetens (party
competence) innebar att man lyckas bygga upp viljarnas fortroende for
att partiet och dess frimsta foretridare kommer att kunna erbjuda bra
l6sningar pa de samhillsproblem landet star infor (Fiorina 1981; Peff-
ley, Feldman & Sigelman 1987). Viljarnas uppfattningar om partileda-
rens kunnighet och ledarskapsformdaga, partiets kompetens och rege-
ringsduglighet, framfor allt i ekonomiska fragor, blir en viktig faktor
for partivalet Fokus flyttas fran ideologiska positionstaganden och blir
mer resultatinriktad: Vad har partiet X gjort for mig under den senaste
mandatperioden (meriter). Hur har regeringspartier, stodpartier och op-
positionspartier egentligen skott sig? Vilket parti ar bast limpat att 16sa
problemen pd de omraden jag tycker dr viktiga i framtiden (kapacitet).
Partiers valframgdngar och valforluster forklaras av att vissa partier i
viljarnas 6gon har haft storre fortroendekapital nir det giller att bedri-
va politik pd de omrdden som diskuterats i valrorelsen.

Precis som i all mangkamp mdste partierna gora bra resultat i alla
fyra grenar for att nd ett bra slutresultat. Det ar kombinationen av ett
framgéngsrikt matchande av stillningstaganden med viljarnas preferen-
ser (ndrhet), en skarp profilering av valbudskapet (¢ydlighet), en 6kad
uppmarksamhet for partiets hemmaplansfragor (agenda) och ett ingju-
tande av fortroende att det egna partiet och dess representanter dr bast
skickat att 1osa framtida problem pa viktiga omrdden (kompetens) som
ar receptet for valframgangar. Fragan ar alltsd vilken mix av dessa for-
klaringar som dr anvandbar for att forstd valutgangen 2002.

Vinna pa nirhet

Inget partisystem i virlden dr mer likt Antony Downs teoretiska en-
dimensionella flerpartisystem an det svenska. Vart nuvarande sjuparti-
system ar alltjamt starkt strukturerat efter en dominerande ideologisk
dimension: vinster-hogerdimensionen. Viljarnas sjdlvplaceringar lings
var elvagradiga vinster-hogerskala dr alltjamt den enskilt starkaste for-
klaringsfaktorn till partival i Sverige.” Trots sjunkande polarisering i
partisystemet under de senaste tjugo aren ar svenska valjares kunskaper
om partiernas vanster-hogerpositioner alltjamt god. I valundersokning-
en 2002 kunde 96 procent placera in sig sjilv pa den klassiska elva-

’ Sambandet mellan viljarnas vinster-hogerplaceringar och partivalet (eta) har varit
stabilt hogt under de senaste tjugofem dren: 1968 .69, 1973 .64, 1976 .66 1979 .75, 1982
.77, 1985 .74, 1988 .73, 1991 .71, 1994 .72 1998 .75 och 2002 .72. Den linjira trenden
over hela perioden ir svagt positiv. Men under perioden 1979-2002, dar vi har fullt jam-
forbara matt pa viljarnas sjilvplaceringar lings vinster-hogerskalan, dr trenden istillet
svagt nedit. Sambandet mellan vinster-hogerposition och partival tenderar att vara star-
kare under valdren dn under mellanvalsperioderna (Holmberg 2002).
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gradiga vanster-hogerskalan. Hela 86 procent placerade ut samtliga 7
partier lings vinster-hogerdimensionen.’ Forutsittningarna for fram-
gangsrik tillimpning av downsianska narhetsrostningsmodeller 4r med
andra ord utomordentligt goda.

Jamforelser med andra linder bekriftar vanster-hogerdimensionens
sarstillning nar det giller att forklara valjarbeteende i just Sverige.
Svenska viljare kianner bittre till och dr inbordes mer 6verens om parti-
ernas positioner lings vinster-hogerdimensionen dn de flesta andra
linders viljare. Sambandet mellan vinster-hogerplacering och partival
ar hogre i Sverige 4n i ndgot annat land. Graden av overensstimmelse i
viljarnas vinster-hogerplacering av partierna ar ocksa i virldsklass (se
tabell 5.1).

En forklaring till att ideologiskt vanster-hogerrostande ar sd centralt i
Sverige ar historisk. Det endimensionella svenska fempartisystemet var
stabilt under sd lang tid — mellan 1921-1988 — att generationer av sven-
ska viljare lart sig anvianda vianster-hogerdimensionen som ett suverant
ideologiskt orienteringsinstrument. Som spatiala metaforer har *vanster’
och ’hoger’ fungerat som effektiva verktyg i kommunikationen mellan
viljare och folkvalda. Vinster-hogerdimensionens formaga att
successivt absorbera nya sakfradgor och ideologiska skiljelinjer — sdsom
kdrnkrafts- och miljodimensionen — dr omvittnad (Holmberg 1999;
Knutsen 1999; Oscarsson 2001a).

I internationell forskning dgnas allt storre uppmirksamhet it institu-
tionella forklaringar till viljarbeteende (Norris 2003; Franklin 2004).
Intresset giller hur olika typer av valsystem fordndrar forutsattningarna
for individuellt vdljarbeteende. Helt i linje med uppstillda forvantningar
tycks forutsittningarna for ideologisk vanster-hogerrostning vara som
bast i lander som har proportionella valsystem. De nio lander dar sam-
bandet mellan vanster-hogerplacering och partival ar som starkast ar
alla europeiska flerpartisystem som vilar pd ett proportionellt valsys-
tem. Proportionella valsystem ar mer ideologiskt polariserade (WPD),
vilket i sin tur leder till att vdljarna blir duktiga pd att hélla reda pa
partiernas ideologiska positioner (PA).

* Miljopartiet véllar storst bekymmer for respondenterna: 89 procent vinster-hogerposi-
tionerar mp, kristdemokraterna 91 procent, centerpartiet och folkpartiet 92 procent,
moderaterna 93 procent och vinsterpartiet och socialdemokraterna 94 procent. For en
mer detaljerad analys av viljarnas kunskaper om partistindpunkter, se kapitel 9 i denna
bok och Oscarsson 2001b.
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Tabell 5.1 Sambandet mellan vanster-hogerplacering och partival, gra-
den av Overensstimmelse i valjarnas vanster-hogerplace-

ringar av partierna och graden av polarisering i 31 linder.

Graden av
Samband  dverensstammels
mellan vanster- e | valjarnas
hégerplacering vanster- Graden av
och partival hogerplacering polarisering

Ar Land Valsystem (eta) av partierna (PA) (WPD)
1998 Sverige PR 77 0.65 7.78
1996 Tjeckoslovakien PR .76 0.62 8.33
1997 Polen PR 72 0.58 6.49
2000 Spanien PR .70 0.59 4.86
1999 Island PR .70 0.65 6.01
1996 lIsrael PR .69 0.50 5.95
1998 Danmark PR .69 0.68 6.12
2002 Portugal PR .68 0.59 6.00
1999 Schweiz PR .66 0.53 4.58
1997 Litauen Semi-Prop .66 0.52 3.71
1997 Norge PR .65 0.59 5.89
1998 Ukraina Semi-Prop .65 0.42 5.52
1996 Nya Zeeland Kvasi-Prop Mixad .64 0.53 5.35
1998 Holland PR .59 0.62 4.38
1999 Ryssland Semi-Prop .57 0.41 6.21
1996 Spanien PR .52 0.62 5.56
1997  Storbritannien Majoritetsval .52 0.45 3.20
1998 Ungern Kvasi-Maj Mixad 51 0.45 4.98
1996 Slovenien Semi-Prop 49 0.35 3.13
1998 Tyskland Kvasi-Prop Mixad .49 0.51 4.23
1997 Kanada Majoritetsval 41 0.37 2.60
1996 Japan Kvasi-Maj Mixad 40 0.49 5.19
1996 Australien Majoritetsval (Alt Vote) 40 0.42 2.66
1999 Belgien Flandern PR .39 0.37 3.44
1996 USA Majoritetsval 31 . .
1997 Mexiko Kvasi-Maj Mixad .29 0.03 3.34
2000 Peru PR .27 0.17 3.14
1996 Romanien PR .16 0.29 2.94
2000 Korea Kvasi-Maj Mixad A1 0.42 2.35
1996 Taiwan Kvasi-Maj Mixad .09 0.38 212
1999 Belgien Vallonien PR .08 0.51 3.88
2001 Peru PR .07 0.11 2.35
2000 Mexiko Kvasi-Maj Mixad .01 0.09 3.97
2001 Vitryssland Majoritetsval 0.26 2.63

Kommentar: Analysen ar hamtad ur (Oscarsson 2003). Data om olika valsystem kommer frdn CSES
makro dataset. CSES=Comparative Study of Electoral Systems. CSES-data kan fritt laddas ned fran
projektets hemsida: http://www.umich.edu/~cses/. PA-mattet & Cees van der Eijks matt for
Perceptual Agreement (van der Eijk 1998) och varierar mellan -1 (minimal 6verensstdmmelse i
véljarkarens partiplaceringar) och 1 (maximal éverensstammelse i véljarkarens partiplaceringar).
Polariseringsméttet WPD=Wing Party Distance visar avstandet mellan ytterpartiernas genomsnittliga
vanster-hogerpositioner (jfr Gilljam & Oscarsson 1996).

Nirmare analyser av ideologisk narhetsrostning visar att effekterna
av ideologisk nirhet mellan viljare och partier lings vinster-hoger-
dimensionen pa sannolikheten for att rosta pa ett parti tenderar att vara
storst i europeiska flerpartisystem som Portugal, Danmark, Spanien,
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Sverige, Tjeckien, Island och Norge (Oscarsson 2003). For dem som
onskar sig ett system med ideologiskt vilorienterade viljare och med
stora inslag av ideologisk nirhetsrostning dr receptet alltsd ett propor-
tionellt valsystem.

Med hjalp av partiers och valjargruppers rorelser lings den valkinda
vianster-hogerdimensionen kan vi erhdlla insiktsfulla forklaringar till
savil breda utvecklingstrender som fram- och motgangar for enskilda
partier. Det dr darfor naturligt att forst soka forklaringar till valutging-
en 2002 i eventuella ideologiska vinster-hogerforskjutningar av partier
och viljare: 1 vilken utstrackning kan folkpartiets valframging och
moderaternas valforlust forklaras av att partierna eller deras viljargrup-
per forandrat sina positioner lings vinster-hogerdimensionen?

Figur 5.1  Viljarnas placeringar av partierna langs vanster-hoger-
dimensionen 1979-2002 (medeltal).

v s fpc m
1979 < 10 29 6052 89 » 1979
1982 < 9 28 50 ———57 - 60 - 63 89 » 1982
1985 <€ 10 28\ 49 6062-65 90 » 1985

1988 <€ 12 32 45 5759 67 89 » 1988

43 57 = 6465 80 =87 > 1991

1991 < I 35

1994 < 13 32 =39 58 == 65 76 88 > 1994

1998 < 14 36 3|3 54 s‘— ea\ 8|8 » 1998
2002 < 14 36 57— 64 ——71 88 > 2002
v s mp c fp kd m

Kommentar: Intervjufrdgan lyder: "Man brukar ju ibland tanka sig att partierna kan ordnas fran
vanster till hoger efter politisk stallning. P& det har kortet finns en skala. Jag skulle vilja att Du place-
rade de politiska partierna pa skalan. Var ndgonstans skulle Du vilja placera [parti]”. Den ursprungli-
ga skalan gar fran 0 "langt till vanster” till 10 "langt till hoger”. Medeltalen har multiplicerats med 10 i
figuren. Grafik: SCB Ateljén.

I viljarnas 6gon har partierna inte forandrat sina vanster-hogerposi-
tioner alls mellan 1998 och 2002 (se figur 5.1). Den senaste mandat-
perioden har bjudit pa osedvanligt sma forandringar i vidljarnas percep-
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tioner av partiernas positioner lings vinster-hogerdimensionen. Viljar-
nas ideologiska karta Over partisystemet tycks ha frusit. Partiernas
inbordes vinster-hogerrangordning [v-s-mp-c-fp-kd-m] har varit mycket
stabil de senaste tio dren.’

Figur 5.2  Genomsnittliga vanster-hogerplaceringar for partiernas
valjare 1979-2002 (medeltal).

c
v s kd fp m

1979 <€ 20 34 5559 73 > 1979

N

1982 <€ 24 35

VLV N

57 - 60 62 76 P 1982

1985 € 26 36 50 62 65 77 > 1085

1988 < 25 37 46 56 -59 — 64 77 > 1988

1991 <€ 26 39 =——45 61 63764 75 =3 {901
AN
1994 <€ 26 -4 58 61 64 73— > {994

1998 << 5 a7.38 57 —6465 75 > 1998

/Y

2002 €28
v mp s c fpkd m

Kommentar: Genomsnittet fér samtliga véljare var 49 1979, 50 1982, 52 1985, 50 1988, 55 1991, 49
1994, 51 1998 och 49 2002. Genomshnittet for ny demokratis véljare var 63 in 1991 och 61 1994.
Grafik: SCB Ateljén.

Nir det galler viljarnas genomsnittliga sjalvplaceringar lings vinster-
hogerskalan kan vi dven har konstatera att det inte har 4gt rum nagra
dramatiska forandringar mellan 1998 och 2002 (se figur 5.2). Det har
blast svag vanstervind bland viansterpartiets och miljopartiets viljare
och en svag hogervind bland kristdemokraternas viljare, men forand-
ringarna ar som sagt smd. Folkpartiets valjare positionerar sig som
grupp betraktat inte langre till hoger 2002 dn vad de gjorde 1998, trots

° Hilften (49 procent) av respondenterna i valundersdkningen 2002 ordnade partierna
fran vanster till hoger pa ett sitt som dr rimligt konsistent med de genomsnittliga partipla-
ceringar som redovisas i figur 1.1 (valfri vinster-hogerrangordning av mp och s tillimpa-

des).

32—37 ——————————58 —64 —68 — 74— P 2002
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att partiet fyllts pd med i forsta hand moderata viljare. Moderaternas
viljare har heller inte fordandrat sin ideologiska profil nimnvart. P4 den
hir generella oversiktliga nivdn tycks valjarstrommarna frdn modera-
terna till folkpartiet alltsd inte kunna forklaras av genomgripande for-
skjutningar av partiernas vanster-hogerpositioner.

Sma forandringar ar forstds inget att forvdnas Over nar vi har med
viljarnas vinster-hogerideologier att gora. Vinster-hogerdimensionen
ar den stabila ryggraden i det svenska demokratiska systemet. Skulle vi
observera tvdrare ideologiska kast skulle vi formodligen bli oroade
istallet. Forst sett over lingre tidsperioder kan vanster- och hogervindar
skonjas och analyseras narmare (jfr t ex Holmberg 2003).

Nu dr viljarnas ideologier mer komplexa i den mening att de rymmer
mer 4n enbart uppfattningar som har med vianster-hogerideologi att
gora. Nista steg i analysen dr att nirmare undersoka de svenska valjar-
nas standpunkter lings andra potentiellt viktiga ideologiska dimensio-
ner som fran tid till annan bryter upp det endimensionella vinster-
hogermonstret. Tidigare har man kallat dem for karnkraftsdimensio-
nen, den vita etik-moraldimensionen, tillvixt-ekologidimensionen, den
grona miljodimensionen, den xenofobisk-kosmopolitiska dimensionen,
EU/EMU-dimensionen och jamstilldhetsdimensionen (se t ex Holmberg
1978; Vedung 1979; Gilljam & Holmberg 1993; Bennulf 1994; Oscars-
son 1998).

Svarspersonerna bedomde en rad framtida samhillen pé en elvagradig
skala frin ”mycket ddligt” till “mycket bra”. T figur 5.3 redovisas de
genomsnittliga positionerna for partiernas viljare. De olika framtids-
visionerna har rangordnats efter hur populira de 4r bland samtliga
viljare. Sambandet mellan viljarnas instillning till framtida samhillen
och partival redovisas med hjalp av sambandsmattet eta.

Sambhallsvisionerna kan rangordnas efter sdval popularitet som gra-
den av partisplittring. Att satsa pa ett jamstillt samhalle 4r alltjamt det
mest populdra framtida samhaille enligt de svenska viljarna (medeltal
85), och dessutom den framtidsvision som har okat mest i popularitet
jamfort med 1998 (81). Endast tva av vara framtida samhillen hamnar
ldgre 4n mittpunkten pd skalan (50), nimligen att satsa pd ett samhille
dar kristna varden spelar en storre roll (42) och satsa pa ett socialistiskt
sambhaille (38).
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De samhillsvisioner som ar mest partiskiljande ror alla den traditio-
nella vinster-hogerdimensionen — satsningar pa ett socialistiskt samhalle
(eta=.56) respektive ett samhille med marknadsekonomi (.53). Polarise-
ringen ar stark ocksd ndr det giller ett samhalle med kristna varden
(.37), dar kristdemokraternas viljare star helt allena pa flanken, ett
samhille med hog ekonomisk tillvaxt och produktivitet (.35) och ett
samhille med mer lag och ordning (.32).

Jamfort med 1998 kan vi konstatera en polarisering av viljarkdren
ndr det galler flera av samhallsvisionerna. Partiavstdnden har blivit stor-
re for satsningar pa lag och ordning (fran .23 1998 till .32 2002), ett
samhille med traditionellt svenska varden (.15 till .26) och ett mangkul-
turellt samhalle (.16 till .24).

Ideologiska orienteringar ma vara starkt korrelerade med partivalet.
Men dess karaktdr av langsiktigt stabila predispositioner innebar att
dess formaga att forklara enskilda partiers fram- och motgangar i en-
skilda val ar klart begransad. Vailjarideologier kan visserligen uppdate-
ras under en intensiv valrorelse, men de forandras inte sarskilt mycket.

Figur 5.4  Asiktsrostning 1956-2002. Samband mellan vinster-
hogerrelaterade sakfrageasikter och partival (eta).
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Kommentar: Resultaten &r genomsnittliga eta-varden hamtade fran variansanalyser dar partival ar
oberoende variabler (5-7-8 partier) och de tre hogst korrelerade vanster-hogerrelaterade asikts-
frigorna ar beroende variabel. De 8siktsfragor som anvénts | analysen &r inte desamma vid varje
tidpunkt.

Annat ir det med sakfragedsikter. Asikter i sakfragor har stérre poten-
tial att forklara valutgéngen i enskilda val (Borre 2001). Det ar oftast
asiktsrostning som i forsta hand avses nir viljarforskare hanvisar till
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tesen om den politiska kontextens okande betydelse for partivalet
(Gilljam 1988). Men faktum ir att det dr svirt att hivda med bestimd-
het att asiktsrostningen Okar generellt i Sverige (se figur 5.4). Vinster-
hogerasiktsrostningen har visserligen varit starkare under 1990-talet an
under 1950- och 1960-talen (se figur 5.4) men nadde sitt maximum i de
ideologiskt laddade valen 1979 och 1982. Avpolariseringen av vinster-
hogerkonflikten sedan lontagarfondsvalet 1982 har inneburit att sam-
banden mellan viljarnas vanster-hogerasikter och partivalet successivt
forsvagats nagot.’

Vad partiernas viljare anser i olika politiska sakfragor kan avsloja
fler detaljer om den ideologiska profilen hos de viljare som attraherades
till partiernas politik i 2002 ars valrorelse. Det ger ocksd en ledning i
frigan om partiernas mandat fran viljarna: vilka slags dsikter ar det i
teorin tiankt att partierna skall representera under den kommande man-
datperioden?

I tabell 5.2 har samtliga dsiktsfrdgor som stilldes i 2002 ars valunder-
sokning rangordnats efter hur starkt samband &sikterna har med parti-
valet. De i sdrklass mest partiskiljande sakfrdgorna (eta>.40) ar alla
knutna till den ideologiska vinster-hogerdimensionen. Det handlar om
skatter, utforsiljning av statliga foretag och affirsverk, den offentliga
sektorns storlek och privatiseringar av sjukvard och skolor — det vill
sdga den klassiska kidrnan i vanster-hogerkonflikten. Rangordningen av
partiernas viljargrupper fran mest till minst positiv bryter inte i nigot
av dessa fall en traditionell blockuppdelning mellan v-s-mp och
c-fp-kd-m.

Utrikespolitiska frdgor som handlar om svenskt medlemskap i EU,
EMU och NATO uppvisar ocksd mycket starka samband med rostning
(eta omkring .40). Men rangordningen av partiernas viljargrupper fol-
jer hdr inte helt ett traditionellt vinster-hogermonster. Vinsterpartiet,
miljopartiet och centerpartiet dr t.ex. mer negativa till EMU-medlem-
skap och relativt sett mer positiva till EU-uttrdde dn socialdemokrater-
na, folkpartiet, kristdemokraterna och moderaterna.

I toleransfragor som ror flyktingar, invandring, u-hjalp och arbets-
kraftsinvandring ar graden av politisering lagre (eta mellan .16 och .27).
Moderaternas och centerpartiets viljare intar i dessa sakfrigor en mer

® Svagheten i dsiktsrostningsanalysen ir att den endast inbegriper de starkast korrelerade
asikterna i vanster-hogerfrdgor som ror storleken pd den offentliga sektorn, skatter och
privatiseringar. Sakfrdgedsikter som alltid uppvisar svagare samband med partivalet —
som t ex utrikes- och sikerhetspolitiska fragor, jamstilldhetsfragor, EU-fragor, moralfra-
gor eller miljofragor — kan i princip ha vuxit sig mer betydelsefulla som kompletterande
forklaringar till individuellt viljarbeteende under 1990-talet. Sista ordet ar dirfor inte
sagt ndr det giller huruvida dsiktsrostningen i Sverige okar eller inte.
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intolerant hallning 4n vinsterpartiets och miljopartiets viljare. I den
partipolitiskt hetare spraktestfrigan (eta=.34) dr m- och fp-viljare mest
positiva och mp- och v-viljare mest negativa.

Kristdemokraternas viljare intar en ytterposition langs dsiktsdimen-
sionen som ror etik- och moral i bred mening. Kristdemokraternas val-
jare ar betydligt mer negativa dn andra partiers valjare till forslaget att
tillita homosexuella par att adoptera barn (balansmatt -73) och ar
ocksd mest positiva till att forbjuda alla former av pornografi (+62).

I tabell 5.2 redovisas ocksa var viljarna i genomsnitt positionerar sig i
forhallande till de olika partiernas valjare. Applicerar vi den downsian-
ska ndrhetsrostningsteorin pa dessa viljardata skulle vi kunna urskilja
de partier som borde vara framgédngsrika pa viljarmarknaden. Enligt
Downs borde det vara partier som oftast positionerar sig niara median-
viljaren liangs olika &siktsdimensioner. Socialdemokraternas viljare
tenderar att st nirmast viljarnas genomsnittliga position i 17 av de 32
undersokta sakfrdgorna. Centerpartiet ar god tvda med 16 av 32 sak-
fradgor. Modellen forutsager i s fall att socialdemokraterna och center-
partiet skulle ha de storsta elektorala framgangarna i svensk politik. For
socialdemokraterna kan en sddan prediktion anses stimma, men inte
for centerpartiet. Centerpartiet har ett betydligt svagare stod dn vad
man hade kunnat férvanta sig givet partiets centrala position bade lings
vinster-hogerdimensionen och med hansyn till viljarmarknaden i speci-
fika sakfragor. Illustrationer av det hir slaget har ldrt oss att den down-
sianska nirhetsrostningsmodellen inte fullt ut kan forklara asiktsrost-
ning i vdsteuropeiska flerpartisystem (Rabinowitz, Macdonald & List-
haug 1991). Kompletterande forklaringar kravs.

Analysen av hur svenska viljares asikter i politiska sakfragor hianger
samman kan fordjupas ytterligare. Vi genomforde darfor en faktor-
analys av valjarnas sakfragedsikter och instillning till olika framtida
samhillen for att undersoka dsiktsstrukturen. Vilka var de viktigaste
bakomliggande faktorerna for asiktsbildningen pa viljarniva i samband
med 2002 &rs val? (se tabell 5.3).
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Faktoranalysen bjuder fa 6verraskningar i ljuset av tidigare forskning
(Petersson 1977, Holmberg 1981; Bennulf 1994). De erhdllna &sikts-
dimensionerna illustrerar vil den &siktsstruktur som for ndrvarande
finns bland svenska viljare.” Den forst erhillna faktorn kan vi kalla for
den xenofobisk-kosmopolitiska dimensionen (F1) (jfr Gilljam & Holm-
berg 1993). Den samvarierar starkt med asikter om u-hjalp, invand-
rings- och flyktingpolitik, arbetskraftsinvandring och satsningar pa ett
mangkulturellt och internationalistiskt samhille.” Faktor tva ar den
klassiska wvinster-hogerdimensionen (F2). Den samvarierar starkt med
vanster-hogerrelaterade sakfridgor och samhallsvisioner, sisom stor-
leken pd offentlig sektor, skatter och privatiseringar.

Den tredje faktorn (F3) dr svagare, simre sammanhallen och darfor
mer svartolkad. Har samsas sakfrdgor som jamstalldhet, djurritt, por-
nografiforbud och sextimmars arbetsdag. Men det finns en klar under-
liggande logik bakom att dessa sakfrigeasikter laddar hogt pad samma
faktor. Gemensamt for dessa politiska forslag dr namligen att de alla ir
betydligt mer populdra bland kvinnor dn bland man. Vi doper darfor
denna dsiktsdimension till kvinnligt-manligt.

Den fjirde faktorn (F4) rymmer asikter om utrikes- och sikerhets-
politiska fragor, svenskt EU- och NATO-medlemskap, USAs krig mot
terrorismen och forsvarsutgifter. Har hamnar ocksa installning till karn-
kraftsavveckling som vi vet fran tidigare samvarierar starkt med install-
ning till svensk autonomi och alliansfrihet. Med ledning frin tidigare
forskning doper vi faktorn till autonomi-delegeringsdimensionen (F4)
(jfr Oscarsson 1998). Den femte faktorn fangar in variationer i install-
ning till kristna varden, lag och ordning, svenska virden och homosex-
adoptioner. I tidigare forskning har den kallats den kristna traditiona-
lismdimensionen (FS). Erfarenhetsmassigt vet vi att dessa fem faktorer

7 Mainga olika faktormodeller kan beskriva dsiktsstrukturen bland viljarna lika bra.
Genom en serie faktoranalyser kan forskaren fa en bild av graden av dimensionalitet och
robustheten i erhillna 16sningarna. I slutindan far forskaren sjilv vilja vilken av likvirdi-
ga modeller som skall presenteras. Méilet med faktoranalys dr att representera datastruk-
turen med hjilp av sd fi faktorer som mojligt. Samtidigt ger fler dimensioner en hogre
forklaringskraft. Avvigningar mellan enkelhet och forklaringskraft méste goras av forska-
ren och avgéras fran fall till fall. Mekaniska kriterier (t.ex. Kaisers) for valet av dimensio-
nalitet bor undvikas eftersom de vanligtvis innebdar en allt f6r hog dimensionalitet. I vart
fall gav anvidndandet av Kaisers kriterium en niofaktorslosning. Den hogre forklarings-
kraften hos 9-faktormodellen ir inte tillrdckligt mycket storre dn en femfaktorslosning for
att motivera en mer komplicerad modell.

* Den forst erhillna faktorn i en faktoranalys ér alltid den som har stérst forklarad vari-
ans, det vill siga den dimension som fangar upp storst andel av den totala dsiktsvariatio-
nen i det ursprungliga materialet. Det betyder inte per definition att flykting- och invand-
rarfaktorn skulle vara dr den viktigaste for att forklara partival eller dsiktsbildning bland
viljarna. Snarare beror resultatet dels p4 att vi har manga indikatorer pa denna underlig-
gande dimension, dels pa att den tillhér en av de bdst sammanhéllna dimensionerna.
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val fangar in dimensionaliteten i viljarnas &sikter. Vad man mojligen
saknar dr en renodlad grén miljodimension. Satsningar pa tillvixt och
ett miljovanligt samhille har hir — liksom manga ganger tidigare — forts
till autonomi-delegeringsdimensionen tillsammans med asikter om karn-
kraft, EMU-medlemskap och NATO-medlemskap.

Tabell 5.3 Faktoranalys av sakfrageasikter i samband med 2002 ars

val (faktorladdningar, andel forklarad varians)
Faktor

Sakfragedsikter

F1

F2

F3

F4

F5

Ta emot farre flyktingar

Satsa pa ett mangkulturellt samhalle

Minska u-hjélpen

Satsa pa ett internationalistiskt samhalle
Inféra hardare fangelsestraff

Oka arbetskraftsinvandringen till Sverige

Oka det ekonomiska stddet till invandrarna
Efterskanka tredje varldens skulder

Infora spraktest for invandrare

Sélja statliga foretag och affarsverk till privata képare
Bedriv mer av sjukvarden i privat regi

Minska den offentliga sektorn

Satsa pa ett samhalle med marknadsekonomi
Satsa mer pa friskolor

Sénka skatterna

Minska de sociala bidragen

Satsa pa ett socialistiskt samhélle

Stérka djurens ratt

Inféra sex timmars arbetsdag

Forbjuda alla former av pornografi

Oka det ekonomiska stodet till glesbygden
Satsa pa ett jamstéllt samhalle

Stoppa privatbilismen i innerstaderna

Minska inkomstskillnaderna i samhaéllet
Begransa réatten till fri abort

Sverige bor bli medlem i EMU

Sverige bor pa sikt avveckla karnkraften
Sverige bor bli medlem i NATO

Satsa pa ett samhalle med hdg produktivitet
Minska forsvarsutgifterna

Sverige bor stodja USAs krig mot terrorismen
Satsa pa ett miljovanligt samhalle

Sverige bor uttrada ur EU

Satsa pa ett samhalle med kristna varden
Satsa pa ett samhalle som starker familjens stélining
Satsa pa ett samhalle som starker svenska varden
Satsa pa ett samhalle med lag och ordning
Tilldta homosexuella par att adoptera barn
Sverige bor arbeta for 6kad frihandel i hela varlden
Infora betyg tidigare i grundskolan

Satsa pa ett samhalle med avancerad teknik

=79
.78
-.68
.63
-.60
.54

.30

-.37

-.40

.35

44

.35

.37

.30

43

-.39

.34

.32

.36

42

.45

.32

44

-.35

Kommentar: Resultaten &r hamtade frdn en Promax-roterad faktoranalys dar de erhéllina faktorerna
tilldts korrelera med varandra. Det ar framfor allt faktor 2 och faktor 4 som uppvisar relativt stark
samvariation. Kommunaliteterna visar hur stor andel av variationen i de olika sakfrdgorna som
forklaras av faktormodellen. Sakfrdgor med alltfor Idga kommunaliteter (<25) uteslots ur analysen.
Andelen férklarad varians for hela faktormodellen &r .43. | tolkningen av faktorladdningarnas tecken
bor man komma ihdg att bra-daligtfrdgorna ar kodade 1=mycket bra forslag till 5=mycket daligt

forslag och att satsa samhaélle-frdgorna ar kodade O=mycket bra till 10=mycket daligt. n=743.
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De faktorer vi erhallit fran faktoranalysen kan nu anvindas for att
undersoka hur partiernas viljare i genomsnitt positionerar sig lings de
fem dimensionerna (se figur 5.5). Den mest partiskiljande dsiktsdimen-
sionen dr inte ovintat vinster-hogerdimensionen (eta=.68). Harnist
foljer i tur och ordning autonomi-delegeringsdimensionen (.50) den
kristna traditionalismdimensionen (.42), den xenofobisk-kosmopoliti-
ska dimensionen (.33) och jamstilldhetsdimensionen (.26).

Figur 5.5  Partiernas valjare positionerade langs fem dimensioner
erhallna fran faktoranalys av sakfrageasikter (medeltal)

kristen
traditio- < kd m o m v
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Kommentar: Partiernas valjargrupper 2002 &r utplacerade efter sina genomsnittliga positioner langs
fem dimensioner erhdllna fran faktoranalysen i tabell 5.4. Faktorerna frn en faktoranalys &r norme-
rade sa att de nya variablerna har medelvardet 0 och standardavvikelsen 1. Avstanden mellan parti-
erna ar darfor inte jamférbara mellan de olika dimensionerna.

Som alltid ar det intressantast att sirskilt uppmarksamma de asikts-
dimensioner dar den invanda vinster-hogerrangordningen bryts. Sidana
anomalier representerar potentiella mojligheter for partierna att i fram-
tida val gora okonventionella inbrytningar i varandras valjargrupper.
Kristdemokraternas flankposition langs den kristna traditionalism-
dimensionen hor dit, liksom socialdemokraternas inbrytning bland de
borgerliga partierna lings autonomi-delegeringsdimensionen och den
xenofobisk-kosmopolitiska dimensionen.

Folkpartiets spraktestforslag och diskussionerna om invandrings- och
flyktingpolitiken dominerade eftervalsdebattens forklaringar till valut-
gangen 2002. Men hur mycket av folkpartiets valvinst kan egentligen
hanforas till spraktestforslaget? Ett sitt att borja nysta i frdgan ar att
undersoka narmare vilka slags valjargrupper det "nya” stora folkpartiet
egentligen representerar efter 2002 ars val: Vilka viljare attraherade
folkpartiet i forsta hand under 2002 ars valrorelse? I tabell 5.4 redovi-
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sas vad folkpartiets trogna viljare fran 1998 och tillkommande viljare
fran 2002 anser i ett stort antal sakfrdgor, daribland spréktestfragan.

Nir det giller den uppmarksammade spriktestfrigan terfinns inga
signifikanta &siktsskillnader mellan gamla och nya folkpartiviljare (73
respektive 71 procent positiva). Forslaget om spraktest var alltsd ett
mycket populirt forslag bland bdde gamla och nya fp-viljare. Over-
huvudtaget var forslaget om spréaktest for personer som vill bli svenska
medborgare ett utomordentligt populart forslag bland allmanborgerliga
hogerviljare. Fragan kom att associeras med folkpartiet under valrorel-
sen trots att moderaterna inte kan sigas ha haft ndgon dramatiskt
annorlunda position i sjdlva sakfrigan.

I flera sakfrigor som har direkt baring pd grundliggande tolerans-
fragor finns det dock tydliga asiktsskillnader mellan gruppen gamla och
nya folkpartiviljare som kan hjilpa oss att tolka viljarrorelserna fran m
till fp. Nyblivna folkpartiviljare dr mindre positiva till forslagen att
efterskanka tredje virldens skulder (-15), att tillita homosexuella par
att adoptera barn (-15), 6ka arbetskraftsinvandringen (-13) och att oka
det ekonomiska stodet till invandrarna sd att de kan bevara sin egen
kultur (-9). De nyblivna folkpartiviljarna staller sig mer positiva till att
ta emot farre flyktingar i Sverige (+20) och att infora mycket hardare
straff for brottslingar (+15). Folkpartiet har uppenbart en mer intole-
rant viljarkar efter valet 2002 dn vad partiet haft i tidigare val.

Den 4asiktsmassiga sammansittningen av de mdnga viljare som bytte
till folkpartiet 2002 indikerar att manga av dessa viljare kan ha uppfat-
tat folkpartiets nya integrationspolitiska program som en ideologisk
positionsforflyttning mot en mer intolerant hillning i invandrar- och
flyktingfragor. Gruppen folkpartiviljare har blivit klart mindre flykting-
och invandrarvinlig an tidigare. Reaktionerna pa viljarenan kan alltsd
mycket vil tolkas i enlighet med nirhetsrostningsmodellen — det ar pre-
cis dessa forandringar pa viljararenan som vi enligt modellen kan for-
vianta oss om ett parti uppfattas ha fordndrat sin position lings en
viktig asiktsdimension.

Efter valjarvinsterna frin moderaterna 2002 utmarker sig folkpartiet
sig inte lingre som det i siarklass mest flyktingpositiva av de borgerliga
partierna (se dven Demker 2003). Men analysen av folkpartivaljarnas
nya dsiktsprofil gor oss forstds langt ifrin 6vertygade om huruvida det
var dsiktsmatchning i invandrings- och flyktingpolitiska sakfrigor som
orsakade folkpartiets framgéngar 2002. Folkpartiviljarna ar fortfaran-
de mer flyktingtoleranta dn ovriga borgerliga partiers viljare.
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Tabell 5.4 Folkpartiets nya och gamla viljare i riksdagsvalet 2002.
Andel som tycker respektive forslag ar ”mycket bra for-
slag” (procent, procentdifferenser)

Gamla fp-  Nya fp-

véljare véljare
fran 1998 2002 Skillnad

Nya fp-véljare tycker SAMRE om férslagen att...

Sverige bor bli medlem i EMU 78 60 -18
Efterskanka tredje varldens skulder 66 51 -15
Minska forsvarsutgifterna 60 45 -15
Tilldta homosexuella par att adoptera barn 45 30 -15
Oka arbetskraftsinvandringen 46 33 -13
Sverige bor arbeta for 6kad frihandel i hela varlden 81 70 -11
Satsa mer pa friskolor 58 48 -10
Sverige bor soka medlemskap i NATO 39 29 -10
Sélja statliga affarsverk till privata kopare 47 37 -10
Oka det ekonomiska stodet till invandrarna. 16 7 -9

Gamla och nya fp-véljare tycker LIKA BRA om férslagen att...

Behalla fastighetsskatten 20 14 -6
Inféra betyg i skolan tidigare an idag 76 72 -4
Begransa ratten till fri abort 7 4 -3
Infora spraktest for att kunna bli svensk medborgare 73 71 -2
Minska den offentliga sektorn 42 42 0
Sverige bor pa lang sikt avveckla karnkraften 44 44 0
Behdlla maxtaxan i barnomsorgen 46 a7 +1
Bedriva mer av sjukvarden i privat regi 51 53 +2
Stoppa privatbilismen i innerstaderna 33 35 +2
Oka det ekonomiska stodet till glesbygden 55 58 +3
Forbjuda alla former av pornografi 51 55 +4
Sverige bor politiskt stddja USAs krig mot terrorismen 34 38 +4
Minska u-hjélpen 12 18 +6
Séanka skatterna 55 63 +8

Nya fp-véljare tycker BATTRE om forslagen att...

Sverige bor uttrada ur EU 10 19 +9
Minska finansmarknadens inflytande i politiken 33 46 +13
Minska inkomstskillnaderna i samhallet 47 60 +13
Inféra sextimmars arbetsdag 30 44 +14
Stéarka djurens ratt 55 69 +14
Inféra mycket hardare fangelsestraff fér brottslingar 46 61 +15
Minska de sociala bidragen 36 53 +17
Ta emot farre flyktingar i Sverige 25 45 +20

Kommentar: Med gamla fp-véljare avses de véljare som rostade pé folkpartiet bade 1998 och 2002.
Med nya fp-véljare ar de valjare som tidigare rostat pa andra partier an fp. Antalet svarspersoner ar
fér gamla fp-véljare cirka 70, for nytillkomna fp-véljare 2002 cirka 207. Uppgifterna om partibyte byg-
ger till halften pa paneldata, till halften pd minnesuppgifter.

Att folkpartiets invandringstoleranta viljarprofil har slipats ned ndgot
i samband med valframgédngarna 2002 ar egentligen inte sarskilt under-
ligt. En sddan ideologisk ”uttunningseffekt” ar i sjalva verket precis vad
man kan forvinta sig for alla smé partier som vaxer i storlek. Och det
giller sarskilt for partier som pd kort tid tredubblar sitt viljarstod, och
sarskilt for ett parti som fp som brukar klassificeras som ett idéparti.
Jamforelsepunkter krivs for att sitta in folkpartiets valseger 2002 i ett
mer historiskt perspektiv.
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Narmast till hands ligger att jamfora med den relativa profilnedslip-
ningen for andra partier som gjort liknande erfarenheter i tidigare
valrorelser. Vi tanker nirmast pa vansterpartiet och kristdemokraterna,
som bdda nistan tredubblade sitt viljarstod i 1998 ars val. Kristdemo-
kraterna fylldes da pd med tidigare moderata viljare och vinsterpartiet
fylldes pd med tidigare socialdemokratiska viljare — det var de tva i sir-
klass storsta valjarstrommarna mellan 1994 och 1998 (Holmberg
2000). Jamforelsen av den ideologiska uttunningen forsvaras naturligt-
vis pd grund av att dessa partier har distinkt olika partiideologier. I
tabell 5.5 redovisas hur vinsterpartiets och kristdemokraternas viljare
forandrade sina genomsnittliga positioner lings relevanta ideologiska
dimensioner mellan 1994 och 1998.

Mycket riktigt kan en ideologisk “uttunningseffekt” skonjas dven for
andra fall dn folkpartiet 2002 (se tabell 5.5). Vinsterpartiviljarna anno
1998 ville t ex inte satsa lika hart pé ett socialistiskt samhille som v-
viljarna ville 1994. Marknadsekonomi var v-viljarna mer positiva till
1998 dn 1994. Och for kristdemokraternas viljare var framtidsvisioner
av ett kristet samhille som starker familjens stillning inte lika gdngbara
1998 som de varit fyra ar tidigare. Stora framgangar pd viljarmark-
naden leder till en luddigare ideologisk profil for ett partis viljare.

Tabell 5.5 Genomsnittliga positioner langs ideologiska dimensioner

(medeltal).
Ar

Satsa pa ett samhalle som... 1994 1998 2002 Skillnad
Vansterpartiet 1994-1998
...socialistiskt samhalle 6.24 5.95 -0.29
...marknadsekonomi 3.64 4.19 +0.55
Kristdemokraterna 1994-1998
...kristna varden spelar en stor roll 7.27 6.99 -0.28
...starker familjens stéllning 8.52 8.37 -0.15
Folkpartiet 1998-2002
...mangkulturellt samhalle 7.31 6.52 -0.79

Den ideologiska uttunningen vad giller tolerant instillning till flyk-
tingar och invandrare bland folkpartiviljarna 2002 dr atminstone fullt i
klass med, och formodligen storre, an for andra partier som i modern
tid pa kort tid tredubblat sitt viljarstod. Fp-viljarnas genomsnittliga
position i frdgan om att satsa pd ett mdngkulturellt samhalle med stor
tolerans gentemot manniskor fran andra linder med andra religioner
och levnadssitt” har forskjutits nastan en enhet pd den elvagradiga
skalan (-0.79). Det ar en stor forskjutning med tanke pad att samtliga
grupper av partiviljare aterfinns i ett spann om tva enheter lings ska-
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lan. Néigon statistiskt signifikant forskjutning av samtliga viljares
instdllning kan inte iakttagas frdn samma period.

Vi kan alltsa konstatera att folkpartiets valframgangar i ovanligt hog
utstrdckning inneburit en aggregerad forskjutning av fp-viljarnas in-
stillning i toleransfrdgor som ror flykting- och invandringspolitik.
Huruvida det enbart handlar om en uttunningseffekt till foljd av att fp
vunnit fler viljare eller om forskjutningen beror pd att fp vunnit viljare
pa grund av sitt nya integrationspolitiska program eller pa grund av att
de uppmirksammat integrationspolitiska fragor i valrorelsen far senare
analyser visa.

Vinna pa agenda

Partistrategi pa viljararenan handlar inte bara om ett positionsspel. Det
ar dven en agendakamp — en kamp om utrymmet for de egna valbud-
skapen och de egna profilfrigorna. For partierna handlar det om att
vicka uppmarksamhet for de dsiktsdimensioner diar man upplever att
man har relativa fordelar gentemot andra partier — t ex i frigor dir man
upplever sig ha en mer fordelaktig position pd viljarmarknaden. Om
den aktuella spelplanen inte gor partiets politik rattvisa far partiet for-
soka dndra spelplanen. Grundtipset ar att arbeta for att vacka upp-
marksamhet for hemmaplansfragor och att se till att halla bortaplans-
frdgor borta frdn valrorelsen. Pd sd sitt kan man andra de kriterier
viljarna anvinder for att viardera partiet — utan att behova betala det
ofta hoga priset att positionera om sig ideologiskt.

Varje riksdagsval har sin egen unika agenda. Vissa riksdagsval dops
efter vilka sakfrigor som varit mest diskuterade under valrorelsen
(Esaiasson 1990). Tank bara pa villakostnadsvalet 1979, lontagarfonds-
valet 1982 eller miljovalet 1988. Partiernas agendakamp pdgédr konti-
nuerligt och dess utgdng avgors normalt sett inte av att ndgot enskilt
parti kortvarigt agnar dem uppmairksamhet under valkampanjerna. Nej,
de problem som diskuteras i valrorelserna brukar i regel vara desamma
som nirvarat under lingre tid i den politiska samhallsdebatten (se t ex
Holmberg & Weibull 2003). Om partierna vill dndra spelplanen infor
valrorelserna genom att uppmirksamma sirskilda politikomraden
handlar det om langsiktigt verkande opinionsbildning.

Agendaprofilen for riksdagsvalet 2002 blev mycket tydligare dn i
tidigare val (se tabell 5.6). Sjukvardsfragor (36 procent), skolfragor (29
procent) och dldreomsorg (20 procent) var, om vi frigar viljarna sjilva,
de tre i sdrklass viktigaste skilen for partivalet. Mandatet fran viljarna
till sina fortroendevalda blev alltsa i forsta hand att 16sa problem inom
sjukvard, skola och dldreomsorg. Mer sd 4n 1998.
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Tabell 5.6 Viktiga skal for partivalet 1979-2002 (procent)

Fréga 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002
Valfard/Socialpolitik/Sjukvard 4 12 19 15 22 21 28 36
Utbildning 6 3 3 2 4 6 20 29
Pensioner/Aldrevard 5 8 8 9 20 9 17 20
Familjepolitik/Barnomsorg 8 8 17 16 18 13 15 15
Skatter 17 8 20 19 18 9 17 14
Ekonomi 9 14 14 8 20 30 14 10
Invandring/flyktingar 0 0 1 2 8 5 3 10
Miljé 6 7 22 46 25 20 12 8
Sysselsattning 18 29 25 5 23 41 34 7
EU/EMU 0 0 0 1 10 14 6 5
Vanster-hdgerideologi 5 2 7 3 4 4 3 4
Lag och ordning 1 1 0 1 3 1 2 4
Jamstélldhet 1 0 0 0 0 2 2 3
Moral/Alkohol/Religion 2 1 1 1 3 1 2 2
Bostéader 5 2 2 4 5 1 0 2
Jordbruk/Decentralisering 1 1 2 1 3 1 1 2
Fred/Internationellt/Forsvar 1 4 6 4 3 2 2 2
Energi och karnkraft 26 2 1 3 3 2 3 1
Lontagarfonder 4 33 11 1 0 0 0 0
andel véljare

som namnde minst en fraga 62 76 78 72 82 79 77 73
antal svarande 2678 2640 2610 2299 2273 2256 1633 1864

Kommentar: Resultaten bygger pa kategoriseringar av en 6ppen fraga: "Om Du tanker pa valet i ar.
Ar det ndgon eller ndgra fragor som &r/var viktiga for Dig nar det géller/gallde vilket parti Du tanker
rosta/rostade pa vid riksdagsvalet den 15 september?" | analysen ingér endast rostande. Endast
kategorier som vid ndgot riksdagsval samlat mer &n 3 procent av svaren har tagits med i denna
tabell.

P4 fjarde och femte plats over listan med viktiga skal for partivalet
hittar vi familjepolitik (15 procent) och skatter (14 procent). Sysselsatt-
ningsfrdgorna, som normalt finns med hogt pd valrorelseagendan i
svenska riksdagsval, omtalades sillan som viktiga for partivalet 2002 (7
procent). Ekonomifragorna (10 procent) viagde heller inte lika tungt i
viljarnas beslut som under krisirens valrérelser 1991 och 1994. Aven
EU- och EMU-relaterade sakskal fick dter en undanskymd plats i viljar-
nas valkalkyler (5 procent).

Satte da diskussionerna kring spraktest och Janne Josefssons valstuge-
reportage nagon prigel pa valrorelseagendan? Nej, generellt sett var
flykting- och invandringspolitiken inte sirskilt viktig for viljarnas over-
vaganden, dtminstone inte enligt dem sjdlva. Svarskategorin ar endast
den sjunde vanligaste. Men det var samtidigt nagot fler viljare som
namnde invandrings- och flyktingpolitiken som viktig for partivalet
2002 (10 procent) dn i samband med ny demokratis genombrottsval
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1991 (8 procent). Flyktingar och invandring har sannolikt aldrig haft
ett sa stort utrymme i en svensk valrérelse som 2002.

En mer detaljerad analys (se tabell 5.7) visar att var femte fp-viljare
(20 procent) uppgav flykting- och invandring som ett viktigt skal till att
de rostade pa folkpartiet.” Bland viljare som bytte till folkpartiet 2002
frdn andra partier var motsvarande andel dnnu hogre, 28 procent, enligt
valundersokningarnas tvavalspanel. De resultaten ger stod for tolkning-
en att integrationspolitiska stallningstaganden kan ha bidragit till folk-
partiets valframgangar. Fortfarande ar dock oklart hur stor betydelse
det integrationspolitiska utspelet hade.

Sjukvérd, skola och ildrevard tillhorde fem-i-topp bland alla partiers
valjare 2002. Men partierna har ocksd sina utpriaglade sakomrides-
profiler som, dven om de inte stir hogst pa valrorelseagendan, anda ar
viktiga for framgang eftersom de samlar egna distinkta valjargrupper.
Jamstilldheten nimndes oftast som skl till partival bland vansterparti-
ets valjare (16 procent), jordbruk och decentralisering bland center-
viljarna (17 procent), skatterna bland moderaternas (36 procent),
moralfrigor bland kristdemokraternas (12 procent) och miljofragorna
bland miljopartiets viljare (52 procent).

De viljare som uppgett att de bytt parti mellan 1998 och 2002 gavs
en sarskild mojlighet att motivera sitt partibyte. Subjektiva skal till
partibyte brukar vara mestadels ideologi- eller sakfrageorienterade,
vilket ger stod at beskrivningen av nirhetsrostande viljare. Sa var det
aven 2002. Av de personer i undersokningen som bytte till folkpartiet
mellan 1998 och 2002 var det vanligaste skilet allmdnna hinvisningar
till ideologisk ndrbet, det vill siga att folkpartiets ideologi och program
infor framtiden den hir gingen stimde battre Gverens med egna dsikter
och virderingar (20 procent). Bland de mer specifika sakfrigeskilen till
partibyte var hianvisningar till spraktestfragan och invandringspolitiken

’ De personer som uppgav flykting- och invandring som ett viktigt skl for partivalet skiljer
sig inte dsiktsmassigt fran ovriga viljare nir det giller instillning till flyktingar och invand-
rare. Av fem undersokta asiktsfrigor med relevans for sakfrigeomradet (minska u-hjilpen,
ta emot firre flyktingar i Sverige, oka stodet till invandrarna, oka arbetskraftsinvandringen
och infora spraktest for att bli svensk medborgare) var det endast i ett fall det fanns signifi-
kanta skillnader. De som namnt flykting- och invandring som viktiga skal for partivalet var
mer positiva till forslaget om att ta emot firre flyktingar i Sverige (51 procent positiva) dn
personer som inte namnt skélet som viktigt (42 procent positiva).

" Den femtedel fp-viljare 2002 som uppgav flykting- och invandringspolitiken som vik-
tigt skal for partivalet har en betydligt mer restriktiv instillning till svensk flyktingmottag-
ning (27 procent tyckte att forslaget “ta emot farre flyktingar i Sverige” var mycket bra)
an fp-viljare som inte uppgav detta skil (9 procent mycket bra). Aven nir det giller for-
slaget om spraktest for att bli svensk medborgare finns klara skillnader mellan fp-viljare
som tyckte flykting/invandring var ett viktigt skl for partivalet (53 procent mycket bra
forslag) och de som inte tyckte det (30 procent).
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vanligast (14 procent), foljt av skattefrdgan (10 procent) och skolfragor-
na (9 procent). Ovriga sakfragor samlade ytterligare 6 procent. Fyra
procent gav generella hinvisningar till att folkpartiets politik varit tydli-
gare dn tidigare, men svaren ger inte ndgon ytterligare ledning om i vil-
ket avseende fp varit tydligare. Sju procent uppgav partiledaren Lars
Leijonborg som ett viktigt skl for byte till folkpartiet.

Tabell 5.7 Viktiga skal for partivalet 2002 bland de olika partiernas
viljare (procent)

Fraga v s c fp m kd mp ovr
Valfard/Socialpolitik/Sjukvard 40 41 26 37 30 38 31 17
Utbildning 24 29 28 37 28 30 27 29
Pensioner/Aldrevard 12 24 23 17 17 24 13 33
Familjepolitik/Barnomsorg 13 15 19 10 12 35 11 4
Skatter 8 8 14 15 36 16 3 29
Ekonomi 8 6 11 15 20 7 6 13
Invandring/flyktingar 13 7 5 20 10 7 10 29
Miljé 13 4 9 5 3 4 52 4
Sysselséttning 8 7 9 7 7 6 5 4
EU/EMU 5 3 5 10 4 5 8 0
Vanster-hdgerideologi 12 3 1 4 3 3 3 4
Lag och ordning 2 3 3 5 9 7 2 8
Jamstalldhet 16 1 3 3 1 2 4 8
Moral/Alkohol/Religion 1 1 1 1 0 12 2 4
Bostéader 3 2 1 1 2 2 4 4
Jordbruk/Decentralisering 3 1 17 0 1 3 2 4
Fred/Internationellt/Forsvar 4 1 3 1 3 1 8 4
Energi och karnkraft 1 0 5 1 1 0 2 0

D
[T}
©

antal svarande 156 111 275 225 164 126

N
~

Bland de médnga viljare som bytt frin moderaterna till folkpartiet var
det vanligaste skalet till partibyte ett stort missnoje med moderaternas
politik och genomforda valrorelse. Moderaternas ”eviga tjat om siankta
skatter” och ”fokusering pa fel fragor” uppgavs som skal av 16 procent
av bytarna till fp 2002. Lika intressant for forstdelsen av orsaken till
viljarstrommarna ar de skil som inte var alls lika vanliga: Endast tva
personer uppgav explicit rasistuttalandena i Janne Josefssons valstuge-
reportage som ett viktigt skal for att byta fran m till fp. Lika f& uppgav
Bo Lundgren som ett viktigt skal att 6verge moderaterna.

Viljarnas egna motiveringar till partivalet ger en bild av vilka fragor
som var viktiga for partivalet. Men i pusselliggandet ingdr dven att
undersoka vilka sakfradgor viljarna uppfattade att partierna lade tonvikt
vid i 2002 ars valrorelse. For ett parti racker det oftast inte att positio-
nera sig ndra vialjarna ideologiskt och sakfrdgemassigt, och inte heller
att oka uppmairksamheten for de asiktsdimensioner diar man kan ha
relativa fordelar gentemot andra partier. Framgang kraver att man ock-
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sd lyckas kommunicera valbudskapen pa ett tydligt satt. Dags for den
tredje grenen i den partistrategiska fyrkampen: att vinna pa tydlighet.

Vinna pa tydlighet

Om viljarna skall kunna paverkas av en positionsforflyttning eller av
forandrad agenda kravs att valbudskapet far ett stort genomslag bland
viljarna. I mediebruset under en intensiv valkampanj ar det latt att
valbudskapen drunknar. Att kunna sianda tydliga signaler till viljarna
om partistindpunkter (ndrhet) och vilka frigor man prioriterar
(agenda) ar en demokratisk dygd. Det ar ur normativ synpunkt positivt
for det demokratiska systemet om partierna har slipade profiler i viljar-
nas 0gon. Suddiga partiprofiler minskar viljarnas mojligheter att se och
virdera ideologiska skillnader mellan alternativen.

Enligt den direktionala asiktsrostningsteorin har vissa partier mycket
littare 4n andra att sinda tydliga budskap till viljarna: flankpartier
lings viktiga 4siktsdimensioner. For konkurrens lings t ex vinster-
hogerdimensionen skulle alltsd vansterpartiet och moderaterna ha kon-
kurrensfordelar gentemot de andra partierna i kraft av sin relativa ex-
tremism. Modellen forutsidger potentiella valframgangar for alla partier
som intar flankpositioner lings centrala dsiktsdimensioner. Ideologisk
eller dsiktsmassig narhet ar namligen inte det avgorande. Tydlighet och
pregnans i positionstagandena ar viktigare for partiers framgang.

Hur dr det da stdllt med tydligheten i de svenska partiernas valbud-
skap under valrorelserna? Skirpan i partiernas valrorelseprofiler mits i
valundersokningarna med en Oppen friga om vilka frigor de olika
partierna har lagt tonvikt pa i valrorelsen. Partiernas valrorelseprofiler
2002 var generellt sett lika skarpa som i tidigare valrorelser (tabell 5.8).
Nadgon trend gdr inte att utldsa. Det genomsnittliga andelen viljare som
kan nimna dtminstone en frdga for varje parti har varierat mellan 50-
60 procent under perioden 1982-2002. Sett &ver hela perioden har
viljarna haft ldttast att nimna fragetonvikt for socialdemokraterna och
moderaterna och svarast for centerpartiet.

I valet 2002 var socialdemokraterna partiet med den bredaste och
samtidigt trubbigaste profilen i sd motto att partiet uppfattades ligga
tonvikten pa méanga olika fragor (se tabell 5.9). Viljarna uppfattade att
socialdemokraterna profilerade sig pa sjukvard (31 procent), dldre-
omsorg (20 procent) och utbildning (22 procent). Aven skatter och
sysselsittning nimndes som en socialdemokratisk profilfriga av var
tionde valjare (11 procent).
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Tabell 5.8 Partiernas profiler 1982-2002. Andel viljare som uppger
atminstone en valfraga for respektive parti (procent,

medeltal)
parti 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002 medel
vansterpartiet 48 58 47 25 52 63 49 49
socialdemokraterna 88 64 59 60 83 78 61 70
centerpartiet 58 46 54 42 47 34 35 45
folkpartiet 45 62 59 54 46 43 68 54
moderaterna 68 70 54 67 66 72 70 67
kristdemokraterna 29 58 49 61 54 50
miljopartiet 80 52 71 55 51 62
ny demokrati 59 38 49
Snitt 5 gamla partier 61 60 54 50 59 58 57 57
Snitt 7 partier 51 59 58 55 56

Kommentar: Fragan stélls endast i valundersokningarnas eftervalsstudier. Intervjufrdgan var éppen
och stélldes for vart och ett av sju riksdagspartierna: "Infor &rets val tog partierna upp olika saker
som de tyckte var viktiga. Kan Du s&ga vilka saker som [parti] lade sarskild vikt vid infor arets val?".

Kanske dr breda partiprofiler som socialdemokraternas ett privilegi-
um for stora regeringsbarande partier. De andra partierna tycks gene-
rellt sett ha haft farre profilfragor. I de flesta fall uppfattas tonvikten ha
koncentrerats till en eller hogst tvd frigor. Vinsterpartiets storsta profil-
fraga var jamstalldheten (27 procent), centerpartiets jordbrukspolitiken
(16 procent) och miljopartiets miljon (32 procent). Kristdemokraternas
tva tydligaste profilfrdgor var moral (17 procent) och familjepolitik (32
procent).

Moderaterna och folkpartiet hade de i sirklass vassaste sakfrageprofi-
lerna i 2002 ars valrorelse. Hela 61 procent av viljarna uppfattade att
moderaterna hade lagt tonvikten pa skattefrigor. En nistan lika stor
andel (56 procent) uppgav att folkpartiet lagt tonvikten pa invandrings-
och flyktingfragor. Folkpartiets integrationspolitiska profil var alltsd
nastan lika tydlig som moderaternas skatteprofil i 2002 ars val! Vid
sidan av integrationsfragan uppfattade en mindre andel viljare att folk-
partiet ocksd lagt tonvikt pa utbildning (19 procent).

Med undantag av utbildningsfrdgorna, dar folkpartiet och socialde-
mokraterna viger upp varandra profilmassigt, tycks partierna ha varit
litet konkurrensutsatta pa sina tyngsta profilomraden. Det kan tolkas
som att partierna aktivt valt att inte utmana varandra pa varandras
tunga omraden. I viljarnas 6gon tycks det vara ett enda parti som vin-
ner profileringskampen inom varje sakomrade. Partierna tycks undvika
varandras profilfragor, alternativt har endast ett parti mojlighet att na
fram med sitt budskap pa respektive politikomrade. Vad sager det resul-
tatet om svenska valrorelser? Viljer partierna att inte utmana varandra
pa varandras hemmaplansfrigor? Eller dgnar man sid mycket tid pa
profilering att man talar férbi varandra under valrorelsen?
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Tabell 5.9 Partiernas profiler 2002. Andel viljare som uppger olika

valfragor for de olika partierna (procent)
Fraga % s fp
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Kommentar: Resultaten ar hamtade fran eftervalsundersokningen. Fragan lyder: "Infér arets val tog
partierna upp olika saker som de tyckte var viktiga. Kan du saga vilka saker som [parti] lade sarskild
tonvikt vid infor arets val?”. De 6ppna svaren kategoriserades enligt ett kodschema.

For att vinna framgang i ett val galler att lagga tonvikt vid de fragor
som sd manga viljare som mojligt finner ar viktiga for dem. S& brukar
det heta. Men hur forklarar man att folkpartiet vann roster pa att lagga
tonvikt pd en friga som var tionde viljare (10 procent) tyckte var
viktig, medan moderaterna forlorade roster pa att ligga tonvikt pa en
frdga som var sjunde viljare (14 procent) uppgav som viktigt for parti-
valet? Den enkla forklaringen dr formodligen att spriktestforslaget var
ett populdrare forslag bland viljarna dn forslaget att sinka skatterna
(jfr tabell 5.2). Att infora spraktest for invandrare var den hir gangen
ett populdrare valbudskap an moderaternas 130 miljarder i skattesank-
ningar.

Vinna pa kompetens

Partikompetensforklaringar utgdr ifrdn att viljarna inte bara bedomer
det sakpolitiska innehdllet i partiernas politik utan ocksd vilka mojlig-
heter partiet har att bli framgangsrika med sin politik. Det handlar dels
om att ett parti kan ha duktiga och kunniga personer, dels om att parti-
et historiskt kan ha byggt upp ett fortroendekapital bland viljarna nar
det giller att fora bra politik pd vissa politikomraden. Bakatblickande
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bedomningar om hur vil partierna har lyckats tidigare vigs in, liksom
framéitblickande bedémningar av hur vil de kommer att lyckas i
framtiden.

I vilken utstrackning hade viljarnas bedomningar av partikompetens
betydelse for viljarbeteende och valutgingen i 2002 &rs svenska
riksdagsval? I tabell 5.10 redovisas viljarnas bedomningar av dels de
tvd huvudmotstindarna om regeringsmakten, socialdemokraterna och
moderaterna, dels de tva partiledare som fore valet utmalats som poten-
tiella statsministerkandidater, Goran Persson (s) och Bo Lundgren (m).

Tabell 5.10 Viljarna bedomer socialdemokraterna, moderaterna,
Goran Persson och Bo Lundgren 2002. Andel som
”instammer helt” i olika beskrivningar (procent)

1998 1998 2002 2002

Goran Carl Goran Bo
Beskrivning av ledaren Persson Bildt Persson Lundgren
Palitlig 5 21 13 8
Inspirerande 2 16 6 2
Kunnig 20 59 39 20
Sympatisk 5 10 12 4
Vet hur vanligt folk tycker och tanker 5 4 8 2
Talar begripligt 23 6
Stark ledare 49 6

Social- Social-

demo- Modera- demo- Modera-
Beskrivning av partiet kraterna terna kraterna terna
Palitligt 7 10 10 7
Inspirerande 2 6 4 4
Sympatiskt 4 5 7 3
Vet hur vanligt folk tycker och tanker 9 3 12 1
Har kompetenta personer 14 11
Har en tydlig politik 10 21
Haller sina loften 2 3

Kommentar: Fragorna ingick enbart i Valundersokningarnas férvalsundersokning 2002 (n=1 000).
For att uppnd jamforbarhet ar resultaten frdn 1998 hamtade enbart fran forvalsundersokningen
(n=900).

I samband med riksdagsvalet 2002 gav viljarna Goran Persson hogre
betyg dn Bo Lundgren for samtliga karaktirsdrag. Goran Persson upp-
fattades som mer palitlig, mer kunnig, mer sympatisk och mer begriplig
dn Bo Lundgren. Halva viljarkdren (49 procent) instimde helt i be-
skrivningen av Goran Persson som en stark ledare. Motsvarande andel
for Lundgren var endast 6 procent! Valet 2002 gar inte till historien
som en sarskilt jamn kamp mellan statsministerkandidater. I brist pa
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andra beskrivningar kan man uttrycka det som att Persson sopade
banan med Lundgren."

Nir det giller partierna uppfattades socialdemokraterna snappet batt-
re i alla avseenden 2002 dn 1998 — mer palitligt, inspirerande, sympa-
tiskt och folkligt. For moderaterna gick utvecklingen 4t rakt motsatt
hall. Endast i ett avseende uppfattades moderaterna som bittre dn
socialdemokraterna nir det giller tydlig politik. Resultaten stimmer
med de vi fann tidigare. Den hdr gidngen var tydlighet inte till modera-
ternas fordel.”

Socialdemokraterna och Goran Persson uppfattades mer regerings-
fahigt dn alternativet. Viljarnas bedomningar av s-regeringen dr ocksa
mer positiva dn tidigare. Viljarnas betygssnitt for s-regeringen under
den gangna mandatperioden pa en elvagradig skala fran -5 till +5 6kade
fran +0,90 1998 till +1,08. I sjdlva verket gav alla partiers viljare utom
moderaternas ett genomsnittligt betyg for s-regeringen som var storre
an 0, det vill siga pa den positiva delen av skalan! Den allt mer positiva
bakatblickande virderingen av s-regeringens arbete dr en tung forkla-
ring till varfor socialdemokraterna lyckades stirka sitt valresultat 2002
— trots att de under fyra ar regerat Sverige i minoritetsstillning."

I valundersokningen 2002 tillfrigades intervjupersonerna fore valet
vem de skulle vilja se som statsminister. En valjarmajoritet ville ha Go-
ran Persson som statsminister (52 procent), klart fler an i samband med
1998 érs riksdagsval (18 procent). Av 6vriga partiledare nimndes i tur

"1 valundersékningen 2002 ingick inte nigra motsvarande imagemitningar av andra
partiledare dn Goran Persson och Bo Lundgren. Men i E-panelen 2002 uppmanades
paneldeltagarna att kryssa for de egenskaper som de tyckte stimde in pd de olika parti-
ledarna. Av de borgerliga partiledarna uppfattades Bo Lundgren som relativt sett mest
kunnig tillsammans med Alf Svensson. Nir det giller de andra karaktirsdragen forsigs en
eller flera av de andra borgerliga ledarna genomgéende med bittre betyg an Lundgren: Alf
Svensson var mest palitlig, Alf Svensson och Maud Olofsson de mest inspirerande, Maud
Olofsson mest folklig (vet hur vanligt folk tycker och tinker), Alf Svensson mest begriplig
(talar sa vanligt folk forstar) och starkast ledare.

2 Att moderaternas valbudskap hade stort genomslag bekriftas av véra studier av med-
borgarnas kunskaper om partiernas valbudskap. I E-panelen 2002 fick svarspersonerna
till uppgift att identifiera olika valbudskap. Moderaternas affisch ”Din farmor vigar inte
gd ut. 3 av 4 brott klaras aldrig upp” igenkindes av 68 procent av paneldeltagarna i in-
ledningen av valrorelsen 2002. Motsvarande andel f6r miljopartiets ”Tre hundra mil i en
skumpig lastbil. Klart biffen blir mér” var 33 procent, for socialdemokraternas *Rittvisa-
re tillsammans” 32 procent, folkpartiets Ja. Bra vdard maste fi kosta” 30 procent och
vansterpartiets ”Lika villkor” 23 procent. Veckan efter valet hade kunskaperna om parti-
ernas slogans okat i samtliga fall: mp +15, s +18, fp +11, v +8 och m +7 procentenheter
(n=721).

" De framitblickande bedomningarna fér socialdemokraterna 2002 dr dn mer positiva
(+1,25) an de bakatblickande (+1,08). Detsamma giller for den “sittande oppositionen”,
som i de bakdtblickande bedémningarna erhéller ett snittbetyg pd -0,25 och i de framat-
blickande férvantningarna erhéller +0,35 (Peterson, Holmberg, Lewin & Narud 2002).
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och ordning Alf Svensson (17 procent), Lundgren (8 procent), Schyman
(6 procent), Maud Olofsson (5 procent) och Lars Leijonborg (3 pro-
cent). Miljopartiets sprakror namndes endast av ett fatal personer. Fore
detta statsminister Carl Bildt (m) och utrikesminister Anna Lindh (s) var
favoritstatsminister for 2 procent vardera av viljarna.

Kompetensbedomningar handlar forstds inte bara om representanter
och ledare. Det handlar ocksd om politiskt sakinnehall (issue competen-
ce). I moderna valjares 6gon ar inget parti bast pa allting. Vissa partier
ar bra pd viss politik, andra inte. Partierna uppfattas ha starka och
svaga politikomrdden. Det galler att partiet uppfattas vara kompetent
att bedriva politik pd de omraden viljarna tycker ar viktiga. I tabell
5.11 redovisas viljarnas bedomningar av partiernas politik pa en ling
rad omrdden i samband med riksdagsvalet 2002. Svarspersonerna fick
for varje omrdde svara vilka partier de tyckte hade en bra respektive
dalig politik.

En redogorelse for partiernas bista och simsta grenar ar ett sitt att
summera all information i tabell 5.11. I vdljarnas 6gon ar vinsterparti-
ets basta gren jamstilldheten (40 procent ”bra politik”), de tvd simsta
foretagens villkor och EU-fragor (25 respektive 26 procent “dilig
politik”). Socialdemokraterna ar daliga pa skolfrdgor (22-) och flykting-
fragor (21-), men en majoritet av valjarna uppfattar s som bra pa social
trygghet (51+). Centerpartiets samsta gren ar energi- och karnkraft
(10-), basta gren dr glesbygdspolitiken (44+). Folkpartiet far bade ris
och ros for sin flyktingpolitik — den dr samtidigt bade simsta (13-) och
basta gren (30+). Folkpartiets skolpolitik far ocksd hoga betyg av
viljarna (30+). Moderaterna uppfattas som siamst pd omradena skatter
(34-) och social trygghet (33-), men far hoga betyg for sin foretagarpoli-
tik (37+). Kristdemokraterna adr daliga pa jamstalldhet (15-) men bra pa
moral- och etikfridgor (33+). Miljopartiets kompetensomrade ligger
enligt valjarna framst pd miljofrigorna (61+). Men partiet far simre
betyg nir det giller energi- och karnkraft (22-) och EU-fragor (23-).

Men i vilken utstrickning spelar bedomningarna av partiernas politik
egentligen nagon roll for rostningsbeteendet? Viljarnas bedomningar av
partiernas politik har givetvis direkta effekter pa sannolikheten att rosta
pd dem (se t.ex. Oscarsson 2000). I tabell 5.12 redovisas rostnings-
sannolikheten for de olika partierna bland personer som tycker partiet
har en dalig politik (-), personer som inte nimner partiets politik som
varken bra eller dalig (0) och personer som virderar partiets politik
positivt (+).
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Virt effektmadtt (A) visar hur stor betydelse viljarnas virderingar av
partiernas politik har haft pd rostningssannolikheten. Effektmdttet
berdknas i tvd steg. Rostningssannolikheten bland viljare som virderar
partiet positivt divideras med rostningssannolikheten bland viljare som
virderar partiet neutralt (0). D4 erhélls en kvot som indikerar hur myc-
ket sannolikheten att rosta pd partiet forandras om vi ror oss fran
neutrala till positiva varderingar av partiets politik. I steg tvd multiplice-
ras kvoten med procentandelen viljare som tyckte att partiet hade en
bra politik pd omradet (resultaten hamtade fran tabell 5.11). For att er-
halla hoga viarden pd effektmattet kriavs tva saker: For det forsta skall
en stor andel viljare bedoma partiets politik som bra pa det aktuella
omradet. For det andra skall sannolikheten att rosta pa partiet vara
avsevart hogre bland viljare som varderar partiet positivt 4n som varde-
rar partiet neutralt.

Resultaten i tabell 5.12 sammanfattar mycket tydligt vilka som var
partiernas mest vigvinnande politikomrdden i samband med 2002 ars
riksdagsval. De tva politikomrdden som gav mest draghjilp at partierna
ndr det galler att locka till sig viljare var for vansterpartiet jamstalldhe-
ten och den sociala tryggheten; for socialdemokraterna social trygghet
och svensk ekonomi; for centerpartiet glesbygden och foretagens vill-
kor; for folkpartiet skola och utbildning samt flyktingfragor; for mode-
raterna skatterna och foretagens villkor; for kristdemokraterna etik och
moralfragor samt dldreomsorg. For miljopartiet, slutligen, erbjod miljo-
fragorna och energi- och karnkraftsfragor viktig draghjalp i valet 2002.

Omstéandigheternas partival
Fyrkampen dr 6ver. Dags att sammanfatta resultaten av vira analyser.
Varfor slutade 2002 ars val som det gjorde? Hur vil kan vi besvara den
frdgan med hjilp av de fyra statsvetenskapliga modellerna for partikon-
kurrens och viljarbeteende?

Socialdemokraterna blev en segrare i 2002 ars riksdagsval. Den mer
langsiktiga forklaringen till segern ar att socialdemokraterna vidmakt-
hallit en strategiskt fordelaktig position i mitten av svensk politik. Ideo-
logiskt och dsiktsmassigt star s nara manga valjare i manga fragor. Ana-
lysen av viljarnas skil for rostning visar att regeringspartiet har en bre-
dare sakfrageprofil 4n ndgot annat parti — det finns manga skil att rosta
pd partiet. Socialdemokraterna vann alltsd pa ndrhet och pa en bred
valrorelseagenda, men dven pa sakfrdgekompetens och personkompe-
tens: Viljarnas mycket positiva bakatblickande utvirdering av social-
demokraternas politik — sirskilt pA omrddena ekonomi, social trygghet
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och utrikespolitik — bidrog. Statsminister Persson uppfattades avsevart
starkare dn det borgerliga huvudalternativet Lundgren.

Den ovriga valrorelsedramatiken gillde viljarforskjutningarna inom
det borgerliga blocket, i huvudsak de 250 000 viljare som moderaterna
forlorade till folkpartiet mellan 1998 och 2002. Har tycks skattesdnk-
ningar och integrationspolitik ha spelat en huvudroll for utfallet.

Folkpartiets succéval och moderaternas katastrofval kan inte forkla-
ras av att det agt rum avgorande ideologiska vanster-hogerforskjutning-
ar mellan 1998 och 2002. I det har avseendet har namligen den senaste
fyradrsperioden varit mycket odramatisk. Men indirekt kan vinster-
hogerrorelser i partisystemet dnda haft betydelse for viljarstrommarna.
Moderaternas forluster vansterut kan eventuellt forklaras av att m un-
der en langre tid varit vinstertungt: Merparten av moderaternas viljare
har ideologiskt stdtt till vinster om partiet under de senaste tio-femton
aren. Tolkat med en narhetsrostningsmodell leder en sddan situation till
stora péfrestningar pd relationerna mellan viljarna och partiet. Till slut
madste anomalin fa konsekvenser i form av viljarforluster. Utspelet om
omfattande skattesinkningar under valrorelsen stadfaste partiets flank-
position lings vanster-hogerdimensionen. I franvaro av en riktigt popu-
lar partiledare och utmanare till statsministerposten (las Carl Bildt) kan
sddana valbudskap ha fatt manga allmanborgerliga valjare att omprova
sin moderata rost.

Véra analyser av viljarstrommarna visar att viljarna uppfattade folk-
partiets nya integrationspolitiska program som en tydlig positionsfor-
flyttning ldngs flykting- och invandringsdimensionen. I synnerhet upp-
fattades spraktestforslaget som att fp intagit en mer restriktiv hallning.
Fp-viljarna dr alltjimt den mest toleranta av de borgerliga partiernas
viljargrupper. Samtidigt ar forandringen mot tidigare mycket tydlig: fp-
viljarna dr klart mindre toleranta dn vad de varit tidigare.

Invandrings- och flyktingpolitiken nimndes som viktig for partivalet
av var tionde viljare. Fragan var alltsd egentligen ingen stor valfriga
2002. Men i de trakter av den ideologiska spelplanen dar folkpartiets
och moderaternas viljare finns blev flyktingfragan viktig for valjar-
strommarna. Har associerade viljarna det utomordentligt populdra
spraktestforslaget till fp, medan det ndgot mindre populira forslaget om
langtgdende skattesinkningar associerades till m. Tydlighet i invand-
rings- och flyktingfragorna blev en triumf for folkpartiet. For modera-
terna blev tydlighet om skatterna istallet en black om foten. Tydligt ge-
nomslag under valrorelsen tycks vara nodvandigt men ej tillrackligt for
elektoral framgang.
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Nar det giller sakkompetens uppfattade viljarna att folkpartiet hade
den bista invandrings- och flyktingpolitiken av alla partier 2002. Mo-
deraternas hemmaplansfraga skattepolitiken bedomdes samtidigt endast
som nist bist efter socialdemokraterna. Skatterna upplevdes heller inte
som en sarskild viktig friga for andra viljare 4n moderaternas egna.
Viljarnas bedomningar av de bdda partiernas personkompetens visar
att Bo Lundgren inte uppfattades som ndgon fihig utmanare till stats-
ministerposten. Av allt att doma gjorde inte Lars Leijonborg det heller.
Av de bada foga populdra partiledarna Leijonborg och Lundgren var
Leijonborg dock den minst ogillade.

De kvarvarande intrycken frin analyserna i det hir kapitlet dr att det
finns ett stort behov att gifta samman olika modeller for partikonkur-
rens och viljarbeteende. Mycket talar for att det dr vissa kombinationer
av de fyra mekanismerna — nirhet, agenda, tydlighet och kompetens —
som representerar nyckeln till framging i moderna svenska valrorelser.
Vi behover utveckla analysstrategier som ger oss mojlighet att samtidigt
uppskatta de direkta och samspelande effekterna av partiernas valbud-
skap och kommunikationsstrategier under valrorelserna.



Kapitel 6
Verkligen valjande valjare

b 1Véljarna har borjat valja”. Uttrycket myntades pd 1980-talet av

statsvetarna Richard Rose och lan McAllister (1986) och var
en direkt hanvisning till utvecklingen mot minskad klassrostning i Stor-
britannien. De menade att i tider av stark klassrostning foranledde be-
slutet om vilket parti valjarna ville stodja inte ndgon stérre vanda for
véljarna. Partivalet var en sjalvklar manifestation av grupplojalitet. Den
minskade klassréstningen gjorde dock valen mer 6ppna. Fler véljare
agnade sig at att sjalvstandigt utvardera och jamfora alternativen. Val-
jarnas rostningsbeslut innebar mer av verkligt valjande.

Resultaten fran analyserna i bokens inledande kapitel tjanar som en
utmarkt illustration av den generella forskjutning i forklaringskraft som
Rose och McAllister identifierade och som kan iakttas i alla &ldre vés-
terlandska demokratier. Traditionella forklaringar till partival — sdsom
socioekonomisk struktur, skiljelinjer och partiidentifikation — har lang-
samt minskat i betydelse till forméan for forklaringar som ligger narmare
partivalet i valforskarnas orsakstratt — funnel of causality (Campbell,
Converse, Miller & Stokes 1960; Miller & Shanks 1996). Man menar
att korttidsfaktorer spelar en allt viktigare roll i férklaringar av indivi-
duellt réstningsbeteende. Faktorer som paverkar réstningsbeteendet pa
kort sikt — under de allt viktigare valrorelserna — far 6kat spelrum pa
bekostnad av langsiktigt verkande faktorer som gruppidentitet och
politisk socialisation.

Forandringarna av véljarbeteendet i industrialiserade vastdemokratier
stéller inte bara hogre krav pa valjarna som individer. De innebar sam-
tidigt en storre utmaning for véaljarforskare! Det behdvs nya modeller
och analytiska redskap som &ar anpassade till att férklara valjarbeteen-
det hos den stadigt vaxande gruppen rorliga véljare som inte pa forhand
har nagon stark kansloméssig bindning till ndgot parti och som fattar
sitt rostningsbeslut allt narmare inpa valdagen. Varfor rostar dessa
véljare som de gor?

Den partiuppsattningsmodell som anvénds i det har kapitlet ar ett
forsok att mota de 6kade krav som ett starkt individualiserat réstnings-
beteende staller pa vara maojligheter att kunna ge giltiga forklaringar till
varfor valjare rostar som de gdr. Har presenteras inledningsvis huvud-
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idén bakom partiuppsattningsmodellen. Déarefter provas modellen pa
svenska riksdagsval under den senaste tjugoarsperioden.

Partier man kan tanka sig att rosta pa

Partiuppsattningsmodellen syftar till att pa ett mer realistiskt satt an i
ménga tidigare modeller efterlikna de beslutsprocesser som véljare i
flerpartisystem genomgar i samband med moderna valrorelser. Huvud-
idén &r att skapa mojligheter att préva under vilka omsténdigheter olika
korttidsfaktorer har betydelse for utfallet av beslutsprocesserna.

Partiuppsattningsmodellen vilar pa forestallningen att manga av da-
gens valjare inte betraktar sig sjalva som anhangare till ndgot sarskilt
parti utan har fler &n ett parti som de kan tanka sig att rosta pa. De har
en egen partiuppsattning (party set) som kan besta av tva, tre, fyra eller
kanske annu fler tolererade alternativ (Oscarsson, Gilljam & Granberg
1997; Oscarsson 2000).

Nar valrorelsen inleds har véaljarna sedan lange sorterat ut vilka av
partierna som ingar i deras partiuppsattning. | huvudsak sker denna
forsta sortering med utgangspunkt fran stabila ideologiska predisposi-
tioner — i forsta hand vanster-hdgerideologi. Utrangeringen av icke
tankbara rostningsalternativ ar rationell eftersom det sparar valjarna tid
och kognitiva resurser under valrdrelserna da en mycket stor mangd
politisk information pa kort tid skall inhamtas och varderas.

Sent i valrorelsen fattas till slut beslutet att rosta pa ett av partierna i
den egna personliga uppsattningen av tolererade alternativ. Malet med
partiuppsattningsmodellen &r att erbjuda generella forklaringar till var-
for en valjare med exempelvis trepartiuppsattningen ABC till slut valjer
att rosta pa parti A och inte pa parti B eller C. Vilka slags jamforelser
och varderingar av alternativen ar mest betydelsefulla for utfallet av
véljarnas beslutsprocesser? Beredskap att besvara sddana fragor ar nod-
véandig for att forstd varfor enskilda partier drabbas eller belonas av
Okad rorlighet och korttidsmobilisering under valrorelserna.

Tvastegsprocessen — att forst sortera ut partier som ingar i partiupp-
sattningen och darefter valja ut ett parti fran denna partiuppsattning —
leder osokt tankarna till ett konsumentorienterat politiskt beteende.
Och tvastegsprocessen kan mycket val jamféras med beslutsprocessen
hos en konsument som gar till varuhuset for att kopa tvattmedel." Var

* Inom konsumentbeteendeforskningen finns direkta paralleller till partiuppséttningsmo-
dellen, och hér finns mycket inspiration att hdmta for studier av véljares val av partier
fran en uppséattning tolererade alternativ. Motsvarigheten till partiuppséttning kallas van-
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konsument vagleds av en ’gron’ ideologi, ndmligen att varna miljon och
strava efter ett ekologiskt hallbart samhalle. Darfor ar alla icke-miljo-
vanliga alternativ avfardade redan innan konsumenten ens kommer in i
varuhuset. Val inne ibland hyllorna star valet darfor mellan de miljo-
vanliga tvattmedlen. Vilket tvattmedel som slutligen inhandlas kan bero
pa en lang rad andra saker &n gron ideologi; det valda tvattmedlet kan-
ske ar det billigaste eller mest valdoftande, det kanske ar praktiskt for-
packat eller star mest lattillgangligt p& hyllorna i affaren. Konsumenten
kanske har blivit rekommenderat tvattmedlet av en van, koper tvatt-
medlet av gammal vana eller kanner igen market fran TV-reklamen.

Forestallningen om att valjare kan ha manga rostalternativ som ligger
inom det mojligas grans hamtar inspiration bade fran aldre socialpsyko-
logi och frdn moderna kognitiva modeller for opinionsbildning. De so-
cialpsykologiska teorier som ar mest relevant i analyser av partiuppsatt-
ningar ar social bedémningsteori (social judgment theory). Enligt denna
teori kan individers attityder till olika objekt — som till exempel poli-
tiska partier — delas in i tre regioner eller "zoner’: en acceptans-zon (lati-
tude of acceptance), en neutral zon (latitude of noncommitment) och en
avstandstagande-zon (latitude of rejection).”

Inom en persons acceptansregion kan ett sarskilt parti visserligen vara
mest omtyckt, men &ven andra partier ar accepterade och véarderas posi-
tivt. Det ar forstds dessa partier som ingar i personens partiuppsattning
(party set). Nar en véljare skall bestamma sitt partival star valet mellan
dessa accepterade partier. Nar en valjare beslutar sig for att byta parti
mellan tva val eller under en valkampanj ar det darfor sannolikt att
valet faller pd nagot annat av de partier som befinner sig inom accep-
tans-zonen, det vill saga ingar i valjarens partiuppsattning.

Hur manga och vilka partier ingdr i svenska viljares partiuppsatt-
ningar? Det finns forstds manga tidnkbara satt att operationalisera vilka
partier som faller inom en valjares acceptans-zon. Sa lange vi anvander
de svenska valundersdkningarna &r vi hanvisade till att anvanda ett
affektionsorienterat matt: den elvagradiga ogillar-gillarskalan som gar
fran -5 (ogillar starkt) till +5 (gillar starkt). Alla partier som valjarna

ligen for consideration set och innehaller de varumarken i produktkategorin som kunden
tar i sérskilt beaktande (Kardes 2002).

* Den relativa storleken pa dessa zoner (det vill siga antalet objekt som faller inom varje
zon) har visat sig variera pa ett systematiskt satt. Nar engagemanget blir starkare vaxer
avstandstagandezonen medan den neutrala zonen krymper (Sherif & Hovland 1961;
Sherif, Sherif & Nebergall 1965). Valjare som &r starkt politiskt engagerade tenderar
alltsa att ha fler partier som de absolut inte kan tanka sig att rosta pd. Mindre engagerade
valjare har relativt sett fler partier i den neutrala zonen.



140 Verkligen véljande véljare

varderar hogre an den neutrala nollpunkten raknar vi in i véljarnas
partiuppsattningar. Storleken pd véljarnas partiuppsattningar under
perioden 1982-2002 redovisas i tabell 6.1.

Med vald operationalisering har den typiska partiuppsattningen be-
statt av inte mindre an tre partier under perioden 1982-1998 (26-30
procent) och av fyra partier i samband med det senaste riksdagsvalet
2002 (30 procent).’ Det genomsnittliga antalet partier i valjarnas parti-
uppsattningar har 6kat fran 2.8 till 3.8 under den senaste tjugoarsperi-
oden. Den stdrsta 6kningen skedde 1991, det vill sdga samtidigt som
andelen partibytare mellan valen 6kade snabbt fran 20 till 30 procent.
Under samma period har affektionsavstandet i skalstegsenheter mellan
det hogst och det nast hogst betygsatta partiet minskat. Det blir allt
trangre i toppen av valjarnas partipreferensordningar. Frégan vi stéller
oss ar vilken slags valrérelseinformation valjarna anvander som tiebrea-
ker nar de aktivt valjer att rosta pa ett av sina lika omtyckta alternativ.

Tabell 6.1 Storleken pa svenska véljares partiuppsattningar 1982-
2002 (procent, medeltal)

antal partier

i partiuppséttningen 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002
0 partier 3 2 2 1 2 3 2
1 parti 16 7 7 4 6 10 4
2 partier 25 21 19 13 15 23 12
3 partier 26 29 28 27 26 30 23
4 partier 17 22 25 26 27 18 30
5 partier 9 13 13 19 16 10 17
6 partier 3 4 4 7 6 4 9
7 partier 1 1 2 3 2 2 3
summa procent 100 100 100 100 100 100 100
antal svarande 2174 2 255 2 080 1957 1968 1642 1809
genomsnitt 2.8 3.3 3.3 3.7 3.5 3.8 3.8

Kommentar: Resultaten &r hamtade fran svenska valundersokningar under perioden 1982-2002. For
att uppna jamférbarhet éver tid har inte ny demokrati medtagits i berdkningarna. Antalet partier i
partiuppsattningarna bygger darfér pa valjarnas evdueringar av sju partier, vansterpartiet, socialde-
mokraterna, centerpartiet, folkpartiet, moderaterna, kristdemokraterna och miljopartiet. | analysen
ingdr endast de intervjupersoner som varderat samtliga sju partier och dessutom réstat pa nagon av
de sju partierna.

Vilka partier som ingdr i véljarnas partiuppsattningar ar forstas hogst
individuellt. Har slar individualiseringen bland valjarna till med full

° Det mesta tyder pa att antalet partier i partiuppsattningarna éverskattas om man anvén-
der ogillar-gillarskalan for att identifiera omtyckta partier. P4 mer direkt stallda fragor
om vilka partier véljarna kan tanka sig att résta pa blir partiuppsattningarna klart mind-
re. Den genomsnittlige valjaren har d& drygt tva partier i sin uppsattning. Konsekvenserna
av en alltfor frikostigt vald grans for vilka partier som ingdr i partiuppsattningarna ar inte
uppenbara. Fler jamforelser kréavs for att f& en uppfattning om hur olika operationalise-
ringar fungerar.
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kraft. Hela 128 olika kombinationer &r empiriskt representerade. Topp-
listan Over de tio vanligaste partikombinationerna bekraftar ett av de
viktiga grundantagandena bakom modellen, att partiuppsattningar i
huvudsak formas av stabila predispositioner sdsom vanster-hogerideo-
logi och partiidentifikation. De renodlade inomblocksuppsattningarna
dominerar.” Partier som star ideologiskt nara varandra tenderar att ter-
finnas i samma uppsattningar. Undantag finns forstas. Somliga har mer
udda kombinationer av partier i sina uppsattningar, t ex m-mp eller v—
kd. Partiuppsattningsmodellen diskriminerar inte de mer ovanliga parti-
preferenserna utan tar detta uttryck for okande individualisering pa
allvar.

Partiuppsattningsmodellen gor ansprdk pd att kunna forklara den in-
dividuella roéstningshandlingen hos en véxande skara sjalvstéandiga,
svagt grupp- och partiidentifierade och partipolitiskt otrogna véljare.
Det finns darfor skal att kort diskutera skillnader och likheter med and-
ra, mer etablerade forklaringsmodeller. Den mest valkanda ar sannolikt
den socialpsykologiskt orienterade partiidentifikationsmodellen.

Partiidentifikationsbegreppet uppfanns av amerikanska socialpsyko-
loger under 1950-talet och blev hérnstenen i den s& kallade Michigan-
modellen (Campbell, Converse, Miller & Stokes 1960). Inspirationen
hamtades bland annat fran Sigmund Freuds anvandning av begreppet
fadersidentifikation (Wéangnerud 1993). Enligt Michiganmodellen
grundlaggs en stark kanslomaéssig bindning till ett parti i unga ar genom
politisk socialisation i familjen. Denna djupt rotade kansla av anhangar-
skap till ett visst parti blir sedan starkare och starkare under livets gang.
I normalfallet resulterar anhangarskapet i en faktisk rost pa partiet i
samband med valen. Endast i extrema och enstaka undantagsfall kan
lojaliteten mot det egna partiet tillfalligt asidosattas, demokraten ros-
tade pa republikanerna eller tvartom (se t ex Anker 1992).

Det skall med en gang sagas att grundidén om att véljare i flerpartisy-
stem har en uppsattning partier som de kan ténka sig att rosta pa inte
ar ny. Tankegdngarna foddes redan under 1960-talet nar europeiska
valjarforskare forsokte applicera det amerikanska partiidentifikations-
begreppet i sina egna lander. Att saval teori som metodologi var anpas-
sade for ett amerikanskt tvapartisystem skapade stora problem redan

* De tio vanligaste partiuppsattningarna for hela perioden 1982-2002 har varit den bor-
gerliga fyrpartiuppsattningen c-fp-kd-m (5,2 procent), foljt av den socialistiska tvaparti-
uppséattningen v-s (5,0 procent), v-smp (4,6 procent), enpartiuppsattningen s (4,5 pro-
cent), c-fp-m (3,7 procent), c-fp-kd-m-mp (3,4 procent), v-s-c-mp (3,1 procent), fp-m-kd
(2,9 procent), v-s-c-fp-mp (2,6 procent) och sexpartiuppsattningen s-c-fp-m-kd-mp (2,2
procent).
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fran borjan (Butler & Stokes 1969; Sarlvik 1970; Borre & Katz 1973;
Crewe 1976; Thomassen 1976; Holmberg 1981). Av partiidentifika-
tionsbegreppets bada komponenter — styrka och riktning — har det
egentligen bara varit styrkekomponenten som haft négon tillampning i
europeisk valjarforskning.’

Aven om partiidentifikationsbegreppet lever vidare i analyser av val-
jarbeteende finns idag goda skal att ater diskutera idén om kéanslo-
massigt anhangarskap. De teoretiska forestallningarna fran tidigt 1960-
tal utmanas av de allt rorligare véljarna. Kérnan i partiidentifikations-
modellen — det affektiva anhéngarskapet till ett parti — &r mindre rele-
vant for nya generationer véljare, dven bland politiskt intresserade per-
soner som tidigt utvecklar ett stabilt rostande pa ett visst parti.®

Att andelen faktiska partibytare nu 6kar ocksa bland valjare som allt-
jamt tillstar att de betraktar sig som anhangare av ett visst parti ar &nnu
en viktig indikation pa att anhangarskap inte betyder samma sak idag
som for trettio &r sedan (jfr tabell 11.9). Dagens sjalvbekannande parti-
anhangare ar fortfarande ratt hangivna nar vi ser till muntliga bekan-
nelser, men inte langre nar det galler faktiskt beteende. Det verkar alltsa
ha gatt inflation i partianhangarskapet. Att kalla sig anhangare tycks
vara mer urvattnat idag an for trettio ar sedan.

Det kan alltsa finnas anledning att se med nya 6gon ocksa pa de val-
jare som rostar pa samma parti i val efter val. | Sverige motsvarar denna
grupp fortfarande sjuttio procent av véljarkaren. Men stabiliteten i
partival behdver inte nédvandigtvis vara uttryck for stabila kédnslomas-

® Under 1970-talet presenterade europeiska valforskare forskningsresultat som var helt
ofdrenliga med den ursprungliga Michiganmodellen. Hollandska véljarforskare kunde
konstatera att det fanns véljare som identifierade sig med fler &an ett parti (van der Eijk &
Niemoller 1983) och att partivalet var mer stabil &n partiidentifikationen (Thomassen
1976), se dock Holmberg 1994. | Frankrike var de partiidentifierades skara liten, mest pa
grund av frekventa om- och nybildningar av partier. Istéllet fann forskarna en utbredd
ideologisk vanster-hdgeridentifikation; de franska valjarna tycktes i forsta hand identifiera
sig starkt med en viss ideologisk position snarare &n ett visst parti. Det ar en sddan ideo-
logisk identifikation snarare &n identifikation med ett visst parti som &r utgangspunkten
for partiuppsattningsmodellen.

° Den varme i brostet som den partiidentifierade véljaren enligt Michiganmodellen kénner
infor sitt parti jamfors ofta med relationen mellan supportern och fotbollslaget. Jamforel-
sen haltar sétillvida att medborgerliga manifestationer av starka kénslomassiga forhal-
lande till partierna i dag &ar betydligt mer sallsynt &n korsangen fran fralsta fotbolls-
supportrar. For manga moderna, sjalvstandiga, kognitivt mobiliserade, individualiserade
och konsumentorienterade valjare kan det tvartom uppfattas som ett stort nederlag att be-
kanna ett kansloladdat affektivt anhangarskap till ett politiskt parti. Att bekanna nagot
sadant riskerar att formedla ett intryck av viljelos underkastelse och brist pa sjalvstandig-
het.
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siga bindningar och inte heller uttryck fér en passiv vaneréstning; med
mer rationalistiska glasdgon beror denna hoga stabilitet helt enkelt pa
att dessa valjares aktiva beslutsprocesser gang pa gang slutar pd samma
satt. Aven om rostningsbeslutet blir detsamma som vid ett féregdende
val behover inte grunden fér beslutet nédvandigtvis vara densamma. En
och samma valjare kan taktikrosta i ett val, sakfragerosta i ett annat
och rosta pa en omtyckt partiledare i ett tredje. Det kan fortfarande
rora sig om rostning pd samma parti. Men olika saker faller avgorandet
beroende pa omstandigheterna.

En analys som tar sin utgdngspunkt i en partiuppsattningsmodell an-
tas kunna rekonstruera valjarnas faktiska beslutsprocesser pa ett mer
realistiskt satt &n en mer konventionell partiidentifikationsmodell. Det
ar t ex inte ett sarskilt realistiskt antagande att alla véljare genomfér en
separat kalkyl for samtliga till buds staende alternativ i samband med
ett val. Med det héar perspektivet kan de individuella beslutsprocesserna
se mycket olika ut for olika valjare, helt i linje med de idéer som fors
fram i mer sentida opinionsbildningslitteratur: For valjare med enparti-
uppsattningar handlar kanske réstningsbeslutet egentligen om huruvida
han eller hon 6verhuvudtaget skall g& och rosta. For véljare med tva-
partiuppsattningar star valet mellan tva alternativ (Skall jag rosta pa
moderaterna eller kristdemokraterna?), for véljare med trepartiuppsatt-
ningar star valet mellan tre alternativ (Skall jag rosta p& miljopartiet,
socialdemokraterna eller vansterpartiet?), och sa vidare. Partiuppsatt-
ningsmodellen bejakar det faktum att alla véljares beslutssituation fak-
tiskt inte ser likadana ut.

Analyser av partiuppsattningar kan ta hansyn till att olika valjare star
infér olika slags beslutsprocesser och anvander sig av olika beslutsstra-
tegier. Det ar inte sarskilt vagat att tanka sig att valjarna soker och
utnyttjar sig av olika politisk information beroende pa hur stora parti-
uppséattningar de har (form) eller vilka kombinationer av partier som
ingdr i deras partiuppsattningar (innehall). Till exempel kan partiledar-
egenskaper vara avgOrande for valjare med en viss partiuppsattning
samtidigt som stdndpunkter i NATO-frdgan ar betydelsefull informa-
tion for véljare med en annan partiuppsattning. Att kunna ta hansyn till
sddana omstandigheter oppnar mojligheter att empiriskt prova relativt
avancerade hypoteser om vad som paverkar individuella valjares rost-
ningsbeslut i flerpartisystem. En krangligare verklighet med ett starkt
individualiserat rostningsbeteende kraver att vi utvecklar flexiblare och
mer mangfacetterade analysmodeller.
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Fran valjare till beslutsprocesser
Vart syfte ar att forklara rostningsbeteendet hos valjare som har fler an
ett parti i sin partiuppsattning. Varfoér valjer en individ med partiupp-
sattningen ABC till slut att rosta pé parti A och inte pa parti B eller C?
Ett attraktivt satt att angripa en sadan problemstallning ar att byta
analysenhet fran valjare till beslutsprocess som representeras av par av
parti-valjare. Att konstruera nya analysenheter (dyader av partier-vélja-
re) p& det har sattet kallas for stacking pa engelskt metodsprék.” Man
staplar helt enkelt individers réstningsprocesser pa varandra och bygger
darmed en ny datamatris (se figur 6.1). | den nya stérre datamatrisen
blir varje véljare representerad lika manga ganger som hon har partier i
sin partiuppsattning.®

En konsekvens av en sddan operation ar att vi kan skapa en binar be-
roende variabel som beskriver variationen i tdnkbara utfall av véljarnas
olika 6vervaganden eller beslutsprocesser. De tankbara utfallen pa den
beroende variabeln ar namligen bara tva — antingen slutade beslutspro-
cessen med att valjaren ifrdga valde partiet (1) eller sa blev partiet inte
valt (0). Darefter ar faltet 6ppet for att prova idéer om vilka faktorer
och omstandigheter som generellt sett 6kar respektive minskar sanno-
likheten for att valjaren och partiet finner varandra. De omedelbara
analytiska fordelarna med denna metodologiska operation &r att vi kan
forsoka imitera de partijamforelser vi tanker oss att rationella véljare
agnar sig at. Enligt partiuppsattningsmodellen varde rar valjarna namli-
gen inte partierna ett i taget pa& basis av pa forhand uppstéllda kriterier.

’ Staplingsforfarandet innebar en omviktning av datamaterialet. Véljare med sjupartiupp-
sattningar kommer t ex att vara representerad sju ganger i det nya datasetet medan véljare
med tvapartiuppsattningar endast ar representerad tva ganger. Det dr forstas sunt att fra-
ga sig vad detta kan ha for konsekvenser for tolkningen av resultaten? Till att borja med
kan resultaten fortfarande betraktas som representativa, inte for svenska véljare, men val
for svenska véljares beslutsprocesser (som ar den nya analysenheten).” Det handlar fortfa-
rande om ett representativt urval av alla de beslutsprocesser som agde rum bland svenska
véljare under perioden. Risken for nivafelslut kan motverkas genom att konsekvent kont-
rollera resultaten for det faktum att véljare har olika stora partiuppsattningar. Det &r
darmed mojligt att spara om en forklaringsfaktor har olika stark effekt i grupper med oli-
ka stora partiuppsattningar. Hypotetiskt kan t ex effekten av storleksrdstning samtidigt
vara stark bland véljare med fem-, sex- och sjupartiuppséttningar och helt obefintlig
bland valjare med tva- och trepartiuppsattningar.

® Staplingsmetodologin har tidigare tillampats framgangsrikt bl a i en landerkomparativ
studie av véljarbeteende i samband med Europaparlamentsvalen 1989 och 1994 (se van
der Eijk & Franklin 1996). Staplade dataset bor inte férvaxlas med sammanslagna dataset
(pooled datasets). | sammanslagna dataset 6kas antalet analysenheter genom att sla sam-
man manga undersokningar (fran olika lander eller olika tidspunkter) — sdsom vi gjort i
flera analyser i den héar boken — men det da handlar fortfarande om samma analysenhet. |
det har kapitlet analyseras en datamangd som &r bade staplad och sammanslagen.
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Beslutsprocesserna innefattar medvetna jamférelser av olika egenskaper
hos alternativen. Att nagot av partierna i partiuppsattningen slutligen
avgar med segern méste ju bero pa att det bedémts ha varit battre an de
andra partierna i ndgot avseende. For att efterlikna sddana mellanparti-
jamforelser behdver vi kunna specificera dem i form av sa kallade rela-
tiva variabler (jfr Esaiasson, Gilljam, Oscarsson & Wangnerud
2003:kapitel 3).

Figur 6.1 Illustration av staplad datamangd
ursprunglig dataméngd staplad dataméangd
antal partier i parti- véljare-partier
véljare uppsattningen partival . (beslutsprocess) réstning
Kalle 2 vansterpartiet " [Kalle + vansterpartiet
Lisa 3 folkpartiet ... |Kalle + miljopartiet

Fredrik |4 moderaterna Lisa + moderaterna

Lisa + centerpartiet

Fredrik + miljopartiet
. |Fredrik + folkpartiet
% |Fredrik + moderaterna

1
0
0
0
“.|Lisa + folkpartiet 1
0
0
1
|Fredrik + centerpartiet 0

Véljarna jamfor alternativen
Vilka partijamforelser agnar sig valjarna at for att skilja ut ett rost-
ningsalternativ fran en uppsattning ungefar lika tolererade alternativ?
Har ger véljarbeteendelitteraturen forstds manga svar pa vilka korttids-
faktorer som antas kunna paverka valjarnas beslutskalkyler néara inpa
riksdagsvalen. Vi begransas nagot av att det inte ar mojligt att finna
goda operationaliseringar pd alla de korttidsfaktorer vi kan tanka ut i
tillgangligt material.

| det har sammanhanget har vi dock maéjlighet att systematiskt under-
sbka de oberoende effekterna av inte mindre an fem olika partijamforel-
ser vi hypotetiserar att valjarna agnar sig at nara inpa valen: (i) ideo-
logijamforelser (.. partiet stdr narmare mig langs den ideolo giska
vanster-hégerdimensionen &n de andra partierna i min partiuppsatt-
ning”), (ii) storleksjamforelser (.. partiet ar storst av partierna i min
uppsattning™), (iii) sakkompetensjamforelser (.. partiet har den basta
politiken i frdgor som jag sjalv tycker ar viktiga™), (iv) partiledarjam-
forelser (”Jag valde partiet eftersom jag gillar partiets ledare béattre an
ledarna for de andra partierna i min partiuppséttning”) och (v) med-
gangsrostning (Jag valde partiet eftersom det har mest opinionsmassig
medvind av partierna i min uppsattning’). For att ratt uppskatta effek-
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terna av dessa partijamforelser behover vi ocksd kunna skilja ut de val-
jare som agnar sig at vi) vanerdstning (”Jag rostade pd partiet i min
partiuppsattning eftersom jag brukar rosta pa partiet™).

(i) Hypotesen om ideologisk narhetsréstning har redan introducerats i
foregdende kapitel (Downs 1957). Vi forvantar oss att sannolikheten att
rosta pa ett parti okar ju kortare véljarna uppfattar det ideologiska
avstandet till ett parti. | partiuppsattningsmodellen antas vanster-hGger-
ideologi vara den viktigaste forklaringen till varfor valjarnas partiupp-
sattningar innehaller de partier som de gor. Det medfor forstas att de
allra flesta valjare har ideologiskt mycket narstdende partier i sin parti-
uppsattning. | vad man valjarna utnyttjar sig av vanster-hégerideologi
ocksd for att slutgiltigt valja ett parti fran sin partiuppsattning ar en
mer dppen fraga. Hur stor betydelse har egentligen ideologijamforelser i
det korta perspektivet?

(i) Fenomenet storleksrdstning har vi inte tidigare diskuterat. Véljare
som véljer att rosta pa det stérsta partiet i sin partiuppsattning, kanske
trots att flera av de andra partierna kanske battre uppfyller kraven péa
t ex ideologisk narhet definierar vi som storleksréstare. Storleksréstning
har tidigare visat sig vara nérvarande i europeiska véljares rdstnings-
beteende och gar vanligen under beteckningen instrumentell réstning
(van der Eijk & Franklin 1996).° | teorin finns flera tankbara bevekelse-
grunder for storleksrostning. Ett skal ar att véljaren gér bedémningen
att ett stort parti har battre mojligheter an ett litet parti att faktiskt ge-
nomfora sina forslag efter valet. RGstningsbeteendet &ar instrumentellt s
till vida att véljarens beslut att storleksrosta vilar pa en vardering av re-
geringsduglighet och paélitlighet hos de olika partierna. Ett parti som
star hyfsat nara den egna ideologiska positionen och som har stora moj-
ligheter att fa gehor for sin politik efter valet kan alltsd vara ett battre
val an ett parti som star ideologiskt narmare men som helt sékert aldrig
kommer att fa gehor for sin politik. | flerpartisystem tenderar storre
partier att spela en tyngre roll i koalitionsbildning och regeringsformer-
ing efter valen.

Okontrollerat for andra faktorer ar storleksforklaringar tautologiska:
i utgangslaget verkar det ratt korkat att vilja undersoka i vad man val-

° Aven i svenska véljares réstningsbeteende finns spar av storleksrostning. Ménga svenska
véljare rostar uppenbart pa partier som inte star dem ideologiskt narmast (Oscarsson
1998). Det typiska monstret &r att valjare som enligt narhetsréstningsmodellen 'borde’
rosta pa vansterpartiet eller miljopartiet istéllet réstar pa& socialdemokraterna eller att vl-
jare som ’borde’ rosta pa kristdemokraterna eller folkpartiet istallet rostar pd moderater-
na. De tvA huvudalternativen i regeringsfragan drar alltsa till sig fler véljare an vad de
borde ha gjort givet sina ideologiska positioner.
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jare tenderar att rosta pad partier som valjare tenderar att rosta pd. Det
ar nar vi kontrollerat for andra viktiga férklaringar som eventuellt
kvarstdende direkteffekter av storleksrostning blir intressanta. Allt an-
nat lika (jamforelser av ideologisk narhet, sakkompetens och partileda-
re), hur vanligt ar det da att valjarna véljer det storsta partiet av de
partier som ingar i uppséttningen?

iii) Sakkompetensjamforelser. Valjarnas beddmningar av partiernas
politik pa olika omraden raknar vi ocksd in bland de betydelsefulla
korttidsfaktorer som paverkar rostningsbeteendet. De omraden som vi
kunnat studera under hela perioden ar sju till antalet: sysselsattning,
miljo, skatter, ekonomi, utrikes- och sékerhetspolitik, social véalfard/
sjukvard samt familjepolitik. Véljarna har fatt bedoma partiernas poli-
tik (bra-daligt) inom ett omrade i taget. Vi har summerat deras bedém-
ningar i ett index och sedan aterskapat den partijamforelse som vi antar
att valjarna gér. Om det finns ett parti i valjarens partiuppsattning som
generellt bedomts ha en battre politik pa dessa sju omraden an nagot av
de andra s& bor detta parti enligt hypotesen ocksé ga vinnande ur stri-
den. | varje fall om sddana sakkompetensjamforelser ar betydelsefulla
for partivalet (Petrocik 1996).

Eftersom politikomraden tenderar att vara olika viktiga for olika val-
jare har vi kompletterat sakkompetensjamforelsen med ytterligare en
forklaringsfaktor dar vi tagit hansyn till sakfragans viktighet (saliency) i
valjarnas partikalkyl. Partijamforelserna gar till pA samma satt men héar
raknar vi endast positiva och negativa partibeddmningar pa just de
omraden (maximalt tre) som varje individ sjalv, p& en helt 6ppen fraga,
namnt som en viktig frdga for deras rostningsbeteende (jfr tabell 5.6).
Bada varianterna av sakkompetensjamforelser — en generell och en mer
specifik — kommer att ingd i vara analyser. Fragan &r i vilken utstrack-
ning valjarnas jamforelser av partiernas politik har direkta effekter pa
det slutgiltiga partivalet?

iv) Partiledarjamforelser. Vi vill ocksd redan i det har kapitlet prova
den populédra idén om att véljare i stor utstrackning later sina rost-
ningsbeslut vila pa jamforelser av de olika partiernas ledare — en idé
som vi kommer att dgna ett helt kapitel at senare i boken (se kapitel 7).
Under valrdrelserna ar exponeringen for partiledarna mycket stor. Om
man inte f6éljt med i politiken under mellanvalsperioderna hjélper den
intensiva mediebevakningen till att 1ata véljarna stifta narmare bekant-
skap med partiledarna. Om det &ar i ndgot sammanhang vi har mojlighet
att kunna identifiera effekterna av sddana partiledarjamforelser ar det
med hjalp av partiuppsattningsmodellen.
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Nar man skall uppskatta partiledareffekter ar det alltid nédvandigt
att kontrollera for valjarnas partievalueringar (jfr kapitel 7). | annat fall
Overskattas direkteffekterna av valjarnas partiledarbedémningar. De
kommande analyserna vilar pa antagandet att endast de valjare som har
tva lika omtyckta partier i sin partiuppsattning agnar sig at partiledar-
jamforelser. Att jAmfora partiernas ledare med varandra &r ett satt att
bryta det dodlage som uppstér nar valjarna gillar tva partier lika myck-
et. Ar det s& att valjarna tenderar att rosta pa partiet som har den mest
uppskattade partiledaren, alldeles oavsett ideologisk narhet, sakkompe-
tensbedémningar eller partistorlek?

v) Medgangsrostning innebar att valjare nar de har svart att skilja
partierna at ideologiskt eller sakpolitiskt valjer att rosta pa ett parti som
for narvarande har opinionsmassig medvind. Det handlar har om en
verklig korttidspaverkan av opinionslaget. Valjarna forvantas ta hansyn
till — direkt eller indirekt — hur det gar for partierna i opinionsmatning-
arna infor valet nar de véljer parti. Sddana opinionsvindseffekter — val-
jarna valjer parti efter partiernas dagsform i opinionsmétningarna —
forutspas av den valkanda bandwagon-hypotesen (Lazarsfeld, Berelson
& Gaudet 1944; Marsh 1985; Skalaban 1988; McAllister & Studlar
1991; Petersson & Holmberg 1998). | var undersokning av medgéangs-
effekter har vi anvant oss av de procentuella férandringarna av partier-
nas roststdd under valkampanjen (Sifos augustimatning och valprognos)
som matt pa vilka partier det gar bra respektive daligt for. Om valjarna
medgangsrostar bor de — ceteris paribus — valja att rosta pa det parti i
uppséattningen som har stérst medvind i opinionsméatningar infér valen.
I vilken utstrackning kan vi hitta spar av sddana effekter i svenska val-
jares rostningsbeteende?

vi) Vanerostning — jag brukar rosta pa det partiet” — &r ett inte ovan-
ligt svar nar vi ber svenska véljare sjalva motivera varfor de rostade
som de gjorde. Svaren brukar tolkas som ett stéd for den gamla parti-
identifikationsmodellen; véljarna faller tillbaka pa sin sedan lange in-
larda kansla av partianhangarskap och rostar pa sitt parti. Vana ar ett
starkt ord. En vana skulle kunna definieras som ett inlart beteende som
inte aktivt omprovas varje gang det blir aktuellt att gora ett nytt val. S&
lange individen inte finner nagon anledning att ompréva sina partisym-
patier kan vaneréstning dock betraktas som fullt rationellt, i betydelsen
att det inte kravs ndgra omfattande kognitiva eller mentala processer
for att fatta rostningsbeslutet. | de foljande analyserna betraktar vi en
véljare som rostat p& samma parti i de tva senaste valen och som sedan
véljer att rosta pa samma parti en tredje gang som en vanerostare. Upp-
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gifter om rostning ett val tillbaka bygger pa paneldata medan uppgifter
om rostning tva val tillbaka bygger pd minnesdata.

Genom att inkludera vanerdstning i var modell ger vi de andra forkla-
ringarna en ordentlig utmaning. Vanans makt ar forstas svar att bryta.
De effekter av partijamforelser som inte drunknar i vaneréstningens hav
har vi anledning att fasta sérskild vikt vid. Analytiskt &r det viktigt att
vi kan skilja ut de ombytliga véljare som inte rostar pd samma parti i
val efter val. Manga politiskt intresserade gillar ofta manga partier, men
skulle &nda aldrig rosta pa dem. Vanerostande véljare har ofta bestamt
partivalet for lange sedan och passar darfor egentligen inte in i parti-
uppsattningsmodellen. Vanerdstarna engagerar sig inte pa allvar i de
partijamforelser vi tdnker oss att valjare gor infor valséndagen.

Provad pa Sverige 1988-2002

Det har blivit dags att konfrontera partiuppsattningsmodellen med em-
piriska observationer. | vilken utstrackning kan de olika partijamforel-
serna oka eller minska sannolikheten att en viljare rostar pa ett parti i
sin partiuppsattning? Vi har mojlighet att préva var stora multivariata
modell for alla riksdagsval under perioden 1988-2002. | tabell 6.2 re-
dovisas resultaten for respektive valar och sammanslaget for hela perio-
den.

Modellpasshingen ar dverlag mycket god (Pseudo R’=.46), vilket for-
stds &r uppmuntrande for partiuppsattningsmodellen. En huvudférklar-
ing till den goda passningen &r att vanerdstning finns med i modellen.*
Det torde inte forvana nagon att kunskap om hur valjare rostat i de tva
foregdende riksdagsvalen radikalt forbattrar vara mojligheter att predi-
cera partivalet."" Nar alla andra skal till réstning ar icke-narvarande
(=0) 6kar kdnnedom om tidigare rdstning den predicerade sannolikhe-
ten for att rosta pa ett parti fran .12 till .85! Trots denna mycket starka
vanerostningseffekt star sig évriga forklaringsfaktorer forvanansvart val
i konkurrensen.

De starkaste forklaringarna till varfor véljare rostar pa ett visst parti i
sin partiuppséattning ar de som har med sakkompetensjamforelser att

* Men aven vanerostning férutan kan modellpassningen betraktas som god, sarskilt med
tanke pa att manga av forklaringsfaktorerna har dikotomiserats for att underlatta analys
(Pseudo R?*=.32).

" Trevalsrorligheten i svenska riksdagsval har 6kat under perioden 1982-2002. | de tre
valen 1976-1979-1982 rostade 70 procent av véljarna pa samma parti vid samtliga tre
tillfallen. Motsvarande andel har varit 67 procent 1979-82-85, 70 procent 1982-85-88,
63 procent 1985-88-91, 59 procent 1988-91-94, 59 procent 1991-94-98 och 56 procent

1994-98-02.
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g6ra. Generella bedomningar av partiernas politik pa olika sakfrdgeom-
raden — det som vi benamnt generell sakkompetens — ar kraftfullare an
mer specifika bedoémningar av partiernas politik pd sddana omraden
som valjarna uppfattar sarskilt viktiga for deras egna ©vervaganden.
Tillsammans med de ideologiska narhetsjamforelserna — en faktor som i
den héar analysen &r styrkeméssigt handikappad pa grund av var med-
vetna bortselektering av icke tolererade alternativ — star sakkompetens-
jamforelserna for huvuddelen av all forklaringskraft i modellen. Resul-
taten stammer mycket val in pa den etablerade bilden av den ideologiskt
rostande svenske valjaren.

De direkta effekterna av storleksrostning ar betydligt svagare, men ar
anda klart signifikanta vid samtliga undersokningstillfallen utom ett
(1988). Effekten av att véljarna tenderar att vélja det storsta partiet i sin
partiuppséattning kvarstar alltsa efter harda kontroller for vanerdstning,
ideologijamfdrelser och sakkompetensjamférelser. Partiuppsattningsmo-
dellen ger alltsa stod at de forskare som forsvarar idén om instrumentell
storleksrdstning som betydelsefull faktor.

Viljarnas dagsformjamforelser har ocksé haft en signifikant direktef-
fekt pa rostning under perioden 1988-2002. Sannolikheten att rosta pa
ett parti 6kar om partiet har stdrre medvind i véaljaropinionen &n de
andra partierna i partiuppsattningen. Véljarnas medgangsrostning tycks
ha varit mest narvarande i samband med 1991, 1998 och 2002 ars
riksdagsval.

Partiledarjamforelser ar den enda forklaringsfaktor i modellen som
inte far ndgot empiriskt stod. De resultaten bekréaftar tidigare forskning
om Overlag svaga partiledareffekter, ndgot som man ocksd kan férvanta
sig i utpraglat partidominerade flerpartisystem (se vidare kapitel 7).
Enligt analysen har svenska valjare inte vid nagot tillfalle under perio-
den &gnat sig at nagra partiledarjamforelser, atminstone inte av sadant
slag att de givit direkta effekter pa sannolikheten att rosta pa partiet
med den relativt sett mest omtyckta ledaren.

Vad som &r mindre uppmuntrande for partiuppsattningsmodellen &r
att dverensstdmmelsen med empiriska observationer har minskat over
tid. Prediktionsférmagan i var modell var klart battre under perioden
1988-1994 an vid det senaste riksdagsvalet 2002. Trots vara anstrang-
ningar att krypa narmare véaljarnas rostningsbeslut och trots att vi valt
att anvanda forklaringar som paverkar partivalet p& kort sikt minskar
var formaga att predicera partivalet bland svenska valjare. Partiupp-
sattningsmodellen ar kraftfull. Men allt mindre sa.
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Vi har fortsattningsvis valt att utvardera partiuppsattningsmodellen
genom att systematiskt undersoka om effekterna av véara sju forklar-
ingsfaktorer &r olika starka under olika omstandigheter. Tillvagagangs-
sattet ar att specificera ett stort antal interaktionseffekter och fora in
dem i modellerna fér att avgéra om de ar statistiskt signifikanta. De
interaktionsvariabler vi valt att analysera handlar for det forsta om
egenskaper hos véljarna (kon, alder, politiskt intresse, medieexponering,
partiidentifikation, politisk allménkunskap och vénster-hégerideologi).
For det andra ror det sig om egenskaper hos beslutsprocessen (huruvida
rostningsbeslutet fattades sent och hur manga partier som ingdr i parti-
uppsattningarna). Resultaten fran analyserna av dessa interaktionseffek-
ter redovisas i tabell 6.3.

Analysen av interaktionerna kan betraktas som ett forsok att stélla
diagnos pa partiuppsattningsmodellen. | vilka valjargrupper ar parti-
uppsattningsmodellens olika forklaringar mest gdngbara? Resultaten
faller genomgéende i férvantningarnas riktning. Effekter av vanerost-
ning ar som vantat stérre bland aldre, politiskt intresserade, medieex-
ponerade och partiidentifierade valjare. Och ju langre hdgerut véljarna
befinner sig i partisystemet desto mindre av vaneréstning finner vi, vil-
ket sannolikt beror pa att det foretradelsevis &r socialdemokraternas
véljare som agnar sig at vanerostning. Vanerdstningens effekter ar klart
lagre for personer som fattar sina rostningsbeslut sent under valrérel-
serna och bland personer som har manga partier i sin partiuppsattning.

Effekten av ideologijamforelser ar starkare bland politiskt intressera-
de, medieexponerade och kunniga valjare — vilket det ocksa skall vara.
Men ideologiforklaringarna ar inte lika kraftfulla bland hogervaljare,
vilket mdjligen kan forklaras av att det helt enkelt finns fler partier som
trangs pa den sidan vanster-hogerskalan. Ménga partier star nara den
egna positionen langs vanster-hégserskalan

Aven sakkompetensjamforelserna uppvisar starkare effekter bland
aldre, intresserade och partiidentifierade véljare. Beddmningar av sak-
kompetens interagerar ocksd med kunskap. Ju kunnigare véljarna ar,
desto mer betydelsefull &r sakkompetensjamforelser for sannolikheten
att rosta pa ett parti.

Analysen av interaktionseffekter visar ocksa att sannolikheten att ros-
ta pa ett parti i sin partiuppsattning styrs mer av storleksjamforelser
bland manliga, aldre och starkt partiidentifierade an bland kvinnliga,
yngre och svagt partiidentifierade valjare. Storleksrdstning tenderar att
ha svagare effekter bland véljare till hdger an till vanster.

Aven dagsformjamforelserna interagerar enligt forvantningarna med
vara olika forklaringar. Partiidentifierade valjare tar som véantat mindre
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hénsyn till partiernas dagsform nar de beslutar sig for vilket parti de
skall rosta pd. | gruppen valjare som star ideologiskt till hoger ar effek-
terna av dagsformjamforelser mer betydelsefulla. Intressant att notera
ar att de uppmatta bandwagon-effekterna ar mer patagliga till hoger an
till vanster i svensk politik. Det &r inte utan att man tanker pa de tva se-
naste valrdrelsernas borgerliga raketer — kristdemokraternas snabba
frammarsch 1998 och folkpartiets fina valspurt 2002.

Tabell 6.3  Effekternas relativa styrka bland véljare med olika egen-
skaper och for olika slags beslutsprocesser (svagare(-)
/starkare(+)/lika starka(0))

Egenskaper
hos beslutspro-
Egenskaper hos véljaren cessen
8-,
= H ~—~ . X
125 o*. 5 - 9
sZ8 s 5 g8
P =0 a- % S 28w
T2 . 8 53 2] SYE e
s 8E T:¥g 8 2:. 1058
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SR CEER/EE=D02 ¢ =0 78T 4
coo - xPc O T = 8 oe g8
cod=sX5 050X v 52 £c gt as
S-S 3 %099 g8n s 8<C =] S 20
SR BESBER 2 B8 S3S°EIG
c¥ o =0 E 0= c = 22 2Z>-E
ol O35 3958503 ® 3 T3 X35g3
¥XegPal?=Pas-a? >P FPxPa?
Ideologijamférelser + 0 + + + + - - - -
Storleksjamforelser + + 0 0 + 0 - - - -
Sakkompetensjamforelser: Generellt + + + + + 0 0 - - -
Sakkompetensjamforelser: Specifikt + + + + + + 0 - - -
Partiledarjamforelse 0 + 0 0 0 - 0 0 0
Dagsformjamforelser 0 0 0 0 - 0 + + 0
Vanerdstning 0 + + + + 0 - - - -

Kommentar: 0 indikerar att interaktionseffekten inte &r signifikant, vilket innebar att effekten &r lika
stor i alla grupper oavsett véarde p& interaktionsvariabeln. + indikerar att effekten blir starkare ju mer
av egenskapen véljaren/beslutsprocessen har. — indikerar att effekten av forklaringsfaktorn blir sva
gare ju mer av egenskapen véljaren/beslutsprocessen har. Robust logistisk regression har tillampats
och standardfelen korrigerats for att analysenheter som emanerar frdn samma individer inte &ar obe-
roende av varandra.

Ett potentiellt problem med partiuppsattningsmodellen ar att effek-
terna av samtliga signifikanta forklaringar ar svagare idag éan for fem-
ton ar sedan. Framfor allt ar forklaringarna relativt sett minst gdngbara
bland just den grupp valjare som partiuppsattningsmodellen galler — de
som beslutar sig sent och som har stora partiuppsattningar med ménga
tankbara alternativ att résta pa. Ett enda undantag finns — och det gall-
er medgangsrostning, som ar klart starkare bland senfardiga valjare, det
vill sdga de valjare som kanske bast stimmer in pa partiuppsattnings-
modellen.
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Korttidseffekter pa véljarbeteende

Resultaten av var tillampning av partiuppsattningsmodellen i Sverige
har starkt argumentationen fran inledningen om behovet av att utveckla
nya forklaringsmodeller. Analyserna bekréftar att vi far allt svarare att
predicera det nartida rostningsbeteendet. Aven om vi har anvant oss av
forklaringar som vi tror paverkar partivalet pd kort sikt visar utveck-
lingen o6ver tid en sjunkande forklaringskraft i var partiuppsattnings-
modell. Analysen av interaktionseffekter visar att var uppsattning for-
klaringsfaktorer var svagare bland véljare som &r svagt partiidentifiera-
de, ofta byter parti, har daliga kunskaper, bestammer sig sent och nor-
malt i liten utstrdckning exponerar sig for politiska nyheter. Véljar-
forskningens arsenal av forklaringar ar omfattande och pa det hela
taget mycket framgangsrik. Men nar det géaller att forklara rostningsbe-
teendet bland dessa véljare racker de inte dnda fram.

Partiuppsattningsmodellen kan forstds kritiseras for sdval bristande
realism som bristande tillampbarhet. Hur manga valjare gar in i valro-
relsen med manga partier som de kan tanka sig att résta pd? Hur rimli-
ga &r egentligen vara antagandena om att valjarna agnar sig at systema-
tiska partijamforelser av det slag vi har diskuterar? Och hur stor ar
egentligen den grupp véljare som passar in pa den karaktaristik som
modellen tillskriver véljarna?

Hittills kanske relativt fa valjare beter sig enligt partiuppsattningsmo-
dellens antaganden. Men vi vet vart trenderna gar. De partiotrogna,
ombytliga véljarna vaxer i antal. Aven om de fortfarande ar forhallan-
devis fa — vi har idag 30 procent partibytare — kan deras lilla antal upp-
vdgas av det faktum att de potentiellt kan bli tungan pa vagen i framti-
da riksdagsval. Och véljarbeteendet i grupper som pd marginalen kan
falla avgorandet nar det galler majoritetslaget i riksdagsvalen eller tre-
dubbla partier under valrorelser ar forstds betydelsefullt att analysera
narmare.



Kapitel 7
Partiledarnas betydelse

Moderniseringsteorin — eller individualiseringsteorin som den mer
ratteligen borde kallas — ar den intellektuella grunden for en av
var tids mest populara mediamyter. Den myten &r att i TV-aldern med
fokus pa kanslor och visuella bilder har politiska ledare blivit maktigare
och all politik blivit mer personfixerad. Det journalistiska mantrat ar
att om du vill forsta eller forklara ndgonting, sok upp ledarna — och
forsok att intervjua dem. Journalister agerar som om alla fenomen de
inte kan satta i en intervjusoffa eller pd annat satt tala med, inte ar vik-
tiga. Partiers upp- eller nedgangar i val eller opinionsméatningar till-
skrivs nastan alltid i férsta hand partiledarna. De ar latt iakttagbara for
journalisterna. Ideologiska forskjutningar, partiernas policypositioner
eller olika sakfragors aktualitet kostar lite mer moda att fundera kring.
Och, framforallt, de gar inte att fotografera eller intervjua.

I arlighetens namn maste vi dock tillstd att myten inte enbart &terfinns
i massmedia. Det finns ocksa seridsa forskare som talar om politikens
Okande grad av personifiering och att ledarna har blivit viktigare. N&r
det géller val och véljarbeteende betyder det konkret att partiledarpopu-
laritet pastas vara en central faktor bakom véljares val av parti. Valjare
antas gora som journalisterna — félja efter ledarna. Partiledarnas bety-
delse antas ocksd ha vuxit over tid. Ledare paverkar mer idag an igar.
Moderniseringsteorin utgar ifran att den tilltagande individualiseringen
leder till okat fokus pa ledare.

Var skepticism avslojas av att vi talar om en myt. Moderniseringsteo-
rin kanns val kategorisk och kanske ocksa nagot ideologiskt Gvertalan-
de — som om den forsoker propagera fér mer individualism. Nar vi ser
pa forskningslitteraturen finner vi langt ifran nagon konsensus kring
tesen att politiska ledares betydelse skulle vara stor och pa tillvaxt. Om
vi begransar oss till valforskningslitteraturen har somliga forskare fun-
nit substantiella men inte jattestora partiledareffekter pa véaljarnas par-
tival (Esaiasson 1985, McAllister 1996, Mughan 1993) eller en tillta-
gande effekt over tid (Mughan 2000, Lanue & Headrick 1994, Watten-
berg 1991, 1998). Andra forskare finner endast begransade effekter och
inga dkningar over tid (Holmberg 1981, 2000, Kaase 1994, Crewe &
King 1994, Aardal & Oscarsson 2000, Bartle & Crewe 2002, King
2002, Brettschneider & Gabriel 2002).
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Att forskare inte ar Gverens ar naturligtvis inte ndgon nyhet. Men det
betyder att vi maste vara beredda pa att vart resonemang om en myt
kan vara en klar éverdrift. Empiriska tester far avgora.

Vi kommer att prova tre hypoteser. For det forsta att partiledarpopu-
laritet, i alla upptankliga system, har en relativt stark inverkan pa hur
véljare rostar. Oavsett valsystem, partiledare spelar en stor roll for val-
jares val av parti. Har kommer vi ocksé att préva den uppenbara del-
hypotesen att partiledarnas betydelse for rostningen ar storre i lander
med majoritetsvalsystem &n i lander med proportionella val. | majorita-
ra system spelar individuella kandidater, och i forlangningen kanske
ocksa ledare, en storre roll medan proportionella system primart ar till-
skapade for att satta partier — inte individer — i centrum.

Hypotes nummer tva sdger att partiledarnas betydelse har okat Gver
tid. Partiledareffekter pa rostningen ar storre idag an for tio eller tjugo
ar sedan. Bada hypoteserna kan harledas tillbaka till moderniseringsteo-
rins grundtanke om samtidens tilltagande individualisering och personi-
fiering. Kollektiva entiteter som partier minskar i betydelse samtidigt
som individerna betyder mer.

Den tredje hypotesen dr kontextuell och kan kanske ocksd med lite
fantasi harledas ur moderniseringsteorin. Den specificerar att partiledar-
effekter kommer att vara starkast i system som utmaérks av svaga eller
obetydliga motsattningar mellan partierna, det vill sga i system med en
lag grad av partipolarisering. Partiledarna betyder mindre i politiska
system som utmaérks av tydliga partiskillnader och klart profilerade val-
program. Om alla partier trangs i mitten far partiledarnas popularitet
och framtoning en storre mojlighet att paverka valjarnas réstande. Om
inte politiken skiljer partierna &t, gér &tminstone ledarna det.

Tre olika dataméngder kommer att anvéndas. Framst valundersék-
ningarnas systematiska matningar av partiledarpopulariteten som finns
tillbaka till valet 1979. Men vi har ocksa tillgang till tva olika data-
méangder med internationellt jamférande material. Det ena kommer fran
ett speciellt projekt bendmnt Leadership Project och omfattar nio olika
lander, inklusive Sverige. For de flesta landerna i studien stracker sig
data tillbaka till 1970-talet; i USA:s fall dnda tillbaka till 1952. Den
andra komparativa dataméangden kommer frdn CSES-projektet (Com-
parative Study of Electoral Systems) och omfattar ett trettiotal olika
lander med datainsamlingen koncentrerad till period 1996-2002.

Material fran Ledarskapsprojektet har fordelen att omfatta tidsserie-
data. Men samtidigt nackdelen att flera matningar ar daligt jamforbara
mellan landerna och i vissa fall ocksa daligt jamférbara inom landerna.
CSES-materialet inrymmer ingen férandringskomponent over tid. Med
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nagra f4 undantag representeras varje land med enbart ett val under
undersokningsperioden. Fast & andra sidan ar jamforbarheten mellan
landerna béttre i CSES-data. Partiledarnas (och partiernas) popularitet
har matts pd samma satt — pa en elvagradig gillar-ogillarskala. 1 de
svenska valundersékningarna har en dylik méatmetod anvants sedan
1979. | det svenska fallet har vi alltsé tillgang till goda tidseriedata tju-
gofem &r tillbaka i tiden.

Populéra och mindre populéra svenska partiledare

Resultaten i figur 7.1 illustrerar hur val fragetekniken fungerar. | de
allra flesta fall kdnner dver 90 procent av svarspersonerna till de olika
partiledarna och besvarar frdgorna om graden av uppskattning. Utfallen
av méatningarna ar aven i ovrigt mycket rimliga. Forandringar over tid
och skillnader mellan olika partiledare har en pataglig validitet, liksom
det faktum att alla partiledare ar klart mer populédra bland det egna
partiets sympatisorer an bland konkurrentpartiernas anhangare.

Hittills mest uppskattade svenska partiledare bland samtliga véljare
ar Bengt Westerberg (fp) 1985 med resultatet +19 pé var skala mellan -
100 och +100. Han var s& framgangsrik i valet 1985 att han fick en
effekt uppkallad efter sig. En annan popular partiledare var Ingvar
Carlsson (s) 1988 (+18) strax efter mordet pa Olof Palme (s). Bade
Westerberg och Carlsson tappade sedan néagot i popularitet. Botten-
rekordet i uppskattning bland samtliga véljare delas av tvd moderata
ledare — Carl Bildt i debutvalet 1988 (-6) och Bo Lundgren 2002 i hans
enda val (-6)." Bildt lyckades senare f& till klart battre popularitetssiff-
ror.

Mest uppskattning bland egna partisympatisérer har Alf Svensson
(kd) och Gosta Bohman (m) haft; Svensson 1988 med +42 och Bohman
1979 med +41. Alf Svensson lyckades néstan halla denna hoga upp-
skattningsniva bland kd-véaljare anda in i mal. | hans sista val som parti-
ledare fick Alf Svensson popularitetspoangen +39 bland kd:s sympati-
sorer. Minst uppskattad bland egna véljare har tva folkpartiledare och
en m-ledare varit. Lars Leijonborg (fp) 1998 har bottenrekordet med
+20, foljd av Ola Ullsten (fp) 1982 (+22) och Bo Lundgren 2002 (+22).”

* Om vi ocksa raknar med ny demokrati innehas bottenrekordet av Bert Karlsson 1991
med -17 och Viviann Franzén 1994 med -21.

* Annu lagre siffror bland egna sympatisorer hade Margareta Gisselberg (mp) 1991 med
+16 och Bert Karlsson (nyd) 1991 och Viviann Franzén (nyd) 1994 med i bada fallen +17.
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Figur 7.1
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Kommentar: Partiledarnas popularitet har méatts pa en elvagradig ogillar-gillarskala mellan -5 och
+5. Medeltalen for samtliga svarspersoner respektive for det egna partiets sympatisdrer har multipli-
cerats med 10 for att fa en skala mellan —50 och +50. Alf Svensson ingick inte i 1979, 1982 och
1988 ars undersokningar och miljopartiets sprakror ingick inte i 1982, 1985 och 1988 ars undersok-
ningar. Siffrorna fér Alf Svensson och Birger Schlaug 1988 &r hamtade fran 1988 ars SOM-
undersokning och har justerats med hansyn till skillnaden i resultaten mellan valundersdkningen och
SOM-undersdkningen for ovriga partiledare. Resultaten for 1979 — 1994 har sammanstallts av
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Mikael Gilljam i Gilljam och Holmberg 1995:80. Data for 1998 och 2002har i eftervalsdelen justerats
for att bli jamférbara med data fran forvalsstudien och med de tidigare undersokningarna. Resultaten
for Birger Schlaug 1988, 1994, 1998 och for Margareta Gisselberg 1991 bland mp-sympatisérer
respektive bland samtliga &r: 1988 +20/+0; 1991 +16/-2; 1994 +25/+4; 1998 +26/-3. Resultaten for
Peter Eriksson och Maria Wetterstrand 6r 2002 bland mp-sympatisérer respektive bland samtliga:
+23/-2 och +27/-0. Resultaten for lan Wachtmeister 1991 bland nydsympatisérer och bland samtliga
var +33/-6. Motsvarande siffror for Bert Karlsson 1991 och for Viviann Franzén 1994 ar +17/-17
respektive +17/-21.

Den stérsta upphamtningen fran en svag popularitetsstart har gjorts
av Carl Bildt under tioarsperioden 1988-1998. Aven Alf Svensson gjor-
de en stark uppryckning utanfor kd-leden under dren 1985-2002. Storst
upphamtning pa kort tid har dock Goéran Persson (s) gjort fran klart
impopuléra siffror 1998 till relativt goda siffror 2002 (+16 bland samt-
liga och +33 bland s-sympatisorer). Utmérkelsen att vara den partileda-
re som tappat mest i popularitet gar till Bengt Westerberg som gick fran
+19 bland samtliga valjare och +39 bland fp-anhéngare 1985 till +7
bland samtliga véljare respektive +29 bland fp-sympatisrer 1994.

Partiledareffekter under kontroll for partifaktorn

Nar vi fragar valjarna sjalva uppger endast en minoritet att partiledarna
paverkat deras rostande. Storleken pd den minoriteten ar obetydliga 3
procent nar vi frdgar om partiledarnas betydelse for partivalet i inter-
vjufrdgor med helt 6ppna svarsalternativ. Motsvarande fragor till grup-
pen partibytare brukar ge nagot fler hanvisningar till partiledarna, i
genomsnitt cirka 15 procent aren 1982-2002, 17 procent 2002. Nar vi
utnyttjar frdgor med fasta svarsalternativ 6kar andelen som utpekar
partiledarna som ett av de absolut viktigaste skalen for partivalet till
nagot 6ver 20 procent, 24 procent 2002 ( Tabell 12.1, Holmberg 2000,
Gilljam 1993, Gilljam 1995).

Manga andra réstningsskal anges som viktiga av mycket storre ande-
lar valjare. | valet 2002 utpekades t ex centrala sakfragor och ideologi
som de absolut viktigaste skalen fér réstningen av 51 respektive 45
procent. Av de tretton skal vi explicit fragade om 2002 kom partiledar-
na pa sjunde plats med sina 24 procent (se tabell 12.1). Sist kom taktik-
rostning kring fyraprocentsspéarren med 6 procent.

Mellan 3 till 24 procent av valjarna uppger alltsa sjadlvmant att parti-
ledaren ar viktig for dem nar de vaéljer parti. Det ar inga forsumbara
andelar, dven om 3 procent ar mer sa an 24 procent. Ser vi narmare pa
vilka véljare det ar som utpekar partiledaren som betydelsefull visar det
sig att frdgorna fungerar analytiskt och att det finns klara monster i
resultaten. | valet 2002 var det exempelvis mycket vanligare bland kd-
véljare att ange partiledaren som viktig &n det var bland m-véljare. Hela
41 procent bland kristdemokraternas valjare uppgav att partiledaren
(Alf Svensson) var ett av de absolut viktigaste skalen for deras partival.
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Motsvarande andel var endast 9 procent bland moderata véljare (se
tabell c.c). Bo Lundgren var inget storre dragplaster for moderaterna
2002.

Men valjarnas subjektiva forstaelse av vad som far dem att agera som
de gor innebar naturligtvis inte att sista ordet har sagts i frdgan. Vara
resultat fran gillar-ogillarfragan ar exempelvis utmarkt dgnade &t att ge
ett underlag for att kunna studera eventuella partiledareffekter pa rost-
ningen. Och nu talar vi om effekter som inte &r beroende av hur valjar-
na sjalva motiverar eller forstar sitt val av parti. Nu analyserar vi istallet
icke-subjektivistiska data. | samanhanget ar det centralt att vi har matt
partiledarnas popularitet pa samma skala som uppskattningen av parti-
erna. Det gor det mojligt att kunna sarskilja partiledareffekter fran
effekter av partiernas popularitet.

Om vi studerar partiledarnas betydelse helt okontrollerat far vi myc-
ket starka utslag. Det ar helt klart att de allra flesta valjare nagorlunda
gillar ledaren for det parti de rostar pa. Partiers och partiledares popu-
laritet ar mycket starkt sammankopplade. | CSES-materialet som omfat-
tar cirka 30 lander och ungefar 180 partier haller sig korrelationerna
kring +.60 till+.80. Med s& starka samband blir kontrollproblemet akut.
Att manniskor tenderar att rosta pa partier de uppskattar ar ingen ny-
het. Partifaktorn ligger kausalt nédra partivalet och ar mycket stark.
Okontrollerad kommer darfor partiledarfaktorn att tillskrivas effekter
som mer réatteligen tillnor partifaktorn. Partiledareffekten kommer att
Overskattas. Det omvanda kan ocksa bli ett problem, det vill saga att en
kontrollerad partiledarfaktor blir 6verkontrollerad och déarmed under-
skattad. Partiledarpopulariteten kan ju i ett tidigare skede ha fargat av
sig pa partiets popularitet och darmed indirekt pdverkat rostningen.

Nar vi i analysen valt att studera kontrollerade partiledareffekter sna-
rare an okontrollerade beror det pa att vi ar 6vertygade om att vi pa sa
satt gor mer ratt an fel. Vara estimat av partiledareffekterna kommer
att vara mer sanna &n om vi valt att redovisa okontrollerade effekter.
Men vi &r inte helt bundna till att enbart studera direkta och kontrolle-
rade samband. Vi har ocksa tillgang till paneldata Gver tid dar parti-
ledarnas och partiernas popularitet matts bland samma individer vid
olika tillfallen. Den teoretiska modell som kan prévas med sddana data
sager att partiledarnas popularitet vid en tidpunkt kan influera parti-
populariteten vid en senare tidpunkt och darmed inverka pa valet av
parti vid det senare tillfallet. Vi har ett exempel pa en indirekt tidsfor-
drojd effekt. Valundersékningarnas paneler mellan valen kan utnyttjas
for att testa forekomsten av dylika indirekta effekter. Vi har ocksd via



Partiledarenas betydelse 161

e-panelen mdjlighet att prova snabbare indirekt effekter under sjalva
valrdrelsen 2002.

Nio lander och 375 163 fall

Vi borjar att nysta upp fragan om partiledareffekter genom att ta ett
storsta mojliga datagrepp pa problemet. | tabell 1 redovisas valjares
tendens att rosta pa ett visst parti beroende pé vad de tycker om bade
partiet och partiledaren. Data kommer fran Ledarskapsprojektet och
omfattar atta olika lander och hela femtiosex val. Eftersom vi arbetar
med data dar varje véljares beddomning av alla relevanta partier utgor
analysenheten blir antalet fall svindlande 375 163. Antalet intervjuper-
soner som totalt sett ingatt i de olika studierna ar cirka 90 000. En
mycket imponerande siffra det ocksa.

En kontrollerad effekt av partiledarpopularitet pd rostningen &ter-
finns om rdstningssannolikheterna (procentsiffrorna) i tabellen tenderar
att 6ka radvis nar vi gar fran en negativ uppskattning av partiledarna
till en positiv, det vill saga fradn 0 till 10. | s& fall tenderar valjare att
rosta pa ett parti ju mer de gillar partiledaren. Eller omvéant, ju simre de
uppskattar partiledaren desto mer sallan rostar de pa partiet. Och det
oavsett vad de tycker om partiet. Effekten av partifaktorn under kon-
troll for partiledarpopulariteten avsldjas genom att studera hur rost-
ningstendensen forandras inom tabellens kolumner. En partieffekt pa
rostningen manifesteras om procentsiffrorna dkar néar vi kolumn for
kolumn foljer resultaten fran O till 10.

Om vi pa detta satt inspekterar resultaten framkommer det mycket
tydligt att partieffekten &r klart starkare an partiledareffekten. Rost-
ningssannolikheterna dkar mer kolumnvis i tabellen &n radvis. Men det
framgar ocksa tydligt att det finns klara oberoende partiledareffekter.
Se till exempel pa raderna 6, 7 och 8 — for véaljare med denna grad av
partiuppskattning 6kar tendensen att rosta pa partiet fran .10-.21 till
.55-.66 nar partiledarpopulariteten stiger fran laga 0-varden till hoga
10-varden. De jamforbara resultaten for den oberoende partieffekten
hittas om vi inspekterar kolumnerna 6, 7 och 8. Da finner vi att for val-
jare med denna grad av partiledaruppskattning 6kar sannolikheten att
rosta pa partiet frdn .01-.02 till .81-.87 nar uppskattningen av partiet
okar fran O till 10. Alltsd mycket klara partieffekter, men samtidigt
ocksa klara partiledareffekter.

En naturlig invédndning mot analysen i tabell 7.1 ar dock att den ar
nagot artificiell. Resultat fran atta lander dar vi rdkar ha data har sla-
gits samman helt godtyckligt. Det vore naturligtvis mycket béattre att
analysera resultaten land for land. D4 skulle vi ocksa kunna understka
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om partiledareffekter pa nagot satt ar kopplade till olika valsystem. |
tabell 7.2 redovisar vi darfor resultaten land for land.

Tabell 7.1  Partirostningstendenser beroende p& uppskattningen
av parti respektive partiledare. Kombinerade resultat
fran atta lander (procent)

Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

o [0 o1 00 .01 .01 o1 01 .02 .02 .07 .17
1|01 01 01 .01 .01 .02 .02 .03 .08 .17 *

2 o1 01 01 .01 .02 .02 .03 .05 .06 .16 *

) 3 |01 w02 w02 .02 .02 04 06 .07 .10 .17 .25
Parti- 4 [02 02 03 .04 .04 06 .09 .14 16 .28 .34
popularitet 5 |04 08 06 .08 .10 11 20 23 27 .34 .42
6 |10 11 13 14 19 21 25 29 .31 .38 .55

7 |09 14 19 23 30 .31 37 .36 .39 .42 .59

8 |21 28 33 41 45 47 54 57 58 57 .66

9 * * * * 53 60 .72 .72 .73 .73 .76

10 | .45 * * * * 72 81 .83 .87 .88 .90

Kommentar: Data kommer frdn Ledarskapsprojektet och omfattar &tta lander och totalt 56 val.
Spanien ar uteslutet p g a ojamforbara méatningar av parti- respektive partiledarpopularitet. Av sam-
ma skal ar de engelska valen 1983, 1987 och 1992 ej medtagna. Analysenheten ar bedémningar av
partier, vilket innebar fler &n en beddémning per intervjuperson. Antalet analysenheter totalt ar 375
163 fordelade pa 31 424 i Australien, 57 229 i Kanada, 47 912 i Tyskland, 23 196 i Holland, 68 010 i
Norge 55 185 i Sverige, 47 275 i England och 44 932 i USA. Resultaten ar ovagda. En * indikerar
famre &n 100 analysenheter. De konstruerade popularitetsskalorna har 0 som bottenvéarde och 10
som toppvérde.

En snabb titt pa landresultaten avslojar en mycket drastisk skillnad
mellan utfallet i USA och i 6vriga lander. Partiledareffekterna ar patag-
ligt starkare i USA. Rdstningssannolikheterna i den amerikanska tabel-
len 6kar ungefar lika mycket radvis (=ledareffekt) som kolumnvis
(=partieffekt). Ett foga Overraskande resultat kan det hédvdas med tanke
pa att data kommer fran studier av amerikansk presidentval dar man
rostar pad presidentkandidater och inte pd partier. Och déar vi har defi-
nierat presidentkandidaterna som partiledare.

For ovriga sju lander ar partieffekten klart storre &n partiledareffekt-
en. Tag Tyskland som exempel. Sannolikheten att rosta pa ett parti
bland tyskar som uppskattar partiledaren med vardet 9 6kar frdn .16
till .87 (=partieffekt +.71) nar partiuppskattningen gar upp fran 5 till
10. Motsvarande resultat for tyskar som uppskattar partiet pa 9-nivan
ar en okning i tendensen att stodja partiet fran .52 till .81 (ledareffekt
+.29) néar partiledarpopulariteten 6kar fran 5 till 10. Alltsa, en effekt av
bade parti och partiledare, men klart starkast effekt av parti. Om vi gor
samma berakningar for t ex Holland far vi en partieffekt pa +.79 och en
partiledareffekt pd +.06. | det svenska fallet blir partieffekten +.88 och
partiledareffekten .04. | de anglosaxiska landerna England, Kanada och
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Tabell 7.2  Partirdstningstendenser beroende pa uppskattningen
av parti respektive partiledare (procent)
Australien 1993 - 2001
Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
0 [0T 0z 01 0z 01 .00 * * * * *
1 ].02 .02 .03 .01 .00 .02 * * * * *
2 |.02 01 .01 .02 .03 .01 .04 * * * *
Parti- 3 .02 .01 .03 .03 .03 .03 .02 .08 * * *
popularitet 4 .02 .02 .06 .04 .04 .03 .04 .04 .13 * *
5 |.06 .08 .08 .08 .09 .08 .12 15 .19 .19 .29
6 * * 16 .16 .16 .14 .28 .27 .28 .33 .45
7 * * * 24 36 25 .39 .43 49 42 54
8 * * * * 55 .3 55 59 .68 .67 .70
9 * * * * * 46 60 .64 74 71 .70
10 * * * * * 64 79 81 .85 81 .86
Kanada 1968 - 1997
Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
0o [0T 01 01 .01 01 .02 * * * * *
1 /.03 03 .01 .01 .01 .04 .03 * * * *
2 |02 02 .02 02 .03 .04 .06 .05 .09 * *
Parti- 3 |03 .03 .03 .04 .02 .05 .05 .04 .08 * *
popularitet 4 |05 .04 .07 .06 .05 .07 .07 .07 .12 * *
5 |oe .16 .07 .13 .09 .12 .15 .18 .26 .32 .39
6 |.13 19 20 23 .26 .23 .28 .34 .39 46 .52
7 * * * 43 42 42 47 49 59 66 .78
8 * * * 58 58 62 68 .70 .74 .79 .88
9 * * * * * 72 .86 .78 .82 .87 .93
10 * * * * * * * 83 .93 .89 .93
Tyskland 1961 - 1998
Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
o [00O 0T 00 .01 .01 .02z .02 .01 .02 * *
1 /.02 .00 .02 .02 .01 .00 .00 .04 * * *
2 |02 02 .04 01 .03 .02 .05 .04 .12 * *
Parti- 3 o1 .02 02 .01 .02 .02 .03 .03 .09 * *
popularitet 4 |01 .04 01 .04 05 .02 .04 .08 .05 .24 *
5 |.04 04 .04 03 .03 .04 .05 .07 .12 .16 .29
6 |.0o7 w05 .10 .08 .10 .12 .10 .14 .15 .23 .38
7 |04 09 13 18 22 23 25 26 .28 .35 .43
8 |18 24 31 .3 .26 .41 .41 45 .48 53 .61
9 * * * * 48 52 66 .66 .67 .75 .81
10 * * * * * 76 .84 .79 .86 .87 .92
Holland 1986 - 1998
Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
0 OO 00 * * * * * * * * *
1 00 .01 .01 .00 .00 .02 * * * * *
2 00 .02 .01 .00 .01 .03 .02 .02 * * *
Parti- 3 00 .01 .02 .02 .01 .02 .03 .04 * * *
popularitet 4 * 09 .09 .08 .05 .07 .08 .07 .09 .13 *
5 * 09 .09 .08 .05 .07 .08 .07 .09 .13 *
6 * * * 12 10 .12 11 12 .14 A7 24
7 * * * 16 .17 .27 .25 24 .25 .29 *
8 * * * * * 50 .45 52 52 51 .52
9 * * * * * 61 .61 .67 .67 .67 .67
10 * * * * * * * * 81 .92 .85
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Tabell 7.2 (forts.) Partirostningstendenser beroende pa uppskatt-

ningen av parti respektive partiledare (procent)

Norge 1981 - 1997
Partiledarpopularitet

.00 .00 .00 .00 .00 .00 .01 .01 .02

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
*
.00 .01 .00 .00 .00 .00 .00 .01 .04 *

.00 .01 .00 .00 .00 .00 .00 .01 .00 * *
Parti- .00 .01 .00 .00 .00 .00 .00 .02 .01 .02 .00
popularitet .00 .00 .00 .01 .00 .01 .00 .01 .02 .00 *

.01 .02 .02 .02 .03 .05 .04 .09
* .07 .07 .06 .08 .06 .07 .07 .09 .08 15
* * A1 .15 21 .19 .21 .22 21 .20 .27
* * .31 .37 .37 .40 A7 .51 .45 47 49
* * * * * .62 .63 .68 74 .69 .69
.38 57 .60 .67 .73 .84 .92 .85 .88 .89 91

O OWoO~NO U WNEFO
o
N
o
N
o
N

[y

Sverige 1979 - 1998
Partiledarpopularitet
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

0 [.00 00 00 .00 .00 .00 00 .00 .00 .03 *

1 |.00 .00 .00 .00 .00 .00 .00 .00 .01 * *

2 [.00 .00 .00 .00 .01 .00 00 .00 .01 * *

Parti- 3 |.01 .00 .00 .00 .01 .00 00 .00 .02 .02 *
popularitet 4 |.01 .00 .01 .01 .01 .00 .00 .02 .01 .02 *
5 [.00 .02 01 .02 .03 .02 .02 .02 .04 .02 .05

6 .02 .00 01 .01 .03 .05 .05 .05 .03 .05 .13

7 * * 06 .05 .10 12 .17 .13 .10 .08 .15

8 * * * 32 30 .30 .34 39 .33 .30 .35

9 * * * * * 57 66 .71 66 .61 .61

10 * * * * * * * 82 .85 .90 .89

Storbritannien 1964 —2001
Partiledarpopularitet

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

o [oT 01 00 01 .01 .01 .02 * * * *

1 ].00 .03 .04 .02 .03 .02 .07 * * * *

2 /.02 03 .03 .03 .01 .04 .03 .07 .10 * *

Parti- 3 |01 .05 .03 .04 .04 .06 .11 .12 .11 * *
popularitet 4 |03 .02 .03 .06 .05 .09 .14 21 .16 * *
5 |.05 .10 .08 .12 .16 .20 .33 .34 .26 .28 .36

6 |.14 * 23 23 37 43 48 49 45 42 48

7 * * * 48 49 54 59 59 59 54 .63

8 * * * * 56 .61 .71 .74 73 .75 .78

9 * * * * * 67 8 .84 83 83 .86

10 * * * * * 79 .8 90 .89 .90 .92

USA 1952 - 2000
Kandidatpopularitet

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

0 [.00 03 04 04 .06 * * * * * *

1 (.02 w00 .01 .05 .04 .12 * * * * *

2 .01 .00 .02 .04 .07 .15 .19 * * * *

Parti- 3 /01 .04 03 .05 .08 .16 .34 .47 .55 * *
popularitet 4 [o01 .03 05 .08 .09 .25 47 63 .73 .85 *
5 |05 .08 .08 .13 .19 .38 .66 .78 .85 .88 .93

6 |12 17 21 25 41 62 80 .89 .90 .91 .96

7 * * 20 .35 48 67 .8 .90 .96 .96 .99

8 * * * * 75 .78 .87 .93 .95 .97 .99

9 * * * * * 82 .93 94 97 95 .98

10 * * * * * * * 94 99 .98 1.00

Kommentar: En * asterix indikerar farre &n 50 analysenheter. USA-resultaten galler fér presidentval.
| Storbritanniens resultat ingar ej valen 1983, 1987och 1992.
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Australien for vi ocksa storre partieffekter an partiledareffekter, men
relativt sett ar partiledareffekterna ndgot starkare har. | England ar
exempelvis partieffekten +.62 mot +.19 for partiledareffekten.

Monstret i resultaten antyder att det finns ett samband mellan storle-
ken p& partiledareffekten och utformningen av valsystemet. Partiledar-
populariteten tycks ha en ndgot storre betydelse i majoritetsvalsystem
an i system med ett proportionellt valsystem. Ett mer stringent satt att
prova den hypotesen och samtidigt f& ett mer hanterbart matt pa storle-
ken pa den sjalvstandiga partiledareffekten ar att bearbeta data med
hjalp av regressionsanalyser, dar partival &r den beroende variabel och
parti- respektive partiledarpopularitet definieras som de oberoende
variablerna. Resultaten av tio sddana regressionsanalyser redovisas i
tabell 7.3 — en sammanslagen analys och en analys per land. Denna
gang tar vi med Spanien dven om maétningarna av parti- och partiledar-
uppskattning i de spanska valundersdkningarna inte ar strikt jamforba-
ra.

Resultaten bekraftar féga Overraskande vad vi redan sett i de enklare
tabellsammanstéllningarna. | den latt artificiella analysen med samtliga
nio lander sammanslagna ar partieffekten klart storre (b-véarde pa .57)
an partiledareffekten (.23). Samma monster med starkare parti- &n par-
tiledareffekter aterfinns ocksd i samtliga lander, utom i USA. | ameri-
kanska presidentval paverkar ledarpopularitet rostandet ndgot mer an
partipopularitet. Storleken pa ledareffekten varierar fran hoga .72 i
USA, over .38 i Spanien, till mellan .21 till .18 i Australien, Kanada,
Tyskland och Storbritannien och till laga .10 till .05 i Norge, Holland
och Sverige.

Om vi beréknar skillnaden mellan koefficienterna for parti- respektive
partiledareffekterna far vi ett matt som sager ndgonting om ledarnas
relativa betydelse for partivalet i olika system. Hbga positiva siffror in-
dikerar starka partieffekter medan laga, eller som i USAs fall negativa
siffror, visar pa relativt klara partiledareffekter.

S& har ser rangordningen ut med lander med starka ledareffekter
forst: USA -.15, Australien +.38, Storbritannien +.42, Kanada +.48,
Tyskland +48, Holland +.70, Norge +.96, Spanien +.98 och Sverige
+1.06. Ett mycket vackert resultat med fyra lander som utnyttjar majo-
ritetsvalsystem toppande listan, foélj av ett land som anvander ett blan-
dat valsystem (Tyskland) och med de fyra lander som har proportionellt
valsystem mot slutet.
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Tabell 7.3 Parti- och partiledareffekter pa partivalet i nio lander
(regr. koefficienter)

Korr (r) procent-
mellan andel
parti- o antal ratt
partiledar- b-varde analys-  progno-
polularitet konstant parti ledare R® enheter sisterade
Nio lander komb. .67 -5.89 +.57 +.23 .48 376 726 87
(.02) (.00) (.00)
Australien .76 -6.02 +.59 +.21 .50 30 126 88
(.07) (.01) (.01)
Kanada .75 -6.27 +.69 +.21 .48 47 845 86
(.06) (.01) (.01)
Tyskland .75 -7.12 +.69 +.21 .56 40 562 90
(.08) (.01) (.1)
Holland .69 -6.99 +.78 +.08 .40 18 519 84
(.11) (.02) (.01)
Norge 72 -9.47 +.106 +.10 .58 57 376 93
(.09) (.01) (.01)
Spanien .59 -9.48 +1.36 +.38 .79 36 185 97
(.11) (.02) (.01)
Sverige 74 -9.94 +1.11 +.05 .56 50 997 92
(.11) (.02) (.01)
Storbritannien 71 -5.20 +.60 +.18 46 38 292 85
(.05) (.01) (.01)
USA .52 -6.78 +.57 +.72 .58 29 182 89
(.08) (.00) (.00)

2

Kommentar: Den logistiska regressionsanalysen utférdes pa "staplade” data med svarspersonernas
partibeddmningar som analysenheter. Partirgstningsvariabeln &r dikotom (1 = rgstade pa partiet, 0 =
rostade ej pa partiet). Siffrorna inom parentes &ar standardfelen. Data kommer fr&n Ledarskapspro-
jektet. Endast tre val ar uteslutna (England 1983, 1987, 1992). R’ har definierats som "maximum
rescaled R-squared”.

Var delhypotes om att valsystem spelar en roll far ett mycket klart
stod. Partiledare betyder mer for rdstningen i majoritéara system &an i
proportionella. Sverige med ett snart hundraérigt proportionellt valsys-
tem &r det land bland de nio undersdkta dar partiledarnas personliga
popularitet betyder minst pa valdagen.

Fler fall
Nio lander ar lite magert att testa en hypotes pa. Vi behover fler fall for
att oka tilltron till resultatet. Med hjéalp av CSES-data kan vi inkludera
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fler 1&nder i provningen. | tabell 7.4 har vi gjort det. Testet omfattar
hela 24 lander och inte mindre &n 109 partier och partiledare. Vi har

Tabell 7.4 Partiledareffekter pa rostningen i 24 lander (regr koeff)

Genomsnittlig skillnad
mellan parti- och partiledareffekt p&

Land réstningen Valsystem
Portugal .21 PR
Tyskland .21 PR-blandat
USA .22 Pluralitet
Ryssland .26 Semi-PR
Polen .28 PR
Mexico .28 PR-blandat
S Korea .29 Semi-PR
Slovenien .30 PR
Israel .31 PR
Spanien .33 PR
Kanada .33 Pluralitet
England .34 Pluralitet
Nya Zealand .35 PR-blandat
Australien .45 Majoritet
Schweiz .48 PR
Ukraina .50 PR-blandat
Japan .57 Semi-PR
Ungern .61 PR
Tjeckien .65 PR
Island .65 PR
Danmark .68 PR
Nederlanderna .69 PR
Norge .79 PR
Sverige .86 PR

Kommentar: Ju mindre skillnad desto storre partiledareffekt. Data kommer fran The
Comparative Study of Electoral Systems (CSES). Klassificeringen valsystemen har
hamtats fran International IDEA i handboken Reynolds & Reilly Electoral System Design
(1997). PR = proportionellt valsystem, se Holmberg & Oscarsson 2002.

anvant logistisk regressionsanalys med partival som beroende variabel -
kodad 1 om svarspersonen rostat pad ett parti och 0 om han/hon inte
rostade pa partiet — och parti- respektive partiledarpopularitet som obe-
roende variabler. Siffrorna i tabellen visar for varje land den genom-
snittliga skillnaden mellan parti- och partiledareffekten. Tolkningen ar
densamma som tidigare, det vill sdga - ju lagre varde desto stérre relativ
effekt av partiledarnas popularitet. Analysen géaller enbart parlaments-
val, vilket i USAs fall betyder att resultaten denna gang galler for valen
till representanthuset, inte for presidentvalen.’

° Resultaten for USA blir -.46 om vi genomfor analysen pd data frén presidentval. Mot-
svarande siffra blir +.22 med data fran representanthusval (se tabell 7.4). Det betyder att
ledareffekten pa rostningen i USA ar klart storre i presidentval &n i val till representanthu-
set.
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En snabb blick pa de rangordnade resultaten — dar lander med relativt
starka partiledareffekter listats dverst och lander med svaga partiledar-
effekter aterfinns mot botten — visar att utfallet i allt vasentligt blir det-
samma som nar vi studerar materialet fran Ledarskapsprojektet. Lander
som utnyttjar majoritart orienterade valsystem som USA, Kanada, Stor-
britannien och Australien tenderar att hamna mot toppen eller i mitten
av rangordningen medan lander med proportionella valsystem ofta kan
hittas langst ned, som till exempel alla nordiska lander och Holland.
Det land som uppvisar den relativt sett svagaste partiledareeffekten av
alla ar Sverige.

I genomsnitt, sett Gver alla 24 lander, visar vart skillnadsmatt pa ett
+.34-véarde i system med majoritetsval, ett varde pa +.35 i blandade
system och ett varde p& +.53 i proportionella system. Tolkningen ar
som tidigare — ju lagre varde desto storre relativ partiledareffekt pa
réstningen. Det &r ingen tvekan om att var delhypotes far stod. Valsy-
stemets utformning spelar en roll.

Det svenska fallet

Sverige ar vart lite extra uppmarksamhet. Inte bara foér att vi skriver for
en svensk lasekrets utan ocksa for att Sverige ar det land déar vi finner
svagast partiledareffekter pa rostningen. De tidigare komparativa analy-
serna inkluderade inte svenska resultat fran det senaste valet 2002.
Fragan ar om svaga partiledareffekter dven karaktariserar 2002 ars
riksdagsval.

Vi borjar analysen deskriptivt och ser pa i vilken utstrackning som
partiledarna & mer populédra an sina partier. Ett mycket rimligt anta-
gande ar att om en partiledare skall kunna dra roster till sitt parti bor
hon/han inte vara mindre populér &n partiet. Hon/han bér tvartom vara
mer uppskattad an sitt parti. Resultaten i tabell 7.5 demonstrerar i vad
man partiledarna under perioden 1979-2002 var mer populéra an sina
partier bland det egna partiets sympatisorer. Procentsiffrorna visar hur
stor andel av partiernas egna sympatisorer som ger en hogre uppskatt-
ningspoang pa var elvagradiga skala at partiledarna an at partierna.
Mattet ger ett estimat pa andelen véljare inom respektive parti som
potentiellt kan ha paverkats positivt av sin uppskattning av partiledaren
nar de rostade.
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Tabell 7.5 Andel egna partisympatisorer som uppskattar partiledaren
mer &n det egna partiet 1979 — 1998 (procent)

Parti 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002
vansterpartiet 15 18 26 22 26 13 19 23
socialdemokraterna 11 16 13 14 9 7 6 11
centerpartiet 10 20 13 14 6 10 12 21
folkpartiet 22 8 27 18 18 17 4 6
moderaterna 26 14 18 7 18 28 33 4
kristdemokraterna - - 7 - 13 18 25 32
miljpartiet - - - - 3 6 6 14
ny demokrati - - - - 20 8 - -
medeltal fem

gamla partier 17 15 19 15 15 15 15 13
medeltal sju partier - - - - 13 14 15 16

Kommentar: Resultaten bygger pa intervjupersonernas placering av parti respektive partiedare pa
en ogillar-gillarskala. Procentbasen utgdrs av respektive partis sympatisérer vid varje mattillfalle.
Mp:s resultat géller for Gisselberg 1991, Schlaug 1994 och 1998 och for Wetterstrand 2002. Resul-
tatet for Eriksson blir 8 2002. Nyd:s resultat 1991 galler fér lan Wachtmeister. Fér Bert Karlsson blir
resultatet 4 procent. Ett "-” markerar ingen méatning det valaret.

Huvudresultatet &r att andelen véljare som gillar partiledaren mer &n
partiet i genomsnitt varit ungefér lika stor under hela perioden 1979-
2002. Bland de gamla partiernas sympatisorer har alla ar cirka 15 pro-
cent uppskattat partiledaren mer én partiet. Ovriga 85 procent har
gillat parti och partiledare lika mycket eller uppskattat partiledaren
mindre &n partiet.*

Stabiliteten i resultaten &r vart att notera. Tvartemot alla spekulatio-
ner i media — och ocks& emot var hypotes nummer tva — har allts& parti-
ledarnas inverkan pa véljarnas partival inte 6kat over tid; atminstone
inte i Sverige. Motsvarande tidserieprovning kan inte genomforas i
manga andra lander pa grund av brist pa data bakat i tiden. Med hjalp
av material frdn Ledarskapsprojektet kan vi dock nodtorftigt testa hy-
potes tva i fem andra lander. Det visar sig da att ledarnas betydelse for
véljarnas rostning starkts ndgot i ett land (USA), varit oférandrad i tre
(Tyskland, Norge, Holland) och férsvagats i ett (Kanada).” Alltsa, om
nagot, ett visst stod for hypotes tva. Partiledarnas roll som dragpléster
bland véljarna har inte férstarkts over tid.

Tillbaka till Sverige. De svenska partiledare som potentiellt sett varit
mest framgangsrika som dragplaster for sina partier har varit Carl Bildt

* Andelen partisympatisdrer som gillade partiledaren mindre &n partiet var som foljer i
valundersdkningen 2002: v 40 procent, s 49, c 45, fp 36, m 23, kd 50, mp 28 (Wetter-
strand), 27 (Eriksson).

° Analysen aterfinns i Holmberg & Oscarsson 2002: 13. Data galler enbart for efter-
valsstudier. | dessa tester visar det sig att partiledareffekten ckar nagot Gver tid i Sverige.
Lé&gger vi till forvalsdata forsvinner den trenden.



170 Partiledarnas betydelse

1998, AIf Svensson 2002 och Bengt Westerberg 1985. | all tre fallen har
cirka en tredjedel av det egna partiets valjare uppskattat partiledaren
mer &n partiet. Carl Bildt har rekordet med 33 procent 1998. Motsva-
rande bottenrekord — samste potentielle rostvarvare — delas mellan Lars
Leijonborg 1998 och Bo Lundgren 2002. | dessa val var det endast 4
procent av fp- respektive m-sympatisérer som gillade partiledaren mer
an partiet.’

Analysen i tabell 7.5 bekraftar vara tidigare resultat fran de kompara-
tiva studierna att partiledareffekterna for det mesta &r relativt svaga i
Sverige. En konkret illustration till hur svaga effekterna var i valet 2002
ges i tabell 7.6. Dér visar vi — parti for parti — hur réstningstendenserna
paverkas beroende pa vad valjarna tycker om partierna respektive parti-
ledarna. En direkt partiledareffekt pa rostningen aterfinns om procent-
siffrorna G6kar radvis nar vi gar fran en negativ till en positiv uppskatt-
ning av en partiledare.

Utfallet av analysen ar mycket tydligt. Nagra patagliga partiledaref-
fekter &r inte latta att hitta. Det ar inte manga rader i de olika tabeller-
na som uppvisar stigande siffror nar vi gar fran vanster till hoger.
Mycket snéllt raknat kan man hitta 11 rader med en viss svag tendens
till 6kande rostningssiffror for ett parti nar partiledaren blir mer popu-
lar. I de flest fall (25) ror sig dock siffrorna lite planlést upp och ned
eller s gar de ned. Oregelbundet sviangande siffror ar vad vi kan for-
vanta oss om partiledareffekterna ar sma och vi endast har fa intervju-
personer bakom varje procenttal och darmed en relativt stor slumpva-
riation.

Tilltron till mattekniken och resultatet 6kar nar vi ocksd underscker
vilken effekt partipopulariteten har pa partivalet. Som forvantat visar
det sig att sannolikheten att rosta pa ett parti 6kar mycket starkt och
stegvis vartefter partiuppskattningen tilltar. Och det oberoende av parti-
ledaruppskattningen. Okningen aterfinns i 35 av 38 analyserbara ko-
lumner i tabell 7.6. Att veta att manniskor tenderar att rosta pa partier
de gillar gor oss inte mycket klokare, men det underbygger tilltron till
matningen. De enkla gillar-ogillarskalan fungerar som métinstrument.

° Sprakroret Margareta Gisselberg (mp) noterade ett &n samre resultat 1991. Endast 3
procent av mp:s valjare gillade henne battre &n partiet. Bert Karlsson motsvarande resul-
tat ar ocksd pa denna bottenniva, blott 4 procent av nyd:s valjare 1991 uppskattade
Karlsson mer &n partiet.
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Tabell 7.6 Sambandet mellan partiets respektive partiledarens
popularitet och réstningen i riksdagsvalet 2002 (procent)

uppskattning uppskattning
procent av Schyman procent av Persson
v-rister 51 0 +1 +2 +3 +4 +5 s-roster -5/-1 0 +1 +2 +3 +4 +5
5-110 1 2 0 0 - - S5-112 0 0 - - - -
0of2 1.2 6 0 - - 0f10 18 9 9 9
+1(- 0 7 2 - - - +1]16 10 23 13 - -
uppskattn +2 |- - 19 8 10 0 - wuppskattn+2] 15 - 45 40 30 15
avv +3(- - - 7 16 19 41| avs +3| - - 52 65 61 61 -
+4{- - - - 55 42 68 +#41 - - - 8 8 73 76
t5(- - - - - - 76 5 - - - - - 83 96
uppskattning uppskattning
procent av Olofsson procent av Leijonborg
c-roster S5-1 0 +1 +2 +3 +4 45 fp-roster -5/-1 0 +1 +2 +3 +4 +5
5-110 0 0 0O - - - S-1f1 2 0 - - - -
ofo 1 2 3 3 - - of 5 6 1
+110 2 1 0 3 - - +11 6 7 8 7 -
uppskattn +2((- 9 10 9 10 9 -| wuppskattn+2| 10 25 10 13 14 -
avce +3|- - - - 26 26 -| avfp +3| - 43 49 43 36 35
L I +#| - - - 57 64 69
+5(- - - - - - - 5 - - - - - -
uppskattning uppskattning
procent av Svensson procent av Lundgren
kd-roster 51 0 +1 +2 +3 +4 +5 myoster  -5-1 0 +1 +2 +3 +4 +5
5-1/0 0 0 0 O - - 5110 0 0 - - - -
of4 2 2 2 6 - - of 3 4 0 -
+1(- 0 3 3 9 - - +111 0 7 5 -
uppskattn +2|- - 25 8 11 8 -| wuppskattn+2| 17 25 12 9 - -
av kd +3(- - - 27 19 26 9| am +3]119 45 40 33 26 -
t4{- - - - - 49 45 4 - - - 69 62 57
+5(- - - - - - 76 5 - - - - -

Kommentar: Resultaten for partiernas och partiledarnas popularitet bygger p& méatningar med en
ogillar-gillarskala med varden mellan -5 och +5. Procentsiffrorna visar andelen véljare som réstade
pa vart och ett av partierna med hansyn tagen till uppskattningen av parti och partiledare. Eventuella
partiledareffekter aterfinns om procenttalen dkar inom raderna i de olika tabellerna. Ett ™" betyder
farre an 20 svarspersoner.

Tabellanalyser ar ofta pedagogiska men kan som i vart fall lida av fa
fall i manga celler. Nar vi gér om var prévning med hjalp av ett analy-
tiskt starkare verktyg som logistisk regressionsanalys férandras dock
inte slutsatserna. Vi definierar partiledar- respektive partipopularitet
som oberoende variabler och rdstning eller icke-réstning pa de olika
partierna som beroende variabel. Darefter genomfér vi en regres-
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sionsanalys per parti.” Utfallet blir detsamma for samtliga partier med
klara partieffekter och mycket svagare partiledareffekter. Regressions-
koefficienterna (b-vardena) for partieffekten hamnar i medeltal pa +.98.
Motsvarande genomsnittskoefficient for partiledareffekten ar blyg-
samma +.08. Och endast en av dem ar statistiskt signifikant, den for
Maud Olofsson (+.26).°

Slutsatsen ar tadmligen entydig. Direkta kontrollerade partiledareffekt-
er pa partivalet ar hogst begransade bland svenska valjare. Ett gott
besked for de mindre populdra partiledarna; de ar inte s stora sanken
for sina partier som det ibland spekuleras om i media. Kanske ocksa ett
gott besked for de mer populdra partiledarna; partiernas valresultat star
eller faller inte beroende pa deras popularitet.

Men, kan det invandas, hur &r det med partibytarna? Nar de sjalva
far motivera sitt handlande hanvisar de oftare an stabila valjare till
partiledarna som orsak till partibytet. Ett satt att préva om partibytare
verkligen ar extra kansliga for partiledarnas popularitet ar att genoféra
speciella regressionsanalyser dar vi jamfor partibytare med stabila valja-
re och ser pa eventuella partiledareffekter. Nar vi genomfor saddana
analyser for olika grupper av partibytare mellan valen 1998 och 2002
far vi mycket svaga bevis for nagra oberoende partiledareffekter. Som
forklaringsfaktorer har vi tagit med populariteten hos partibytarnas
gamla och nya partiledare liksom graden av uppskattning av savél det
gamla som nya partiet. ° Den oberoende variabeln ar partival kodat 1
for partibytare och 0 for stabila partivaljare. Resultaten indikerar att
partifaktorn ar central och att uppskattningen av saval det gamla som
det nya partiet har en betydelse. Partibyten intraffar bade darfor att det
gamla partiet stoter bort och for att det nya partiet drar. Gillandet eller
ogillandet av partiledaren spelar daremot mindre roll. | de flesta fall ar
partiledareffekten mycket modest och statistiskt insignifikant. Ett un-
dantag ar Gudrun Schyman 2002. En viss partiledareffekt kan sparas
bland v-véljare frdn 1998 som valde mellan v och s 2002. Schymans
popularitet kan ha spelat en roll for dem som valde att stanna hos vans-
terpartiet. FOr ovriga testade partiledare finner vi inga oberoende effek-
ter, och det galler for Goran Persson, Lars Leijonborg, Alf Svensson och

" Analyserna omfattade enbart véljare som rostade pa ndgot parti. Icke-rostare och
blank-rostare &r inte inkluderade.

* Regressionskoefficienterna blir som foljer per parti. v partieffekt +.95, ledareffekt +.09;
s +.86, +.06; mp +.94 +.10 (Wetterstrand), +.97, +.02 (Eriksson); ¢ +1.03, +.26; fp +1.01,
-.03; kd +.1.01, +.09; m +.1.08, .03. Det uppskattade R-kvadratvardet varierar mellan .42
och .53 i de olika partianalyserna.
° De partibytargrupper som studerats ar v98-s02, m98-fp02 och kd98-fp02. De oberoen-
de variablerna har kodats 1 for partibytare (fran m till fp t ex) och O for stabila partivalja-
re (m i bada valen).
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Bo Lundgren. Resultatet ar ingen nyhet. Vi har tidigare fatt samma
utfall (Holmberg 1981, 2000).. Efter det att partifaktorn kontrolleras
suddas de mesta av alla samband ut mellan partiledarpopularitet och
tendensen att byta parti.

Indirekta partiledareffekter

Men, kan det invandas, flera partiledare sitter lange pé sina poster och
da kan indirekta och mer langsiktiga effekter uppsta i s& motto att par-
tiledarnas popularitet kan farga av sig pa partiets popularitet. Uppskat-
tade partiledare kan 6ver tid gora sitt parti mer populart och dérmed
ocksd mer rostvinnande. Den omvéanda processen ar naturligtvis ocksa
mojlig. Ogillade partiledare drar ldngsamt ned sitt partis popularitet
och roststod. Tidigare svenska prévningar av om det finns dylika indi-
rekta effekter pa partivalet har kommit fram till de ibland existerar men
i klart begransad omfattning (Holmberg 2000, se ocksd Esaiasson
1985). De indirekta effekterna pé& partiernas popularitet ar vanligare
forekommande och tydligare. Indirekta effekter inte bara pa popularite-
ten utan ocksd pa rostningen dr mer ovanliga och mer begransade. Hu-
vudorsaken till detta ar att partiledarna oftare &r mer populéara an sina
partier i fel”” valjargrupper, det vill séga bland véljare som aldrig skulle
rosta pa partiet. Ett bra exempel pa detta fenomen ar Gudrun Schyman
som bade 1998 och 2002 var klart mer uppskattad &n partiet bland
maéanniskor langst ut till htger pa vanster-hdgerskalan, men nagot mind-
re populér an vansterpartiet bland valjare langst ut till vanster (Holm-
berg 2000: 169). Bland vansterpartiets presumtiva véljare till vanster
var Schyman inget potentiellt dragplaster, ety hon var mindre uppskat-
tad &n partiet. Bland valjare langst ut till hdger, daremot, var hon ett
potentiellt dragplaster eftersom hon var mer gillad an vansterpartiet,
men darute l1angt till hoger var det inga som rostade pa partiet.

Vara tester av eventuella indirekt effekter 2002 har gjorts med hjalp
av paneldata mellan valen 1998 och 2002. Vi har for tre utvalda parti-
par med relativt stor rorlighet mellan partierna (fp/m, fp/kd, v/s) med
hjalp av regressionsanalys forst undersokt om partiledarnas och parti-
ernas popularitet 1998 paverkade uppskattningen av partierna fyra ar
senare 2002. Darefter studerade vi i vilken utstrackning de nya popula-
ritetssiffrorna for partiledare och partier 2002 paverkade rostningen
samma ar.

Resultaten visade att partipopulariteten 2002 i samtliga fall har ett
klart samband med motsvarande partipopularitet 1998. De flesta som
1998 gillade eller ogillade ett parti gillade eller ogillade fortfarande
partiet 2002; ett vantat resultat, majoriteten av valjare byter inte parti
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mellan tva val. Rostningseffekterna ar ocksa de forvantade. Den nya
partipopulariteten 2002 paverkade partivalet 2002 mycket tydligt for
samtliga partier.

Resultaten nar det galler partiledarna ar mer spannande. Har visar
det sig att vi i samtliga fall utom ett inte kan iaktta nagra signifikanta
indirekta effekter av partiledarpopularitet 1998 pa partipopularitet
2002. Detsamma galler effekterna av den nya partiledarpopulariteten
2002 pa rostningen 2002. Endast i ett fall kan vi spara nagon signifi-
kant partiledareffekt pa partivalet. Uppskattningen 1998 av Bildt, Lei-
jonborg, Svensson och Persson satte alltsd inga spar nar det galler re-
spektive partis popularitet 2002.”° Inte heller paverkades partivalet
2002 av graden av uppskattning av Lundgren, Leijonborg, Svensson
och Persson 2002. Undantaget & Gudrun Schyman. Hennes popularitet
1998 fargade av sig pa vansterpartiets popularitet 2002, liksom hennes
popularitet 2002 hade en signifikant oberoende effekt pa valet av v eller
s i valet 2002.

Var test och fallet Schyman visar att indirekta partiledareffekter kan
forekomma béade pa partiernas popularitet och pa roststodet men att de
ar relativt ovanliga. Det vanliga i Sverige nar det galler partival ar att
betydelsen av partiledarnas popularitet ar begransad bade direkt och pa
kort sikt och mer indirekt och pa langre sikt.

En myt med viss substans

Om vi avslutningsvis atervander till moderninseringsteorin och vara
harledda hypoteser visar det sig att vi maste tona ned vart resonemang
om att partiledareffekter ar en myt. Resultaten visar att det finns vissa
oberoende ledareffekter i alla system. Att tala om en myt som om det
inte fanns nagra effekter ar alltsd Gverdrivet. Men det betyder inte att
var forsta hypotes stammer; den som sager att det finns starka partile-
dareffekter p& partivalet oberoende av hur det politiska systemet &r
utformat. Véra resultat visar mycket tydligt att sa ar det inte. De obero-
ende partiledareffekterna var inte starka i nagot land utom mojligtvis i
USA. Och storleken pé partiledareffekterna varierade mycket patagligt
mellan olika politiska system. Partiledarnas betydelse for valet av parti
ar klart storre i lander som utnyttjar majoritara valsystem &an i lander
som anvander ett proportionellt valsystem. Bland alla lander vi jamfor-
de med ar partiledareffekterna som allra minst i Sverige med sitt forhal-
landevis strikt proportionella system.

° Att den avgangne partiledaren Carl Bildts popularitet 1998 inte har ett signifikant
samband med moderaternas popularitet fyra ar senare ar kanske inte forvanande. Han
var ju inte langre partiledare.
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Resultaten nar det galler var andra hypotes stimmer battre med talet
om en myt. Myten &r att partiledarnas betydelse har 6kat dver tid. Det
ar en myt eftersom det inte finns nagot stod for hypotesen att partile-
dareffekterna pa rostningen skulle vara storre idag an tidigare. Vi har
undersokt sambanden 6ver tid i sex lander och inte funnit ndgon 6kning
i ndgot land utom mojligen i USA. Sverige tillhor de lander dar vi inte
kan se nagon okad effekt av partiledarnas grad av popularitet pa val-
jarnas partival.

Var tredje hypotes, som vi hittills inte testat men som vi skall prova
nu avslutningsvis, specificerar att de begransade partiledareffekter som
finns pa rostningen ar beroende av den politiska kontexten. Partiledar-
nas inverkan pa rostningen ar storre i system med svaga partimotsatt-
ningar. | system med skarpa partikonflikter betyder ledarnas popularitet
mindre nar véljarna rostar. D& betyder politikens innehall mer.

Hypotesen kan endast prévas pa ett begransat material. Med hjalp av
data fran Ledarskapsprojektet kan vi genomféra en test omfattande fyra
lander och tjugofem val. | de fyra landerna — Holland, Tyskland, Norge
och Sverige — har vi uppskattat graden av partipolarisering i tjugofem
val och undersokt sambandet med de genomsnittliga partiledareffekter-
na pa partivalet i respektive land. Partipolariseringen har vi matt utifran
innehallet i partiernas olika valmanifest. Materialet har insamlats av en
internationell forskargrupp k&nd under namnet Manifesto Project. Den
tyske forskaren Hans-Dieter Klingemann har utarbetat polariserings-
maéttet (Klingemann 2002, Klingemann, Hofferbert & Budge 1994).

Resultatet &r som oftast nar det galler komplicerade samhallsveten-
skapliga matningar inte helt entydigt. Hypotesen far stod, men samban-
det ar relativt svagt. Korrelationen (r) mellan graden av partipolariser-
ing i de tjugofem valen och effekten av partiledarnas popularitet pa
rostningen ar -.26 och i hypotesens riktning. Det vill saga, ju starkare
partipolarisering desto svagare partiledareffekt.

Var huvudslutsats kan formuleras spetsigt. Nar partier och politik be-
tyder mycket betyder ledarna mindre. Nar politiken inte skiljer mycket
mellan partierna far ledarna utrymme att spela en stérre roll.






Kapitel 8
Personkryssande

venska medborgare far allt fler val att ta stallning till i vardagen.

Aven inom politiken avkravs valjarna idag fler val jamfort med tidi-
gare, och de har fler alternativ att vélja bland. Forsta beslutet géller om
man overhuvudtaget skall rosta eller inte i kommun-, landsting- och
riksdagsvalen. Denna inledande beslutsprocess kan teoretiskt ha 2°,
d.v.s. atta olika utfall. | nasta beslutssteg har de véljare som bestammer
sig for att rosta i sdval kommun-, landsting- och riksdagsval minst atta
politiska partier att valja mellan pa respektive politisk niva. Det betyder
atminstone 8°=512 teoretiskt mojliga partikombinationer.

For de valjare som dessutom 6nskar personrdsta i valen dppnar sig en
ocean av valmojligheter. Lagt raknat ar det omkring 20 kandidater att
vélja mellan per parti pa var och en av de tre politiska nivaerna. Med
atta partier och tre val handlar det om att valja tre kandidater fran en
lista pd 20*8*3=480 kandidater. Antalet teoretiskt mojliga kom-
binationsmajligheter for personrgstning pa tre nivaer ar darfor
(20*8)°=4 096 000. Det finns med andra ord idag béattre forutsattningar
an nagonsin tidigare att begad en réstningshandling som inte liknar na-
gon annan valjares. Skulle vi dessutom rdkna med den nya, fjarde poli-
tiska nivan — valen till Europaparlamentet — samt eventuella nationella
och lokala folkomrostningar 6kar kombinationsmdjligheterna for poli-
tiska asiktsyttringar via valsedeln ytterligare. En stilla undran ar vilka
forutsattningar vart representativa demokratiska system egentligen har
att hantera den oerhoérda variationsrikedomen i de preferenser valjarna
har mojlighet att ge uttryck for via rostsedeln.

I den har boken har vi hittills sokt forklaringar till medborgarnas tvé
huvudsakliga politiska val — valet att delta och valet av parti. Turen har
nu kommit till valet av kandidat. Fyra fragestallningar kommer att be-
handlas: I vilken utstrackning har véljarna tagit till vara de nya mdjlig-
heterna att personrosta i svenska riksdagsval? Vilka véljargrupper agnar
sig at personrostning? Hur motiverar personrostarna valet av kandidat?
Och hur forklarar icke-kryssarna varfor de valde att inte utnyttja sin
mojligheter att personrosta?

Reformerat valsystem
Efter 1&ng tids debatterande och utredande (se t.ex. Westerstahl 1993,
Johansson 1996) sjGsattes det nya svenska personréstningssystemet pa
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prov redan i samband med riksdagsvalet 1994 (SOU 1996:66). Men det
var forst i Europaparlamentsvalet 1995 som alla svenskar fick mojlighet
att personrosta pa riktigt for forsta gangen. Den stora personréstnings-
premiaren drojde till 1998 ars val (Holmberg & Moller 1999).

Mot bakgrund av valdokumenterade historiska férandringar av val-
jarnas relationer till partierna — sdsom minskande partiidentifikation
och fallande medlemstal i de politiska partierna — forefoll det vara ett
naturligt steg att reformera valsystemet for att dka inslaget av person-
rostning i svenska val. Men personrdstningssystemet blev en kom-
promiss mellan & ena sidan partiernas omsorg om interndemokrati och
partisammanhallning och & andra sidan 6nskemalet att skanka véljarna
mer direkt inflytande pa personsammansattningen i folkvalda férsam-
lingar. Det framsta uttrycket for denna inbyggda motsattning blev de
hoga sparrarna. For att en kandidat skall n& topplaceringen pa partiets
lista kravs att andelen avgivna personroster uppgar till mer an fem pro-
cent av partiets totala antal roster i valet (och dessutom att kandidaten
far fler personrdster &n ndgon av de andra kandidaterna pa listan).
Femprocentspéarren galler for kommunval, landstingsval och europapar-
lamentsval. For riksdagsvalen &r sparrgransen annu hogre, atta procent.

Spéarrarna leder till att véljarnas reella inflytande 6ver vilka personer
som skall representera dem kringskars. Sparrarna slar dessutom olika
hart i olika valkretsar. Kandiderar man for ett stort parti i en folkrik
valkrets kravs tiotusentals personrdster for att passera de andra kandi-
daterna pa partiets lista. Kandiderar man for ett litet parti i en folkfattig
valkrets kan det racka med nagra hundra roster for att bli invald. For-
utsattningarna for saval kandiderande politiker som personrdstande
valjare ar alltsd dramatiskt olika i skilda delar av landet.'

Eftersom personrdstarna har en stark tendens att kryssa for de mest
kanda toppkandidaterna, varav manga redan star pa valbar plats, ger
personrostning under radande personvalssystem endast blygsamma
effekter pa valutslaget.” Foljaktligen &r antalet valda riksdagsledamoter

1 2002 ars val kan extremsituationerna exemplifieras pa foljande satt: | landets storsta
valkrets, Stockholms lans valkrets (770 000 rostberattigade) behdvde en kandidat till det
storsta partiet, socialdemokraterna mer an 16 500 personroster for att na Gver 8-procent-
spérren. Motsvarande antal personroster for en miljopartikandidat p& Gotland, landets
minsta valkrets (44 000 rostberattigade) ar endast 152 (!). Av de riksdagskandidater som
passerade attaprocentsparren i 2002 ars riksdagsval fick folkpartiets partiledare Lars
Leijonborg flest personréster (18 098 i Stockholms lan) och Gotlandskandidaten Barbro
Oncel (fp) minst antal personroster (235). 1999 ars forfattningsutredning fick till uppgift
att undersoka om nagra av de storsta valkretsarna kunde delas for att ka personvalsge-
nomslaget. Slutsatsen var att det saknades politiska forutsattningar for en sddan reform
(SOU 2002:42).

* | samband med premidren for personval 1998 genomfordes en lang rad studier av val-
jarnas beteende i samband med valet av kandidat (Holmberg & Méller 1999). Den ge-
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som inte hade kommit in i riksdagen utan personroster mycket fa. |
samband med 1998 ars riksdagsval lyckades endast 12 kandidater ta sig
till riksdagen helt och héllet tack vare personroster. Motsvarande antal i
2002 &rs riksdagsval var 13, enligt Valmyndigheten.’

Forsiktigheten nar det galler att forse det svenska traditionellt parti-
centrerade systemet med en maojlighet att ocksa rosta pa person gar inte
att ta fel pa. Just darfor ar det kanske inte heller rimligt att forvanta sig
nagra dramatiska kortsiktiga effekter pa valdemokratins aktérer. Med
fyra ar mellan varje ny erfarenhet gar laroprocesserna som féljer av
institutionella forandringar mycket langsamt.

Utfor med personvalsreformen?

Inférandet av personval i Sverige kan betraktas som ett konstitutionellt
experiment i stor skala. En analys av personrdstandet i 2002 ars riks-
dagsval mojliggor en forsta utvardering av hur 1990-talets stora per-
sonvalsreform utvecklar sig 6ver tid pa valjarnivan. Utifran jamforelser
med lander som har liknande personvalssystem var den ursprungliga
gissningen att andelen personréstande i svenska riksdagsval skall bli
storre for att sdsmaningom parkera nagonstans mellan 30 till 50 pro-
cent (Westerstahl 1993; SOU 1996:66).

Men utvecklingen gar idag stick i stav emot férvantningarna. Enligt
valstatistiken fran valmyndigheten valde 26,0 procent av svenskarna att
personrosta i 2002 ars val — vilket ar en minskning med néastan fyra
procentenheter sedan premidrvalet 1998 (29,9 procent). Motsvarande

nomsnittliga listplaceringen for valda kandidater i 1998 ars val var 3,7. Listplaceringen
var den viktigaste forklaringen till varfér personrdstarna valde de kandidater de gjorde,
nast foljt av kandidatens kon (allt annat lika hade man ndgot storre sannolikhet att bli
valda an kvinnor). Tva olika &lderseffekter pé valet av kandidat kunde konstateras: kan-
didater aldre &n 50 ar valdes i storre utstrackning dn kandidater yngre dn 50 ar, oavsett
listplacering och konstillhtrighet. Dessutom visade det sig att det finns en aldersmatch-
ningseffekt, det vill saga att i forsta hand manliga valjare oftare dn slumpen rostar pa
kandidater som befinner sig aldersméssigt nara dem sjalva (+/- 10 ar) (Oscarsson 1999).

® De tretton riksdagskandidater som inte skulle ha valts med ett system utan personval
2002 var Lennart Beijer (v) i Kalmar lan, Anna Ibrisagic (m) och Peter Eriksson (mp) i
Norrbottens l4n, Lars-Ivar Ericson (c) i Skéne lans norra och ostra valkrets, Karin Svens-
son-Smith (v) i Skane lans sodra valkrets, Yvonne Ruwaida (mp) i Stockholms kommun,
Ingvar Svensson (kd) och Mikaela Valtersson (mp) i Stockholms l&n, Ulla Léfgren (m),
Ingegerd Saarinen (mp) och Séren Wibe (s) i Vésterbottens lan, Elizabeth Nystrom (m) i
Vastra Gotalands l&ns norra valkrets och Cecilia Widegren (m) i Vastra Gotalands lans
Ostra valkrets, d.v.s. Skaraborg. Alla dessa kandidater hade en hdg listplacering (platserna
2-4) pa sina respektive partilistor, utom Soren Wibe som hade listplacering 10 for social-
demokraterna i Vasterbotten. Observera att tre av dessa personvalda (Ruwaida, Valters-
son och Svensson) inte blev personvalda pa egen hand utan valdes indirekt genom sa
kallad dubbelvalsavveckling, vilket innebar att kandidater hdgre upp pa listan blev inval-
da i ett annat distrikt (Asa Domeij valdes in i en annan valkrets och gav plats &t Ruwaida,
Alf Svensson for Ingvar Svensson och Maria Wetterstrand for Mikaela Valtersson).
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minskningar dgde ocksa rum for kommunvalen (fradn 34,5 till 30,8 pro-
cent) och landstingsvalen (frdn 28,9 till 25,4 procent).’!

Minskningen av andelen personrostare fangas in dven i valundersok-
ningen 2002. Resultaten i tabell 8.1 visar vilka grupper som i férsta
hand fallit ifran nar det galler personrostandet. Grupperna hogutbilda-
de (-8), storstadsbor (-10) och sméaforetagare (-11) uppvisar de storsta
minskningarna i personréstande mellan 1998 och 2002.

De enda grupper dar utvecklingen tycks ha gatt i positiv riktning ar
bland utrikes fodda (+6), sarskilt bland utomeuropeiska invandrare
(+9). De positiva forandringarna ar inte statistiskt signifikanta eftersom
jamforelserna bygger pa ett relativt litet statistiskt underlag. Helt klart
ar dock att den allmanna nedatgdende trenden i personrostande inte
aterfinns i gruppen invandrare. Var forsiktiga tolkning ar istéllet att
andelen personréstande sannolikt har 6kat bland utrikes fédda mellan
1998 och 2002.

Resultaten har omedelbar baring p& den aktuella diskussionen kring
huruvida inslag av personval gynnar mobilisering av annars svarmobili-
serade grupper — som t ex ungdomar och utrikes fodda - till politisk
verksamhet generellt och till valurnorna i synnerhet Tesen &r att per-
sonvalssystemet skulle gora det lattare for ungdoms- och invandrarkan-
didater att bli nominerade pa partiernas listor. Nar fler ungdomar och
invandrare stéller upp som kandidater och driver egna personvalskam-
panjer mobiliseras valjare fran just dessa grupper p& grund av grupp-
identifikation. An s& lange finns emellertid inte tillrackligt med kunskap
for att sakert uttala sig om personvalssystemets mobiliserande effekter
pa unga och invandrare (Togeby 1999; Rodrigo-Blomqvist 2004).

Liksom i personréstningspremiaren var personkryssandet forhallan-
devis jamnt spritt mellan olika grupper i samband med 2002 ars riks-
dagsval. Som resultaten i tabell 8.1 visar ar andelen personkryssande
véljare ungefar lika stor i alla socioekonomiska grupper. Faktum &r att
minskningen av andelen personkryssare mellan 1998 och 2002 medfort
att denna form av deltagande blivit mer jamnt spritt. Utvarderat fran ett
politiskt jamlikhetsideal ar saledes valjarnas lilla inflytande Gver person-
sammansattningen i riksdagen lika stort i alla grupper.

* Andel personrostande vid Europaparlamentsvalen har varit hogre én riksdagsvalen, 46,5
procent 1995 och 66,2 procent 1999. Det flitigare personrdstandet bor dock ses i ljuset av
det l&ga valdeltagandet i dessa val (Gilljam & Holmberg 1998; Holmberg 2001). |1 1995
ars europaparlamentsval forandrade personrostningen inte vilka kandidater som represen-
terade partierna i Bryssel. Men 1999 blev tva kandidater som nominerats hogt pé partilis-
torna utslagna pa grund av att de fatt for fa kryss i forhallande till konkurrenterna, Gorel
Thurdin (c) och Ingrid Néslund (kd).
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Tabell 8.1  Andel personréstare bland partirdstare i riksdagsvalen
1998 och 2002 (procent)

1998 2002 Antal svarande Skillnad
Samtliga valjare 28 24 2150 -4
Kon
Man 29 26 1077 -3*
Kvinnor 28 22 1072 -6
Alder
18-22 ar 30 25 123 -5
23-30 ar 32 25 289 -7
31-40 ar 26 24 414 2%
41-50 ar 31 24 385 -7
51-60 ar 30 25 453 -5
61-70 ar 29 23 276 -6
71+ 21 23 210 +2*
Forvarvsstallning
Forvarvsarbetande 30 24 1251 -6
Arbetslos 36 30 73 -6 *
Fortidspensionerad 28 25 87 -3 *
Alderspensionar 25 23 332 2%
Studerande 30 25 163 -5 *
Yrkesgrupp
Industriarbetare 25 20 189 5%
Ovriga arbetare 26 25 387 A1
Lagre tjansteman 26 22 199 -4 *
Mellantjansteméan 32 25 522 -7
Hogre tjansteman 30 24 361 -6
Sméforetagare 35 24 122 -11
Jordbrukare 44 37 35 -6 *
Utbildningsniva
Lag 23 22 361 -1
Medel 30 25 920 -5
Hog 34 26 647 -8
Civilstand
Gifta/Sambo 29 24 1347 -5
Ensamstdende 30 26 583 -4
Boendeort
Ren landsbygd 31 24 304 -7
Mindre tatort 30 27 425 -3 *
Storre stad eller tatort 28 25 918 -3
Sthim, Gbg, Malmo 31 21 280 -10
Sektor
Offentlig 30 26 757 -4
Privat 28 23 1100 -5
Kyrkogang
Minst varje manad 44 39 153 5
2-11 ganger om aret 31 26 497 -5 *
En gang om aret 27 22 501 -5
Aldrig 26 22 776 -4
Fddelseland
Svenskfodda 28 23 1997 -5
Utrikes fodda 33 38 152 +6 *
Uppvaxtland
Uppvuxen i Sverige 28 23 1899 -5
Uppvuxen utanfér Sverige 31 32 250 +1*
... Norden 25 23 81 2%
... Europa 36 30 88 -6 *

... Utanfér Europa 35 44 81 +9 *
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Tabell 8.1 (forts.) Andel personrostare bland partirdstare i riksdagsva-
len 1998 och 2002 (procent)

1998 2002 Antal sv arande Skillnad
Politiskt intresse
Mycket intresserad 42 37 228 5%
Ganska intresserad 30 24 1039 -6
Inte sarskilt intresserad 25 20 764 -5
Inte alls intresserad 25 21 116 -4 *
Politisk kunskap
Lag 27 18 188 -9
Medellag 25 26 239 +1*
Medel 28 27 659 -1
Medelhdg 33 23 400 -10
Hog 35 27 267 -8
Politiskt fortroende
Mycket stort 45 37 54 -8*
Ganska stort 33 25 886 -8
Ganska litet 27 22 974 -5
Mycket litet 27 24 207 -3*
Partival (officiell statistik)
Vansterpartiet 27 28 +1
Socialdemokraterna 26 24 -4
Centerpartiet 41 33 -8
Folkpartiet 34 23 -11
Moderaterna 30 27 -3
Kristdemokraterna 38 30 -8
Miljopartiet 27 27 0

Kommentar: Procentbasen har definierats som samtliga véljare som fatt fraigan om personréstning
och som rostade pa nagot parti. Personer som besvarat frdgan om personréstning med vet ej ingar
inte i procentbasen. Differenser som markerats med stjarna &r ej statistiskt signifikanta forandringar
mellan 1998 och 2002 (test for skillnad mellan tv& procenttal; oberoende urval; p<.05).

Gruppmassigt sett har kryssande véljare inte ndgot ojamlikt inflytan-
de pa icke-kryssarnas bekostnad. Aven med hansyn taget till den relativt
tydliga samvariationen med politiskt intresse, kunskap och fortroende
kan personrostning karaktériseras som en ovanligt jamlik form av poli-
tiskt deltagande.

Den uppenbara foljdfrdgan ar forstds varfor andelen personrdstare
inte har 6kat i Sverige sedan personvalspremidaren 1998? For att kunna
svara pa den frdgan behover vi veta varfor véljare personrdstar 6verhu-
vudtaget. | det har sammanhanget har vi endast mojligheter att under-
s6ka om det agt rum négra forandringar i valjarnas egna subjektiva skal
till att avsta fran personrostning. | tabell 8.2 redovisas svaren pa en helt
Oppen fraga som stalldes till personer som uppgett att de inte personrds-
tade i 1998 och 2002 é&rs riksdagsval. Vi har kategoriserat de Gppna
svaren pa samma satt i bada valen, vilket mojliggor en direkt jamforel-
se.
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Tabell 8.2 Skal for att inte personrosta i riksdagsvalen 1998 och
2002. Andel svarspersoner som pa en 6ppen intervjufraga
angav respektive skéal (procent)

Riksdagsvalet Riksdagsvalet Forandring
1998 2002 1998-2002
Otillrackliga kunskaper om kandidaterna 53 45 -8
Motstandare till personval 28 18 -10
Svart att valja 8 6 -2
Ej intresserad av personval 6 8 +2
Saknar betydelse, spéarren fér hog 2 4 +2
Fanns inga bra kandidater 2 0 -2
Personvalet krangligt 2 2 0
Ovriga skal 6 2 -4
Antal svarspersoner 491 652

Kommentar: Frgan lyder: "Vilka var de viktigaste skalen till att Du inte personrostade i riksdagsva-
let?” Procentbasen ar definierad som antalet icke-personrdstande valjare som besvarade intervju-
fragan i valundersokningarnas eftervalsstudier. Andelen icke-personrgstare som besvarade fragan
var 87 procent 1998 och 83 procent 2002. Siffrorna i tabellen summerar inte kolumnvis till 100
procent eftersom svarspersonerna kunde uppge flera skal. Uppgifterna fér 1998 ar hamtade fran
(Holmberg 1999).

Skaélen till icke-personréstning handlar fortfarande till 6vervagande
delen om otillrackliga kunskaper om kandidaterna. Forekomsten av
detta skal har emellertid minskat fran 53 till 45 procent mellan 1998
och 2002 éars riksdagsval. Fran analysen av de 6ppna svaren framgar
ocksa att det har blivit mindre vanligt att motivera sin icke-personrost-
ning med att man ar motstandare till personvalet (18 procent 2002).
Det tyder pa att en del av motstandet mot personvalsinslaget forsvagats
sedan 1998. Ovriga skal — att man inte ar intresserad av personvalet
eller att personvalet saknar betydelse — &r lika frekvent férekommande
idag som vid premiaren 1998.

Det &ar dags att stilla nyfikenheten dver personrodstarnas motiveringar
till varfor de valt att tillagna sin rost en sarskild kandidat. | tabell 8.3
redovisas hur svaren fordelades. Den kanske intressantaste uppdelning-
en av svaren ar mellan de som héanvisar till kandidatens sociala grupp-
tillhérighet (kon, alder, klass, region) och de som héanvisar till personli-
ga egenskaper (palitlig, kompetent, sympatisk). Resultaten visar att
mellan 1998 och 2002 har andelen kryssningsskél med hanvisningar till
grupptillhérighet minskat (-9 procent), medan hanvisningar till egen-
skaper okat nagot (+5 procent). Forandringarna &r sma och mycket
osdkra eftersom det ar fa personer som personkryssar och annu farre
som vill ge motiveringar till varfor de kryssade som de gjorde. Men det
tycks finnas en liten tyngdpunktsforskjutning. Motiveringar som har
med kandidaternas kompetens och palitlighet att géra har blivit ndgot
vanligare. Motiveringen att kandidaten ar fran min egen ort eller region
har minskat fran 15 till 9 procent.
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Tabell 8.3 Skal for att personrosta pa en viss kandidat i riksdagsvalen
1998 och 2002. Andel svarspersoner som pa en 6ppen
intervjufrdga angav respektive skal (procent)

Riksdagsvalet Riksdagsvalet Forandring

1998 2002 1998-2002
Kandidatens grupptillhérighet 30 21 -9
Region/ort 15 9 -6
Kon 9 7 -2
Klass 6 2 -4
Alder 4 2 -2
Kandidatens personliga egenskaper 28 33 +5
Kande till personen/namnet 8 7 -1
Palitlig 6 9 +3
Kompetent 6 11 +5
Sympatisk 3 3 0
Personval &r bra 11 10 -1
Kandidaten var bést 11 18 +7
Kandidatens politiska asikter 8 11 +3
Rattighet/plikt att rosta 8 0 -8
Ville f& personférandring 7 0 -7
Ovriga skal 9 8 -1

Kommentar: Fragan lyder: "Vilka var de viktigaste skalen till att Du personrostade i riksdagsv alet?”
Procentbasen ar definierad som antalet personréstande valjare som besvarade intervjufrdgan i val-
undersokningarnas eftervalsstudier (209 personer 2002). Siffrorna i tabellen summerar inte kolumn-
vis till 100 procent eftersom svarspersonerna kunde uppge flera skal. Uppgifterna for 1998 ar ham-
tade frdn (Holmberg 1999).

Det vanligaste skalet till personkryssning 2002 var det helt ospecife-
rade “’kandidaten var bast” (18 procent). Gladjeyttringar till allmant
stod for personvalet samlade var tionde kryssande valjare (11 procent),
liksom hanvisningar till kandidatens politiska asikter (10 procent).

Vilka motiveringar till personrdstning ar normativt énskvarda mot
bakgrund av andan i personréstningsreformen? Det &r en inte alldeles
latt fraga att besvara. Reformen var tankt att bland annat 6ka mojlighe-
terna for valjarna att identifiera sig med en specifik kandidat. Valjare
utan partipolitisk hemvist och med svag partiidentifikation skulle kunna
“hitta hem” till en viss kandidat oavsett partifarg. En sddan kandidat-
identifikation kan emellertid ha olika grundval och bygga pa distinkt
olika information om kandidaterna. Det kan handla om &siktsmatch-
ning mellan véljare och kandidat eller om en mer renodlad egenskaps-
matchning av kon, alder, hemort eller yrke. Men vad ar mest 6nskvart?
Ar det att véljarna anvénder information om kandidatens sociala
grupptillhérighet som en slags indirekt genvag till information om kan-
didatens politiska asikter? (”Jag rostar pa kandidaten for att hon ar i
min alder och liksom jag sjalv ar underskoterska™) Eller att valjarna ut-
nyttjar mer direkt information om kandidatens asikter, vad kandidaten
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vill géra under den kommande mandatperioden och om hur kandidaten
har skott sig under den senaste mandatperioden? (”Jag rostar p& kandi-
daten for att hon ar duktig och for att hon tycker som jag gor i fragor
som ror sjukvard och omsorg™).

Eftersom personréstningen annu inte ges sarskilt stor uppmarksamhet
i svenska valrdrelser saknar valjarna mer detaljerad ideologisk informa-
tion om de olika kandidaterna. Den enda systematiserade information
som sakert nar alla valjare ar de uppgifter om kandidaterna som star
skrivet pa partiernas valsedlar, det vill saga namn (kon), alder och yrke.
Valjarnas forutsattningar att matcha kandidaters asikter i konkreta
sakfragor med sina egna asikter ar relativt sma.

Hur utvecklas véljarnas generella instéllning till personrdstningsinslag
i valen? Var undersokning visar att valjarna inte har forandrat sin
grundinstallning till personvalet mellan 1998 och 2002. | 2002 &rs val-
undersokning stalldes fragan “Allmant sett, vad ar Din asikt om per-
sonval i samband med svenska riksdagsval?””. Fordelningen av svaren ar
mycket lik de som avgavs 1998 och visar inte p& nagon viktig forand-
ring alls i instéllning till personréstning. Sjutton procent av véljarna
hyste uppfattningen att "’inget personvalsinslag bor finnas” och 13 pro-
cent tyckte att ”personvalsinslag bor finnas, men vara mindre an i arets
val”. Den vanligast forekommande standpunkten bland véljarna (46
procent) &r att “ett personvalsinslag bor finnas, och det var lagom som
det var i arets riksdagsval”. Endast tretton procent vill se ett 6kat inslag
av personval i kommande val. Elva procent uppgav att de var utan asikt
i frdgan. Utvecklingen av valjarnas asikter om personvalet speglar alltsa
val den ldngsamma takt i vilken personvalsreformen utvecklas. Nagon
stark iver att utnyttja mojligheten att personrésta i framtiden finns inte
bland svenska véljare.

Sammanfattningsvis visar resultaten att hanvisningar till bristande
kandidatkunskap och motstand mot personvalet har blivit mindre van-
liga bland icke-personrastare. Okunskap och protest ar alltsa inte lika
gangbara forklaringar till varfér man véljer att inte personrosta som de
var 1998. Attityderna gentemot personvalssystemet har heller inte blivit
mer negativa. Resultaten &r i det har avseendet ndgot paradoxala. Med
ledning av dem skulle man kunna forvanta sig en 6kning av andelen
personrdstare. Men s& har alltsd inte skett. Orsaken till nedgdngen mas-
te s6kas pa annat hall.

Véxande kandidatanonymitet

En viktig forklaring till att personrostningsreformen har svart att fa luft
under vingarna och att personrdstandet minskar i Sverige ar att med-
borgarnas kunskaper om vilka personer som kandiderar till folkvalda
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forsamlingar — kandidatkannedomen — har minskat under en lang foljd
av ar och fortsatter att minska 2002. Andelen som kan uppge namnet
pa en riksdagskandidat fran den egna valkretsen har minskat fran 60
procent 1956, via 48 procent 1985 till 40 procent 2002 (se figur 8.1).

Figur 8.1  Kandidatkdnnedom 1956-2002. Andel véljare som kan
uppge namnet pa en riksdagskandidat fran den egna
valkretsen (procent)
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Kommentar: Resultaten inbegriper endast réstande. Uppgifterna om kandidatkannedom &r vid varje
tidpunkt inhamtade efter riksdagsvalen. Under aren 1964-1994 kontrollerades inte véljarnas kanne-
dom om kandidaterna. Tester indikerar att resultaten fran denna period &ar dverskattade med mellan
5-8 procentenheter. Andel véljare som korrekt kunde namnge en riksdagskandidat frdn den egna
valkretsen var endast 32 procent 1998 och 30 procent 2002.

Riksdagskandidaterna i valkretsen var alltsd mer kanda for véljarna
p& 1950- och 1960-talen &n vad de &r idag. Den 6kande anonymiteten
for folkets framsta politiska foretradare framstar som paradoxal i ljuset
av de manga populara forestallningarna om en 6kad personifiering och
presidentialisering av politiken (Mughan 2000). Det ar inte bara med-
borgarnas psykologiska band till partierna som successivt forsvagas.
Den minskande kandidatkannedomen tyder pa en forsvagning aven av
banden mellan medborgarna och enskilda fértroendevalda. Personvals-
reformen har atminstone inte hittills kunnat bryta denna utveckling.

Aven i internationell jamforelse ar kandidatkannedomen 1ag i Sverige
(se tabell 8.4). Vi ligger klart lagre an véarldssnittet pé strax dver femtio
procent. Variationerna mellan olika system ar dock stor. | flera asiatis-
ka lander som Japan, Thailand och Korea klarar mer &n 90 procent av
véljarna att korrekt uppge namnet pa en kandidat fran den egna val-
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kretsen. Kandidatkdnnedomen i lander som Mexiko och Spanien &r
klart lagre (18 respektive 26 procent).

Tabell 8.4 Kandidatkdénnedom i 21 l&nder. Andel réstande som kom-
mer ihdg namnet pa nagon kandidat fran den egna val-
kretsen i det senaste parlamentsvalet (procent)

Andel rostande

Land med kandidatkannedom Valsystem
Japan 94 Semi-PR
Thailand 93 Pluralitetsval
Korea 92 Semi-PR
Nya Zeeland 83 PR-mix
Peru 71 PR
Kanada 71 Pluralitetsval
Norge 68 PR
Ungern 63 PR-mix
Storbritannien 60 Pluralitetsval
Tjeckoslovakien 58 PR
Australien 58 Majoritetsval
USA 52 Pluralitetsval
Schweiz 46 PR
Tyskland 43 PR-mix
Ukraina 39 Majoritetsval
Polen 38 PR
Sverige 37 PR
Taiwan 36 Semi-PR
Ruménien 29 PR
Spanien 26 PR
Mexiko 18 PR-mix

Kommentar: Tabellen &r hamtad fran Holmberg (2002). Data kommer frn projektet CSES — The
Comparative Study of Electoral Systems . Resultaten ar hamtade fr&n nationella valundersékningar
genomférda i de aktuella landerna under perioden 1996-2000 (eftervalsstudier). Den svenska frdgan
lyder: "Kanner Du till namnet p& ndgon eller ngra av de personer som stod pa partiernas valsedlar i
Din valkrets infor riksdagsvalet?” Procentbasen ar definierad som de valjare som tillfrdgades om
kandidatkdannedom. Resultaten ar korrigerade for den handelse véljarna inte korrekt angivit en
kandidat. De svenska resultaten bygger pd en annan intervjufrga an i figur 8.1. Klassifikationen av
valsystem ar hamtad fran IDEAs handbok Electoral System Design (1997), se www.int-idea.se.

En tankbar rimlig forklaring till variationen i kandidatkdénnedom ar
valsystemets utformning. | lander med majoritetsvalsystem véljer med-
borgarna i forsta hand mellan olika kandidater. Andra lander, foretra-
delsevis lander med proportionella listvalssystem, ar partivalet inte lika
kandidatorienterat. Partivalet &r dar mer centralt for valjarna an valet
av specifika kandidater.

Hypotesen att kandidatorienterade majoritetsvalsystem skulle fostra
battre kandidatkdnnedom hos véljarna an partidominerade proportio-
nalitetsvalsystem kan prévas genom att jamfora kandidatkénnedomen i
lander med olika valsystem. Vara resultat visar inte har pa nagra klock-
rena samband mellan valsystem och kandidatkdnnedom. Det finns ex-
empel pd majoritetsvalsystem dar kandidatkannedomen ar lika lag som
i Sverige (Ukraina, 39 procent), likaval som det finns proportionella
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listsystem dar kandidatkdnnedomen ar hég (Peru och Norge, 71 respek-
tive 68 procent).

Sorterar man landerna efter valsystem framtrader dock ett tydligare
generellt samband mellan valsystem och kandidatkdnnedom. | de sex
undersokta majoritets- och pluralitetsvalsystemen &r andelen véljare
med kandidatk&dnnedom i genomsnitt 62 procent. Motsvarande snitt for
de 7 blandsystemen (PR-mix/Semi-PR) ar 61 procent och for de 8 ren-
odlade listproportionella valsystemen 47 procent (Holmberg 2002). Det
finns alltsd empiriskt stod for att valsystemets utformning paverkar
nivan pa valjarnas kandidatkannedom. Det svenska proportionella val-
systemet ar i hog utstrackning partiorienterat vilket producerar en rela-
tivt sett lagre kandidatkannedom bland véljarna. Den bristféalliga kun-
skapen om kandidater kan har kontrasteras mot svenska valjares goda
kunskaper om partiernas ideologiska positioner langs vanster-hdger-
dimensionen. Jamforelsen ger 6kad tyngd at var huvudpoang; for vélja-
re i lander med majoritetsvalsystem ar det viktigare att kénna till kan-
didaterna for att kunna fatta rationella rostningsbeslut; for valjare i
lander med proportionella valsystem &ar det viktigare att kanna till par-
tierna. Valsystemets utformning styr individuella véljares behov av poli-
tisk kunskap.

Vilka véljare ar duktiga pa att halla ordning p& kandidater? Har ar
monstren desamma 6ver hela varlden. | likhet med annan politisk kun-
skap ar hogutbildade mer kunniga om kandidater &n lagutbildade, me-
delalders mer kunniga an yngre och &ldre, och man mer kunniga an
kvinnor. En delférklaring till dessa aterkommande monster ar att de
flesta kandidater som ar mojliga att kanna till tenderar att hora till
kategorin hogutbildade medelélders man. Unga valjare och kvinnor har
helt enkelt farre kandidater att identifiera sig med.

| tabell 8.5 redovisas mer i detalj hur god kandidatkdnnedomen var i
olika grupper i samband med 2002 &rs svenska riksdagsval. Vi har har
kontrollerat om valjarnas hagkomst av kandidaterna ar korrekta. Ande-
len svenskar som korrekt kunde uppge namnet pa atminstone en riks-
dagskandidat fr&n den egna valkretsen 2002 var endast 27 procent. °

Inte Overraskande &r det i huvudsak samma grupper av véljare som
personrostar som ocksd ar duktiga pa att namnge riksdagskandidater
frdn den egna valkretsen. Kandidatkannedomen ar som hdgst bland
hogutbildade, politiskt intresserade och politiskt kunniga véljargrupper.
Landsbygdsbor har stérre kandidatkdnnedom &n stadsbor.

® 23 procent i forvalsstudien och 30 procent i eftervalsstudien; en liten kunskapshojande
kampanjeffekt alltsa.
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Tabell 8.5 Andel réstande som korrekt kommer ihag namnet pa
nagon kandidat fran den egna valkretsen, 2002 (procent)

Kandidat- Kandidat-
grupp kénnedom grupp kannedom
Samtliga véljare 27 Politiskt intresse
Kén Mycket politiskt intresserad 46

Méan 27 Ganska politiskt intresserad 28
Kvinnor 26 Inte sarskilt politiskt intresserad 21
Alder Inte alls politiskt intresserad 10
18-22 ar 22 Politisk kunskap
23-30 ar 21 Lag 11
31-40 &r 24 Medellag 19
41-50 ar 28 Medel 23
51-60 ar 29 Medelhdg 31
61-70 ar 32 Hog 49
71+ 28 Partisympati
Yrkesgrupp vansterpartiet 27
Industriarbetare 28 socialdemokraterna 27
Ovriga arbetare 23 miljopartiet 16
Lagre tjansteméan 30 centerpartiet 38
Mellantjansteméan 29 folkpartiet 30
Hogre tjansteman 29 kristdemokraterna 32
Smaéféretagare 19 moderaterna 24
Jordbrukare a7 Partiidentifikation
Studerande 20 Stark 37
Utbildningsniva Svag 28
Lag 23 Endast partipreferens 23
Medel 26 Ingen partipreferens 21
Hog 29
Boendeort
Ren landsbygd 30
Mindre tatort 30
Storre stad eller tatort 27
Sthim, Gbg, Malmo 19
Uppvaxtland
Uppvuxen i Sverige 27
Uppvuxen utanfér Sverige 15

Kommentar: Siffrorna visar andelen svarspersoner som korrekt namngivit &tminstone en riksdags-
kandidat frdn den egna valkretsen. For att maximera antalet svarande anvands har bade for- och
eftervalsintervjuerna i analysen. Kandidatkannedomen ar systematiskt hégre bland personer som
intervjuats efter valet (30 procent) an fore valet (23 procent), vilket kan betraktas som en kunskaps-
hojande valrorelseeffekt. Intervjufrdgan lyder: "ZKommer Du ihdg namnet p& ndgon av de kandidater
som stéllde upp till val i Din valkrets i arets riksdagsval?” Intevjupersonerna kunde namna upp till tre
kandidater.

Hur stort problem &r det egentligen att endast en dryg fjardedel av
véljarna formar uppge namnet pa en person som kandiderar for nagot
parti i den egna valkretsen? Allvaret i lag kandidatkdannedom beror
delvis, men inte helt, pad vilken syn pa den goda demokratin vi tar som
utgdngspunkt och vilken slags politisk kultur vi 6nskar oss.

| en particentrerad demokrati som den svenska, dar véaljarna i huvud-
sak valjer partier efter vilka ideologiska framtidsvisioner de har, ser vi
forstds garna — d&ven om det inte ar avgorande — att det finns utvecklade
fortroendeskapande band mellan véljare och fértroendevalda. Att kan-
na till namnet pa de personer som representerar en sjalv kan betraktas
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som en viktig grundforutsattning for att langsiktigt bygga upp ett sa-
dant fortroende. Har maste man dock komma ihdg att svenska valjare i
huvudsak agnar sig at ideologisk réstning vid valurnorna. Liksom i alla
flerpartisystem blir partiernas interna sammanhélining en viktig faktor
for valjarna. S& lange partisammanhaliningen ar tillrackligt god ar det
kanske inte en absolut nédvandighet att véljarna kanner till namnet pa
sina representanter. S& lange partisammanhallningen ar god finns goda
skal att lita pa att partiet kommer att driva ungefar samma politik all-
deles oavsett persongalleri. D& spelar det kanske inte nagon roll alls om
partirepresentanten heter Olle Olsson eller Anna Andersson. Skulle det
daremot vaxa fram stora ideologiska skillnader mellan de kandidater
som stéller upp for ett parti, ja da kan bristande kandidatkannedom
vara ett problem.

For de som onskar en mer kandidatorienterad demokrati an idag,
kombinerad med goda mojligheter till ett effektivt ansvarsutkravande ar
brister i kandidatkdnnedom ett betydligt allvarligare problem. Effektivt
personligt ansvarsutkravande forutsatter forstas att véljarna kanner till
namnet pa de personer som bar det yttersta politiska ansvaret for den
politik som fors — annars finns sma mojligheter att agera for att rosta in
eller ut olika personer.

Hur skall den utvecklingen mot allt mer anonyma riksdagsledamoter
brytas? Ett konkret forslag som ofta framfors i den svenska forfatt-
ningspolitiska debatten &r att minska antalet riksdagsledamoter fran
349 till exempelvis 249 sd att varje riksdagsledamot far mer ekonomis-
ka resurser vilket i sin tur kan forbattra méjligheterna att bli mer kénd
for medborgarna i allmanhet och for medborgarna i den egna valkret-
sen i synnerhet. Vinsterna med en sddan reform maste i sa fall betalas
med férsamringar av den regionala representationen.

Tiden talar for personvalsreformen?

Personvalsreformen blev pa grund av sina hdga sparrar nagot av en
olycklig kompromiss redan fran borjan. Vissa statsvetare och politiker
foreslar darfor ytterligare forandringar: att man antingen slopar per-
sonvalssparrarna helt, infor ett obligatorium att kryssa for en person
eller atergar till ett renodlat listvalsystem helt utan personvalsinslag (jfr
Petersson et al. 1999).

S& som personvalssystemet for narvarande ar utformat star helt enkelt
inte tillrackligt mycket pa spel i personvalen varken for viljare eller for
individuella kandidater. Partier, medier, kandidater och véljare gor idag
inte de samfallda satsningar pa personvalet som systemet kraver. Parti-
erna satsar lite resurser pd personvalskampanjer. Risken att kandidater
som ar listplacerade pa valbar plats skulle bli bortkryssade av véljarna
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ar liten. Medierna satsar lite pd att informera om olika kandidater.
Valjarna genomskadar de kringskurna mojligheterna att faktiskt paver-
ka vilka personer som blir valda. Reformen behdver uppenbarligen
ytterligare tid pa sig for att rota sig i svensk politisk kultur. Daremot
star helt klart att utvecklingen for narvarande géar i fel riktning i forhal-
lande till forvantningarna. Farre véljare personrdstar och endast var
tionde valjare dnskar storre inslag av personréstning i valen.

Samtidigt tycks personvalet vara en bra medicin mot andra ofta upp-
marksammade bekymmer i den svenska demokratin — de som handlar
om svarigheter att rekrytera svdrmobiliserade grupper till partiarbete,
till kandidatur och till valurnorna. Aven om sékra undersékningar allt-
jamt saknas motsager inte vara resultat att personvalet verkar engage-
rande och mobiliserande bland t ex unga forstagangsvaljare och invan-
drare eftersom personvalsinslaget gynnar férekomsten av ungdoms- och
invandrarkandidater p& listorna. En naturlig konsekvens av den nuva-
rande demokratipolitiken skulle vara att pa sikt successivt sidnka per-
sonvalssparrarna for att fa mer att std pa spel och for att i &n hogre
grad kunna mobilisera yngre generationer och nya svenskar. For flera
partier har dock annu sa lange intern partisammanhallning hégre prio-
ritet an Okat svangrum for personvalskandidater. Den sakta forsvin-
nande skara medborgare som ar medlemmar i ett politiskt parti (max 6-
7 procent idag) och som aktivt deltar i kandidatnominering har idag ett
avsevart storre inflytande over vilka personer som skall representera
véljarna an de véljare som personrostar.






Kapitel 9
Okunniga valjare?

Ostrattsstriden utkampades och vanns av demokratiféresprakarna

for ungefar hundra ar sedan - vid forra sekelskiftet. Ett av datidens
tunga motstandarargumenten mot allméan rostratt var att folket var for
okunnigt och darfor oférmdget att fatta sjalvstandiga beslut. Det var
battre om rostratten begrénsades till skolade (och ndgorlunda besuttna)
undersatar (Vallinder 1962, Olsson 2000). Nu blev det inte sd. Med
premidr i valet 1921 har vi haft allman rostratt for vuxna i Sverige,
saval for man som for kvinnor (Wangnerud 2001). Men det gamla mot-
standarargumentet har inte forsvunnit. Det finns kvar om &n i delvis ny
tappning. |1 samband med EMU-folkomrostningen 2003 aterfanns roster
som ifragasatte det lampliga med en folkomrostning i en sa komplicerad
fraga. Folket var for okunnigt. Det vore battre om EMU-fragan avgjor-
des av riksdagen efter att rdd inhamtats fran utredningar och ekono-
miska experter. Motsvarande asikter framfordes ocksd 1980 i samband
med kéarnkraftsomrostningen. Energi och karnkraft ar for svart for
vanligt folk och kunskaperna &ar for daliga. Det ar battre att experter
och valda politiker tar besluten.

Idéhistoriskt gar argumentationen tillbaka anda till Aten och Platon
for over tvatusen &r sedan. Platon forordade expertvilde. Han trodde
varken p& demokratiskt valda politiker eller pd folkets formaga. En
insatt elit skulle styra. Upplysningstankarna som uppfann den represen-
tativa demokratin — en James Madison i USA och en Montesquieu eller
Abbé Siéyés i Frankrike — hade heller inga hdga tankar om folkets kun-
skaper och fahighet att styra sig sjalvt, men de trodde pa idén med val-
da politiker. Folket skulle delta i regelbundet d&terkommande val och ge
sitt samtycke eller mottycke till den férda politiken och till de utvalda
beslutsfattarna. Men den konkreta politiken skulle utformas av de valda
representanterna, inte av folkets breda massa (Manin 1997). Ett av
huvudargumenten for att inte involvera de ménga manniskorna alltfor
mycket i beslutsfattandet var kunskapsargumentet och att delibererande
och konsensusskapande inte var mgjligt med miljontals ménniskor som
deltagare. | massdemokratin bor och maste folkets direkta inflytande
begréansas.

Manga moderna statsvetare haller med. Representativ demokrati, sa-
ger den franske statsvetaren Bernhard Manin, &r ett elitistiskt projekt.
Affarsidén ar att ett fatal insatta personer skall styra pa uppdrag av de



194 Okunniga véljare?

manga mindre insatta medborgarna; under kontroll och med méjlighet
till ansvarsutkravande naturligtvis, men likval fatalsstyre. Representativ
demokrati utgér en I6sning pa problemet med att kompetens och kun-
nighet ar ojamnt fordelat i alla samhallen. Det ar béast att ett fatal in-
tresserade och kunniga personer styr. Demokratin garanteras genom att
det ar folket som véljer ut styrpersonerna och eventuellt ockséd utkraver
ansvar nar det gar snett.

Andra demokratiska skolbildningar har inte en lika dyster alternativt
realistisk bild av kunskapsnivadn bland de mé&nga manniskorna. Fore-
sprékare for deltagardemokrati eller samtalsdemokrati har en mer posi-
tiv uppfattning om véljarnas politiska kunskaper och formaga. Och
man brukar ibland i John Stuart Mills anda hévda att deltagande ger
kunskaper. Ge de manga manniskorna chansen och de vaxer med an-
svaret, havdar Carole Pateman (1970). Massdeltagande och folkom-
rostningar kan ge upphov till en positiv kunskapsspiral. Deltagande ger
kompetens och ansvarskansla, och stérker allménandan (Lewin 1970,
Bostrém 1988).

Diskussionen om olika demokratimodeller handlar inte bara om vél-
jarnas kunnighet eller okunnighet. Manga andra fragor ar ocksé beror-
da. Men en av fokalpunkterna i diskussionen ar bedémningen av hur
politiskt kunnig valmanskaren &r - och hur kunnig den kan bli. Teoreti-
ker i Madisons och Manins efterfoljd ar klart mer skeptiska till folkets
kunnighet an teoretiker som foljer i Mills och Patemans fotspar.

En central empirisk fraga blir dd — hur kunnigt ar folket? Ligger
sanningen narmare Madisons verklighetsbild an Mills?

Hur politiskt kunniga ar valjarna?

Modern amerikansk forskning besvarar frdgan entydigt. Valjarna ar
mycket okunniga. Larry Bartels bérjar en artikel bendmnd Uninformed
Voters med att sla fast: “The political ignorance of the American voter
is one of the best-documented features of contemporary politics..
(1996: 194). Niemi & Weisberg sammanfattar forskningsldget s& har:
”The knowledge level of the American electorate — indeed, of mass elec-
torates everywhere — is very low.. citizens are, on average, not sophi s-
ticated political consumers.” (Niemi&Weisberg 2001: 109). Pionjarerna
pa amerikansk valjarforskning pa 1940- och 50-talen var nastan lika
kategoriska. Berelson tyckte sig finna att amerikanerna inte levde upp
till demokratins ideal om informerade véljare (Berelson, Lazarsfeld &
McPhee 1954). Forfattarna till véljarklassikern The American Voter
hittade svagt underbyggda kunskaper om sakfrdgor bland valjarna.
Ideologiska stdndpunkter var det ocksé tunt med (Campbell et al 1960).
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Kanadensaren Henry Milner, som genomfort den mest omfattande
komparativa studien pd omradet, skriver i boken Civic Literacy : ”Still,
without drawing unfair comparisons, we can say that the portrait of a
comparatively low level of American knowledge is supported by evi-
dence from many American surveys..” (Milner 2002: 45). | Milners
undersékning hamnar USA oftast i botten medan Sverige och &vriga
nordiska lander tenderar att ligga i topp (se ocksd Granberg & Holm-
berg 1988).

Det finns dock forskare som ocksa drar relativt negativa slutsatser om
svenska valjares kunnighet. | SNS:s demokratirddsrapport 1998 mattes
svenska folkets politiska kunskaper och slutsatsen blev: .. flera av
resultaten (méaste) betraktas som tamligen nedsldende.. Atskilliga me d-
borgare brister nar det géller kunskaper om politik, praktiska fardighe-
ter och demokratiskt handlag.” (Petersson m fl 1998: 111,126). Bland
annat visade det sig att det endast var en minoritet av intervjupersoner-
na (48 procent) som ratt kunde besvara fragan om hur manga partier
som sitter i Sveriges regering (ratt svar ett parti). En forklaring till det
daliga resultatet skulle kunna vara att skillnaden mellan riksdag och
regering inte ar glasklar for alla véljare. Andra kunskapsfragor som
SNS stallde om hur t ex landstingen valjs och nér man vander sig till JO
klarade en majoritet av svarspersonerna av att svara ratt pa (63 respek-
tive 62 procent).

SNS-fragorna illustrerar nagra av grundproblemen med alla kun-
skapstest av detta slag. Vilken typ av kunskap talar vi om, hur kan vi
operationellt méta det vi ar ute efter och vilka ar kriterierna for slut-
satsdragningen? Kunskaper om det politiska systemets regler och upp-
byggnad &r en sak. Kunskaper om politikens innehall - sakfragor, ideo-
logier, partiernas stallningstaganden — ar en annan. Kunskaper om poli-
tikens aktorer som t ex kandidater, ledande politiker och partiledare ar
en tredje. Olika fardigheter som ocksd mats av SNS som t ex att kunna
forfatta en skrivelse eller halla tal, eller funktionell laskunnighet som
Milner studerar ar ocksa relevanta i sammanhanget, liksom matt pa
kognitiv kapacitet och forstaelseformaga. Man kan forstd och kanna till
utan att kunna alla fakta. Kunskapsbegreppet ar mycket mangfasette-
rat.

Nivaskattningar ar alltid ett problem, men kanske speciellt patagligt
nar det galler kunskapsmatningar. Vad ar god respektive dalig kun-
skap? Forskare som doémer ut amerikanska valjares kunskaper brukar
ibland hénvisa till en av de &ldsta méatserierna som finns och som visar i
vad man man kanner till vilket parti som har flest representanter i the
Congress”. Fragan har matts i forvalsstudier sedan 1958 och andelen
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korrekta svar har varierat mellan som lagst 32 procent 1982 och som
hogst 73 procent 1996. Genomsnittet for aderton méatningar mellan
1958-1996 ar 58 procent rétt svar (se tabell 3.2 i Milner 2002: 46). Ar
det en hog eller lag andel? Tyder det pd att amerikanska valjare ar
mycket daligt bevandrade i politik? Manga amerikanska forskare drar
slutsatsen att flaskan ar halvtom, det vill sdga att kunskapsnivan ar lag.
Vi skulle kunna ténka oss att havda att flaskan ar halvfull; kunskapsni-
van ar inte markvardig, men den ar hyfsad.

Nivaskattningar ar svara, men viktiga om vi skall kunna jamfora oli-
ka politiska system och kunna studera kunskapsférandringar over tid.
Det internationella forskningsprojektet The Comparative Study of Elec-
toral Systems (CSES) gjorde beddémningen att jamforbara kunskaps-
matningar mellan olika lander inte var meningsfulla &ven om de var
onskvarda. Nivaskattningarna skulle bli godtyckliga och mycket bero-
ende pé valet av kunskapsfragor och kontext. Man valde med stor ruel-
se att inte stalla samma kunskapsfragor varlden 6ver. Istéllet formule-
rade man olika landerspecifika kunskapsfragor vars nivaresultat inte
omedelbart kan jamfdras mellan landerna, men som mojliggér inomna-
tionella sambandsanalyser vars resultat i sin tur kan jamfdras nationelit.
Langre fram i det har kapitlet skall vi anvanda resultat fran CSES-
studien for att belysa hur unika svenska valjare ar nar det galler politis-
ka kunskaper; och jamforelsen kommer da inte att galla kunskapsnivan
utan formen pa olika samband med t ex kon, alder och utbildning.

Huvuddelen av analysen kommer dock inte att vara komparativ utan
galla svenska véljares politiska kunskaper. Fyra fragestallningar kom-
mer att sta i centrum. Den forsta galler sjalva karnfragan om nivan pa
svenska valjares politiska kunskaper och hur kunskaperna férandrats
over tid. Den andra fragan galler orsaksfaktorer bakom kunskap. Vi
kommer att studera tre av de mest diskuterade faktorerna — utbild-
ningsgrad, politiskt intresse och medieexponering. Hypotesen &r att
graden av politisk kunskap Okar ju mer utbildning, intresse och medie-
exponering en véljare har. Frdga nummer tva narmar sig effektsidan.
Om kunskap ar normativt viktigt eller om kunskap har samband med
hur véljarna beter sig blir inte bara totalnivaerna intressant. Kunskaps-
nivaerna i olika grupper blir i sa fall ocksa viktig. Kunskapsklyftor mel-
lan olika grupper kan i ett sddant lage fa konsekvenser for valutslag och
demokratins funktionssatt. Vi koncentrerar undersokningen pa tre soci-
ala gruppvariabler — kon, alder och yrkesgrupp. Fragestallning nummer
tre galler kunskapens eventuella effekter pa beteendevariabler som val-
deltagande, blankrostning, personval och partival. Fragan ar enkel men
mycket central. Beter sig kunniga valjare annorlunda an okunniga? Och
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vad skulle hdanda om alla valjare var lika kunniga som de allra kunni-
gaste?

Amerikanska studier visar pa vissa kunskapseffekter efter sedvanliga
kontroll for andra faktorer, och att demokratiska partiet skulle férlora
nagra procents stod om alla viljare vore béattre informerade (Bartels
1996). Den kittlande svenska frdgan ar hur det skulle gd med socialde-
mokraterna och regeringsmakten om véljarna vore mer kunniga. Vilka
partier skulle vinna respektive forlora om valmanskaren hade battre
politiska kunskaper?

Hur kan vi dd mata vart centrala begrepp politisk kunskap? De
svenska valundersokningarna har innefattat manga olika slag av kun-
skapsfragor genom aren. Det saknas inte underlag for att fa fram bra
kunskapsmatt, speciellt inte i de senaste undersokningarna. Langa, jam-
forbara tidsserier finns ocksa, men endast for ett begransat antal matt.
Exempelvis har vi tidsserieméatt pa féljande omraden: Kunskap om par-
tiernas stéllningstagande i olika sakfragor (i de flesta valundersékningar
sedan 1956), igenkannande av partiledare pa foto (1956-1968), kanne-
dom om lokala kandidater pé valsedlarna (1956-2003, med vissa Gver-
hoppade val), kdnnedom om ledande politiker utanfor partiledarnas
krets (1985-2003), faktakunskaper om system och sakfragor (1985-
2003, spridda fragor ocksé i tidigare valundersékningar).

Kunskapsfragorna berér manga olika typer av politisk kunskap, men
empiriskt visar det sig att de olika slagen av kunskap hanger samman.
Manniskor som &r kunniga pa ett omrade tenderar ocksa att vara kun-
niga pa andra omraden. Och tvartom, okunniga personer pd ett politik-
omréde tenderar att vara okunniga dven pa 6vriga omraden. Korrela-
tionerna ar inte alltid speciellt starka men de uppvisar alltid ett monster
dar kunskap hanger ihop med kunskap och okunskap med okunskap.
Nar vi i 2002 ars valundersékning konstruerar fyra olika kunskapsin-
dex — ett for kunskap om partiernas EMU-asikter, ett for kinnedom om
atta ledande politiker, ett for faktakunskap om det politiska systemet
och ett for kunskaper om faktalaget i olika sakfragor — visar det sig att
internkorrelationerna mellan indexen alla gar at samma hall och haller
sig mellan klart godkénda .36 till .52. Det ar alltsd mojligt att tala om
en generell politisk kunskapsfaktor.

I de foljande koncentrerar vi analysen till aren 1985-2002, med fokus
pa 2002. Vi har bast kunskapsmatt for de aren. Resultat fran enskilda
kunskapsfrdgor kommer att redovisas, men huvuddelen av analyserna
kommer att genomféras med hjalp av ett sammanhallet kunskapsindex
byggt pd saval personkdnnedom som system- och sakfrdgekunskaper.
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Men vi borjar historiskt och ser pa hur goda svenska folkets politiska
kunskaper varit enligt nagra av valundersékningarnas aldre tidsserier.

Partikunskaper

Kannedom om vad partierna star for ar ett av de mest centrala kun-
skapskraven i en representativ demokrati som bygger pa politiska parti-
er. Om valjarna skall kunna &siktsrésta enligt mandatmodellen eller
utkrava ansvar enligt sanktionsmodellen bor de ké&nna till vad partierna
star for (Gilljam 1988).

Vi har i valundersdkningarna anda sedan 1956 haft med ett fyrtiotal
olika konkreta kunskapsfragor om véljarnas kannedom om partiernas
stallningstagande i olika sakfragor. Flest fragor fanns med 1968 (atta)
och 1985 (sex). Endast i en valundersokning har dylika kunskapsfragor
saknats helt. Det var 1998. Resultaten visar att andelen véljare som
uppfattat partiskillnader och angivit partier for och emot i olika sakfra-
gor har varierat frdn som lagst 20-30 procent for flera fragor i valen
under 1950- och 60-talen till 6ver 80 procent for fragor som karnkraf-
ten, lontagarfonder och EU/EMU under de senaste tjugofem &ren. Men
att se partiskillnader &r inte detsamma som att mer precist veta vad de
olika partierna star for. Nar vi kontrollerar om valjarna utpekar ratt
partipositioner blir bilden mer nyanserad och relevant for véar analys av
kunskapsnivan.

Alla slutsatser om nivaer och forandringar 6ver tid blir dock mycket
osakra eftersom resultaten sd uppenbart ar beroende pa vilka sakfragor
som tagits med i undersdkningarna. Det ar lattare att kanna till parti-
standpunkter i stora central stridsfragor an i mer perifera sakfragor.
Nagra exempel. | valet 1956 visste endast 32 procent av véljarna vilken
standpunkt socialdemokraterna intog i ATP-frdgan. Nagra andra parti-
kunskapsfrdgor samma ar gav annu samre resultat. Men exempel pa
klart battre partikunskaper finns ocksa i de dldre valundersékningarna.
Att socialdemokraterna 1960 ville inféra moms (kallat oms da) visste
hela 84 procent av svarspersonerna. Hogerns forslag i samma val att
avskaffa det forsta barnbidraget var ocksa valkéant (76 procent kénde
till det). Vid valet 1968 uppfattade klara véljarmajoriteter partiskillna-
der i frdgor som rorde forsvaret, skatterna och jordbruket. Men i fragor
som géallde u-hjalp och EEC var det endast minoriteter kring 35 procent
som ké&nde till att partierna hade olika positioner. Huvudkombattanter-
na nar karnkraften politiserades i valet 1976 ka&nde valjarna mycket val
till. Socialdemokraternas och centerpartiets stdndpunkter hade Gver 90
procent av valjarna kannedom om. Huvudmotstdndarna i kampen om
I6ntagarfonderna var nastan lika valkédnda 1982. Kring 80 procent av
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véljarna kéande till moderaternas och socialdemokraternas asikter (Gill-
jam 1988). Ett exempel pa att véljarnas kunskaper om partistandpunk-
ter ofta ar samre i mer perifera frdgor kan hamtas fran familjepolitiken
och valet 1988. Vilka partier som kampade for vardnadsbidrag och
vilka partier som foérordade en utbyggd foraldraférséakring var endast
kant av en minoritet bland véljarna (43 procent).

En sammanfattning av hur kunniga svenska valjare varit om partier-
nas stallningstaganden vid de fyra folkomréstningarna 1957 om ATP,
1980 om kérnkraften, 1994 om EU och 2003 om EMU redovisas i
tabell 9.1 (Oscarsson 1996). Som en komplettering visar vi ocksé i ta-
bell 9.2 hur kénda partiernas EU/EMU-asikter var bland valjarna i riks-
dagsvalen som fdregick folkomrostningarna. En jamforelse av kun-
skapsnivaerna illustrerar att folkomrostningskampanjerna har haft en
klart kunskapshojande effekt."

Tabell 9.1 Svenska folkets kunskaper om vilka alternativ partierna
foresprakade vid folkomréstningarna 1957, 1980, 1994
och 2003 (procent)

andel av samtliga svarspersoner som
angav ratt alternativ for respektive parti

ATP Karnkraft EU EMU

1957 1980 1994 2003
vansterpartiet 49 85 78 83
socialdemokraterna 85 86 88 94
miljopartiet - - 85 87
centerpartiet 71 90 54 67
folkpartiet 56 76 76 82
kristdemokraterna - - 62 75
moderaterna 73 86 90 90
Genomsnitt 67 85 76 83

Kommentar: Resultaten kommer fran foérvalsstudier. Svarspersonerna har fragats om vilket alternativ
som respektive parti stodjer.

Nar det galler folkomrdstningarna visar resultaten att klara majorite-
ter &nda sedan ATP-omrdstningen 1957 helt korrekt har kunnat identi-
fiera de flesta partiers standpunkter. Andelen véljare som genomsnittligt
kunnat ange ratt position for de olika partierna har tkat fran 67 pro-
cent 1957 till 85 procent 1980, 76 procent 1994 och 83 procent 2003.
Ett notervart observandum &ar att valjarnas genomsnittliga kunskaper
om partiernas standpunkter var battre i EMU-omrdstningen 2003 an i
EU-folkomroéstningen 1994.

! Klara kunskapshéjande effekter aterfanns ocksa i samband med folkomrostningen om
karnkraften 1980, se Holmberg och Asp 1984:305.
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Tabell 9.2 Svenska folkets kannedom om vilka standpunkter partierna
hade i frdga om svenskt medlemskap i EU respektive EMU
vid riksdagsvalen 1991, 1994 och 2002 (procent)

andel av samtliga svarspersoner som
angav réatt stiadpunkt fér respektive parti

EU-medlemskap EMU-medlemskap
1991 1994 2002
vansterpartiet 39 56 54
socialdemokraterna 66 75 55
miljopartiet 35 60 48
centerpartiet 29 39 11
folkpartiet 59 58 47
kristdemokraterna 28 36 35
moderaterna 78 83 62
genomsnitt 48 58 45

Kommentar: Resultaten bygger pa svaren pa 6ppna intervjufragor: "Vilket eller vilka partier ar enligt
Din uppfattning fér/emot...?” Samtliga svarspersoner fran saval forvals- som eftervalsstudierna ingar
i procentbasen.

Med tanke pa hur dominerande vanster-hogerdimensionen ar i svensk
politik ar det viktigt att mycket stora majoriteter av svenska folket kan-
ner till hur partierna ar positionerade. Anda sedan forsta matningen
1979 har cirka 90 procent av valjarna kunnat placera de fem gamla
partierna pa skalan. Och lagesbestamningarna har i de allra flesta fall
varit mycket rimliga. De svenska partiernas positioner pa den ideologis-
ka vanster-htgerskala ar véalkanda for en stor majoritet av véljarna
(Oscarsson 1998, se ocksa kapitel 5). Nagon trend upp eller ned kan
inte sparas. Dagens valjare ar i detta avseende inte kunnigare &n garda-
gens, men heller inte mindre kunniga.

For balansens skull bér kanske ndmnas att vi i valundersékningen
1994 ocksa fragade om valjarnas kdnnedom om partiernas positioner
pa ett antal andra konfliktdimensioner utéver vanster-hdger. Resultaten
visar p& samre kunskaper an nar det gallde vanster-hdgerkonflikten.
Andelen svarspersoner som placerade ut samtliga sju riksdagspartier var
76 procent pa den grona dimensionen, 64 procent pd EU-dimensionen,
54 procent pa flyktingdimensionen och 64 procent pa jamstalldhetsdi-
mensionen. Motsvarande resultat for EMU-fragan 1998 och 2002 &r 55
respektive 46 procent. Klara majoriteter i de flesta fall, men inte i nér-
heten av 85-procentsnivan som for vanster-héger-dimensionen. Exakta
andelen véljare som placerade ut samtliga sju riksdagspartier pd vans-
ter-hdgerskalan var 87 procent 1994, 87 procent 1998 och 84 procent
2002.

Slutsatsen att valjarnas kdnnedom om partiernas standpunkter i vikti-
gare fragor ar forhallandevis god och kanske ocksa béattre an forr i tiden
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ligger narmast till hands nar vi ser pa det samlade materialet fran val-
undersdkningarna. Att tala om okunniga véljare nar 80-90 procent
kanner till vad partierna star for i de centrala konfliktfrdgorna ar inte
trovardigt. Men det ar klart partikunskap ar blott en form av kunskap,
om an en mycket central kunskap i en representativ demokrati baserad
pa politiska partier.

Personkédnnedom

I valundersokningarna har vi ocksa tillgdng andra &ldre métserier som
galler annat &n partierna. Personkdannedom — mindre centralt i det
svenska systemet, men dock klart relevant — har vi exempelvis under-
sokt pd olika sétt dnda sedan 1956. Aren 1956-1968 mattes svarsper-
sonernas kdnnedom om partiledarna genom att de fick forsoka att iden-
tifiera alla fem pa foto. Andel véljare som klarade av uppgiften 6kade
mycket patagligt fran 25 procent 1956 till 76 procent 1968 (Esaiasson
1985). TV kan nog ta at sig en stor del av dran. Med start i 1960-talets
valrdrelser fick svenska folket se alla ledande politiker i rutan. Dessfor-
innan hade endast mindre minoriteter sett partiledarna pd valméten
eller pa suddiga foton i tidningarna.

Kannedom om lokala kandidater vi ocksad matt i riksdagsvalen anda
sedan 1956. Intervjufragan ar Gppen. Det galler att kunna namna en
eller flera kandidater p& valsedlarna i den egna valkretsen. Resultaten
visar pd en klart sjunkande trend. Dagens svenskar kanner inte till sina
riksdagskandidater lika bra som man gjorde pa 1950- och 60-talen. Vid
valen 1956-68 kunde cirka 55-60 procent namnge nagon kandidat.
Motsvarande siffra ar under 45 procent vid de tva senaste riksdagsvalen
och det trots satsningen p& det nya personvalet (se figur 8.1).” Kandi-
datkannedomen har alltsa blivit samre i Sverige under de senaste fyrtio
aren. Internationellt sett ar ocksa nivan pa kandidatkannedomen lag i
Sverige.’ CSES-projektet har visat att Sverige ligger pa den undre halvan
tillsammans med flera andra lander som har proportionella valsystem
(se tabell 8.4). Kandidatkunskapen &r oftast nagot battre i lander med
majoritetsval i enmansvalkretsar.

De daliga och minskande kunskaperna om lokala kandidater bety-
der dock inte att ocksd politikens ledande personer ar okénda for

* Vi har ocksa kontrollerat om de namn som namns ar korrekta. Resultaten blir da &n
dystrare. Andel svenska véljare som 1998 och 2002 niamnde n&gon lokal kandidat som de
facto var lokal kandidat i den egna valkretsen var endast 32 respektive 30 procent. Da-
gens svenska riksdagsledamoter ar klart mer anonyma &n gardagens folkvalda.

¢ Kannedomen om lokala politiker &r genomsnittligt inte béattre &n k&nnedomen om lo-
kala riksdagskandidater. Det &r mycket fa svenska lokalpolitiker som nér 6ver en femtio-
procentig kannedomsniva i den egna kommunen eller landstinget (Holmberg 2003).



202 Okunniga valjare?

svenska vdljare. Partiledarna, exempelvis, & mycket valkdnda bland
véljarna. Vi anvander inte langre det gamla fototestet. Men maétningar
med andra tekniker visar att 6ver 90 procent av svenska folket anger att
de kanner till alla partiledarna. Aven Maud Olofsson och Bo Lundgren
som var nya partiledare 2002 uppvisar kdnnedomssiffror éver 90 pro-
cent i sdval valundersékningen som i SOM-undersokningen. Miljoparti-
ets nya sprakror hamnar dock ndgot lagre. Maria Wetterstrand var
kand av 82 procent i 2002 ars SOM-studie medan 80 procent sa sig
kéanna till Peter Eriksson (Holmberg & Weibull 2003).

Vi kan alltsd konstatera att valundersokningarnas aldre kunskaps-
maétningar visar att svenska valjare har forhallandevis goda och kanske
ocksd okande kunskaper om partiernas stallningstaganden i viktigare
sakfragor. Kannedomen om partiernas ideologiska positioner pa den
dominerande vénster-hogerdimensionen ar ocksd mycket goda utan att
uppvisa nagra tecken pé att avta. Bekantskapen med partiledarna &r
aven den mycket god och har 6kat patagligt sedan 1950- talet. Kanne-
domen om lokala kandidater pa riksdagslistorna ar daremot klart samre
och dessutom minskande. Personvalsreformen har hittills inte formatt
andra pé denna negativa utveckling.

Sedan 1985 har valundersokningarna innehallit en matserie kring
kannedomen om ledande politiker strax under partiledarniva. Partileda-
re &r mycket valkanda, lokala kandidater ar ofta okdnda, men hur &r
det med kunskapen om politiker daremellan? Mattekniskt har vi for
svarspersonerna presenterat ett antal politikernamn och fragat om vil-
ket parti de tillnor. Resultaten visar inte pd ndgra 90-95 procentiga
kannedomsnivaer som for partiledarna. De exakta resultaten i tabell 9.3
visar pa klart lagre nivder i de flesta fall. Sammanlagt har vi métt tjugo
politiker vid trettiosju tillfallen under aren 1985-2002; nagra har ingatt
i méatningen vid flera tillfallen.

De som uppnatt hogst kannedomssiffror och visat sig vara kanda av
en majoritet av folket &r elva politiker: Anna Lindh (s) 83 procent,
Karin Soder (c) 81 procent, Erik Asbrink (s) 80 procent, Bosse Ring-
holm (s) 78 procent, Asa Domeij (mp) 76 procent, Goéran Persson (s) 76
procent (innan han blev partiledare), Ingvar Carlsson (s) 75 procent
(innan han blev partiledare, Thage G. Petersson (s) 75 procent, Eva
Goés (mp) 75 procent, Birgit Friggebo (fp) 71 procent och Lars Tobis-
son (m) 64 procent.
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Tabell 9.3 Politisk personkdénnedom 1985 — 2002: Andel ratt svar
(procent)

person 85 88 91 94 98 02 ratt parti

Anna Lindh - - - - - 83
Karin Séder 81 - - - - -
Erik Asbrink - - - - 80 -
Bosse Ringholm - - - - - 78
Asa Domeij - - - - - 76
Goran Persson - - 54 76 - -
Ingvar Carlsson 75 - - - - -
Thage G Petersson - 75 - - - -
Eva Goes - 69 75 - - -
Birgit Friggebo 65 71 68 68 - -
Lars Tobisson 64 60 64 58 57 -
Karl-Erik Olsson - 39 37 46 - -
Andreas Carlgren - - - - 40 -
Marianne Samuelsson - - - 16 39 -
Inger Davidsson - - - 37 34 30
Johan Lénnroth - - - 11 34 35
Gudrun Schyman - - 23 - - -
Karin Pilsater - - - - 16 21
Lena Ek - - - - - 16
Gunilla Carlsson - - - - - 14
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Kommentar: Ledande politiker som inte ar partiledare vid mattillfallet ar inkluderade i analysen.
Observera dock att Marianne Samuelsson (mp) var sprakrér bade 1994 och 1998. Svarspersonerna
presenterades for namnen och tillfrdgades om vilket parti personerna tillhérde. Procentbasen utgors
av samtliga svaspersoner. Andelen fel parti-svar 2002 varierar fran 2 procent fér Anna Lindh (s) till
11 procent for Inger Davidsson (kd). Andelen vet ej-svar 2002 varierar fran 15 procent fér Anna
Lindh (s) till 81 procent for Gunilla Carlsson (m).

Ovriga nio ledande politiker som vi haft med i méatningarna var en-
dast kdnda av en minoritet av valjarna.’ | denna grupp aterfinns politi-
ker som Karl-Erik Olsson (c), Andreas Carlgren (c) Marianne Samuels-
son (mp), sprakror vid bada mattillfallena, Inger Davidsson (kd), Gud-
run Schyman (v) innan hon blev partiledare, Karin Pilsater (fp), Lena Ek
(c), Gunilla Carlsson (m) och Johan Lonnroth (v). De lagst uppmatta
kdnnedomssiffrorna har Johan Lénnroth 1994 med 11 procent (han
spottade dock upp sig till 35 procent 2002) och Gunilla Carlsson 2002
med 14 procent.

Resultaten for politikerna i toppen pa listan ar hyfsat bra kring 75-80
procents kdnnedom. Men da skall man komma ihdg att de alla med tva
undantag var tunga ministrar vid maéttillfallena. Vi har exempelvis tva
utrikesministrar och tre finansministrar representerade bland toppnam-
nen. De tva enda icke-ministrarna i topp ar miljopartisterna Asa Domeij
och Eva Goés som bada har originella och darmed lattidentifierade
efternamn. Kéannedomsnivaerna for politikerna mot botten av listan,
med resultat mellan 11-40 procent, ar féga imponerande for att inte

* Eller mer korrekt uttryckt, endast en minoritet kénde till deras partitillnrighet.
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saga direkt daliga. Och vi talar inte om ndgra perifera personer. Vi har i
samtliga fall matt politiker som tillhdr de absolut ledande i respektive
parti.

Alla resonemang om foérandringar 6ver tid maste bli mycket osékra.
Det ar uppenbart att resultaten paverkas av vilka politiker vi fragar om.
Medeltalssiffror over tid ar darfér inte meningsfulla. Om man kan dra
nagon slutsats skulle det vara att kannedomen om ledande ministrar ar
ungefar lika god idag som under 1980-talet. Nagon klart uppatgdende
kurva kan inte iakttas, men heller inte ndgon nedgdng i kannedomen.®

System- och sakfragekunskap

Med start 1985 har valundersokningarna ocksa byggt upp en maétserie
kring valjarnas kunskaper nar det galler fakta om olika sakfragor och
om hur det politiska systemet ar uppbyggt. Matserien ar an s& lange
mycket blygsam i den meningen att den endast omfattar ett fatal fragor
och en relativt kort period. Antalet frdgor som mer exakt gar att folja
Over tid ar ocksa begransat. Men det som finns ar det som finns och det
redovisas i tabell 9.4.

Sammanlagt har vi frdgat om sexton olika faktakunskaper vid allt
som allt trettioatta tillfallen under aren 1985-2002. Halften av fragorna
har funnits med fler ganger an en vilket mojliggor resonemang om for-
andringar 6ver tid. Frageformatet har hela tiden varit detsamma. Svars-
personerna har konfronterats med ett faktapastdende och fragats: P&
det har kortet finns nagra pastdenden. Kan Du for vart och ett av dem
saga om det ar riktigt eller felaktigt. Om Du ar osaker pd svaret kan Du
saga att Du inte kanner till om pastdendet ar riktigt eller felaktigt.”

Resultaten i tabell 9.4 har rangordnats efter hégsta andelen ratt svar.
Kunskapsfrdgan om arbetsloshetens storlek toppar listan. Vid valen
1994 och 1998 kande nastan alla till att arbetsldsheten inte var mindre
an fem procent. Hela 92 respektive 87 procent kande till att arbetslts-
heten var hogre. Ett bra resultat naturligtvis, men kanske inte sd uppse-
endevéackande med tanke pa att den hoga arbetslosheten och sysselsatt-
ningsfrdgorna var den dominerande sakfrdgan pa dagordningen vid
valen 1994 och 1998 (Holmberg 2000). Ovriga valar nar arbetslosheten
har varit lagre och mindre an fem procent — och sysselsattningsfragorna
inte varit lika dominerande pa valagendan — har andelen ratt svar varit
klart lagre, endast mellan 40-60 procent.

° Om vi ser pa de enskilda politiker som matts mer &n en gang, kan sju uppvisa 6kande
siffror for kannedomen (Persson, Goeés, Friggebo, Olsson, Samuelsson, Lonnroth och
Pilsater) medan tva har tappat (Tobisson och Davidsson). En tentativ slutsats pa ett smalt
material skulle kunna vara att langre exponering pa ledande politikposter tenderar att
langsamt bygga upp ett politiskt kandisskap.
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Tabell 9.4 Politisk sakkunskap 1985 — 2002: Andel ratt svar (procent)

pasta-
endet &r
rétt eller
85 88 91 94 98 02 fel
Den 6ppna arbetslésheten i Sverige &r idag mindre &n
5 procent 40 59 58 92 87 45  varierar
Danmark ar med i EG - - 88 - - - ratt
Man maste kryssa for en person pa valsedeln, annars blir
den ogiltig - - - - 88 - fel
Sjukersattningen fran forsakringskassan &r idag 90 procent
av lonen fran den forsta sjukdagen 76 82 65 81 83 81  varierar
Spanien ar med i EU - - - 69 75 80 ratt
En euro &r idag vard mer &n tio svenska kronor - - - - - 7 fel
Sveriges Riksdag har 349 ledaméter - - 69 69 74 72 ratt
Riksdagen har bestamt att det hogaktiva avfallet fran de
svenska karnkraftverken skall slutférvaras utomlands - 52 46 58 72 - fel
Cirka 10 procent av alla som bor i Sverige &r fédda
utomlands - - - 45 59 - rétt
Priskningen (inflationen) har hittills under 1985/1988 varit
6ver nio procent 57 56 - - - - fel
Det finns en Idntagarfond i varje lan 56 45 43 - - - fel
Under valperioden 1998 — 2002 hade Sverige en social-
demokratisk enpartiregering - - - - - 47 ratt
Forra aret sokte drygt 20 000 personer asyl i Sverige - - - - - 42 ratt
Det svenska statliga bistandet till utvecklingslanderna upp-
gdr idag till en procent av bruttonationalinkomsten (BNI) - - - - - 34 fel
Under forra aret tog Sverige emot mer &n 50 000 flyktingar
fran andra lander - - 33 - - - fel
Underskottet i statens budget har okat det senaste aret 26 - - - - - fel

Kommentar: Resultaten visar andelen ratt svar p& de indikerade frdgorna. Procentbasen utgérs av
samtliga svarspersoner. Intervjufrdgan 16d: "Pa det har kortet finns nagra pastdenden. Kan Du for
vart och ett av dem séga om det &r riktigt eller felaktigt. Om Du &r oséker pa svaret kan Du séga att
Du inte kanner till om pastaendet ar riktigt eller felaktigt.” Andelen fel svar 2002 varierar fran 8
procent for sjukersattningen till 44 procent for arbetsloshetsfrdgan. Andelen vet ej-svar 2002 varierar
frdn 8 procent for frAgan om eurons vérde till 37 procent for frdgan om antalet asylsékande. Pasta-
endet om arbetslosheten var ratt 85, 88, 91 och 02, men fel 94 och 98. Pastdendet om sjukersétt-
ningen var réatt 85 och 88, fel 6vriga ar.

Verkligheten och vad valdebatten handlar om spelar uppenbarligen en
roll for hur insatta valjarna &r i olika fragor. De flesta av de kunskaps-
frdgor som hamnar mot botten av listan galler mer perifera &mnen som
inte toppat dagordningen vid nadgot val. Det géller exempelvis fragorna
om flyktingmottagning, antalet asylsokande, u-bistandets storlek och
budgetunderskottets forandring. |1 samtliga dessa fall ligger andelen ratt
svar kring 30-40 procent. En 1ag andel med tanke pa att resultatet skul-
le blivit 33 procent ratt svar om alla svarspersoner enbart avgav rena
slumpsvar pa de tre presenterade svarsalternativen - riktigt, felaktigt,
kanner inte till.

En kunskapsfraga som hela tiden uppvisar hoga andelar ratt svar ar
frdgan om sjukersattningens storlek (mellan 65-83 procent). Har kan
man misstanka att de goda resultaten bade beror pd att sakomradet
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alltid finns med pa relativt hog nivd pa valagendan och att relativt
méanga manniskor personligen eller inom familjen har egna erfarenheter
av sjukersattningssystemet.

De mer skolboksaktiga kunskapsfragorna om det politiska systemets
uppbyggnad som vi valt att ta med kan inte i ndgon rimlig mening sags
vara svara att besvara ratt. Och resultaten visar ocksé att klara majori-
teter i de flesta fall avger ett ratt svar. Det géller frdgorna om EU:s med-
lemslander, antalet riksdagsledamdoter och personvalssystemets utform-
ning. Frdgan om lontagarfondernas organisering gav foga forvanande
upphov till en lagre andel riktiga svar under &ren 1985-1991; bést resul-
tat dock nar frdgan var mest aktuell i valet 1985.° Det ar en klart mer
detaljerad och svar fraga att besvara.

En viktig systemfrdga som maste bedomas som mycket latt bland po-
litiskt insatta personer ar fragan om regeringens sammanséattning. Men
precis som SNS Demokratiradsstudie i slutet pd 1990-talet visar var
undersékning 2002 att endast cirka halva valmanskaren svarar ratt pa
frdgan om regeringens partisammansattning. En mojlig forklaring skulle
kunna vara att manga manniskor inte klart kan skilja pé& regering och
riksdag; en annan att socialdemokraternas organiserade samverkan med
vansterpartiet och miljopartiet gjort att nuvarande regering inte uppfat-
tas som en “enpartiregering”. Man kan ocksa fundera pa om var frage-
formulering pa nagot satt kan ha varit forvirrande. Det ar naturligtvis
mojligt, men resultatet var detsamma i en provundersékning varen
2002, och d& utnyttjades en delvis annorlunda formulering.” Dessutom
anvande Demokratiradet en helt annan frdga i sin studie och fick sam-
ma resultat som vi.

Regeringsfragan har tidigare funnits med som kunskapsfraga i valun-
dersokningarna 1964 och 1968. Frageformuleringarna var annorlunda,
liksom kanske ocksé tydligheten i att regeringen var en socialdemokra-
tisk enpartiregering, men faktum kvarstar - resultaten blev klart béattre
da an idag. Hela 70 respektive 78 procent kéande till att vi hade en s-
regering 1964 och 1968. Fragan blir, har valjarnas kannedom om reger-
ingens sammansattning minskat sedan 1960-talet? Om det &ar s& ar det
allvarligt. Kunskap om vilket eller vilka partier som har regeringsansvar

° Pa valagendan toppade lontagarfonderna i valet 1982. Hela 33 procent av véljarna
utpekade da fragan som viktig for deras partival. Motsvarande andel var 4 procent 1979
och 11 procent 1985. Fr o m valet 1988 forsvann lontagarfonderna fran dagordningen
(Gilljam 1988, Holmberg 2000).

" | provundersokningen i april 2002 pastod vi i kunskapsfragesviten: Efter forra valet
1998 hildade socialdemokraterna regering tillsammans med miljopartiet och vénsterparti-
et.” Andelen som svarade fel var 45 procent mot 39 som svarade ratt och 16 procent som
svarade vet ej. Antalet svarspersoner var 56.
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ar central for valjarnas mojlighet att kunna utkréva ansvar i valen. Den
omdiskuterade sanktionsmodellen har som en central grundbult att
véljarna skall belona eller bestraffa sittande regering beroende pa hur de
beddmer att den skott sitt fogderi (Petersson m fl 2002). Om véljarna ar
forvirrade om vem som har regeringsansvaret kan de varken beldna
eller bestraffa regeringen pa ett rationellt satt.

Ser vi mer generellt pd de kunskapsfragor som har stéllts vid fler till-
fallen &n ett visar resultaten dock snarast pa kunskapshojningar over tid
an pa kunskapstapp. Bland véra atta fragor som funnits med i under-
sokningarna vid minst tva tillfallen uppvisar fyra uppatgdende kun-
skapsnivaer (Spanien i EU, antalet riksdagsledamoter, forvaring av
karnavfallet och andelen fodda utomlands), tre visar varken pa uppét
eller nedatgdende nivaer (arbetsloshetens storlek, sjukersattningens
storlek och inflationens storlek) medan en utvisar en sjunkande kun-
skapsniva (Iontagarfondernas organisering). Om kunskaperna om reger-
ingssammansattningen blivit sémre ar det med andra ord inte en ty-
piskt. Snarare ar det atypiskt.

Om vi skall tala om kunskaper i ndgon mer genuin mening vill vi gar-
na att de skall uppvisa en viss varaktighet. Kunskapsmatningar dar
svarspersonerna ar kunniga ena dagen och okunniga nasta kan tyda pa
daliga matningar och mycket slumpsvar. Eftersom valundersokningarna
till en del &r upplagda som panelstudier kan vi testa graden av stabilitet
i vara kunskapsmaétt. | valundersokningspanelen 1998-02 ingick sju
identiskt lika kunskapsfragor. Panelkorrelationen for sex av fragorna
holl sig medeltalsmassigt kring +.49; ett klart tillfredstallande resultat.
En frdga som dock avvek fran det positiva monstret var arbetsloshets-
frdgan som uppvisade en panelkorrelation pd -.03, vilket inte tyder pa
sarskilt valgrundade kunskaper. Nastan halften (49 procent) av de
svarspersoner som svarade ratt om arbetslésheten 1998, svarade fel
2002 eller visste inte. Arbetsloshetsfragan var klart svarare att besvara
2002 an 1998 eftersom arbetslésheten sjunkit till strax under 5 procent,
men &nda! Skakigheten i utfallet tyder pa manga gissningssvar och kan-
ske ocksa inte sarskilt genuina kunskaper.

De hoga panelkorrelationerna for de flesta av de enskilda kunskaps-
fragorna gor att vi ocksd kan forvanta oss en hog panelkorrelation for
det generella kunskapsindex som vi konstruerat utifran alla kunskaps-
frdgorna. Och den forvantan uppfylls med rage. Panelkorrelationen for
det generella kunskapsindexet 1998-02 &r hela +.73. Svarspersoner som
var politiskt kunniga 1998 tenderade att ocksa vara kunniga 2002 sam-
tidigt som okunniga valjare 1998 lutade &t att vara okunniga ocksa
2002. Vart kunskapsindex har en hog grad av validitet och det ar vik-



208 Okunniga valjare?

tigt att det &r brett fotat i flera olika slags kunskap — personkdnnedom,
systemkunskap, sakfradgekunskap. Det ger en bra och bred bild av vél-
jarnas politiska kunskaper.

Nar det géller den notoriskt svara frdgan om hur god kunskapen &r -
det vill sdga nivafragan - ger vara undersokningar av svenska véljares
system- och sakfragekunskaper upphov till en ndgot splittrad bild. Kun-
skaperna i vara (enkla) systemfragor var i de flesta fall relativt goda i
den meningen att klara majoriteter svarade ratt. Det var endast i den
centrala regeringsfradgan som vi fann forhallandevis svaga kunskaper.
Nar det galler sakfragekunskaper fann vi bast kunskaper i omdiskute-
rade fragor i toppen pa valagendan och klart samre kunskaper i fragor
som inte &r lika mycket i fokus pa valdebatten.

Svenska véljare ar klart battre pa att kanna till vad partierna star for
och att kanna till partiledarna, an att ha faktakunskaper i olika sakfra-
gor. Och det kanske ar rationellt i en representativ demokrati byggd pa
partier dar kunskap kostar tid och pengar. Men slutsatsen av var analys
ar darmed inte att svenska folket i huvudsak ar okunniga om fakta i
politiska system- och sakfragor. Slutsatsen maste bli mer nyanserad. Vid
27 av de 38 tillfallen under aren 1985-2002 nar vi fragat valjarna om
faktakunskaper i olika politiska frdgor har en majoritet avgivit riktiga
svar (71 procent). Valjare i allménhet &ar inga politiska kunskapsatleter,
men de ar heller inte renons pa kunskaper. Svenska véljares politiska
kunskaper ar definitivt inte varda att domas ut pa det satt som ameri-
kanska véljares kunskaper démts ut av amerikanska forskare.

Orsaksfaktorer bakom politisk kunskap

Formell utbildning brukar framhéllas som en av de viktigaste faktorer-
na bakom kunskap, aven politisk kunskap. Den traditionella hypotesen
ar att ju mer utbildning desto battre kunskaper. Hogutbildade skall
generellt sett vara mer politiskt kunniga an lagutbildade. Det ar vart att
betona ordet generellt. Vi talar inte om alla enskilda individer utan om
genomsnitt. Och sambandet behéver dessutom inte nddvéandigtvis indi-
kera en kunskapshojande effekt av utbildning. Det kan ocksd uppsta
som en foljd av att vissa manniskor valjer att utbilda sig medan andra
véljer eller tvingas vélja att gora annat. Bakom sadana livsval kan ligga
savél olika intressen som olika kognitiv formaga.

Vid sidan av graden av utbildning bor sjalvklart politiskt engagemang
spela in nar det galler politisk kunskap. Engagerade personer har star-
kare motiv och kanske ocksd mer upparbetade referensramar for att
samla p& sig politisk kunskap. Var konkreta hypotes ar att politiskt
intresserade véljare ar kunnigare om politik &n valjare som ar svagt eller
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helt ointresserade av politik. Graden av politiskt intresse mater vi med
en sjalvklassificeringsfraga.

En tredje lika sjalvklar forklaringsfaktor bakom graden av politisk
kunskap ar exponering for politik i medierna. Ju mer man tar del av
politik desto mer bdr man lara sig. | valundersdkningarna har vi till-
gang till en serie av matt pa valjarnas exponering for media. Vi har valt
att fokusera pa& det méatt som uppvisar starkast samband med graden av
politisk kunskap — l&sning av nyheter om politik i dagspressen. Varia-
beln kan variera mellan att aldrig l&sa politiska nyheter till att lasa det
som finns varje dag.

I tabell 9.5 inleder vi prévningen av vara hypoteser. Resultaten visar
for varje val sedan 1985 valjarnas politiska kunskapsniva efter grad av
utbildning, politiskt intresse och exponering for politik i dagspressen.
Siffrorna i tabellen galler andelen personer som uppvisar kunskaper pa
de tvd hogsta nivaerna pa vart femgraderade kunskapsindex. Over de
sex undersokningsdren har den andelen varierat mellan 24 till 38 pro-
cent for samtliga svarspersoner. Nagon slutsats om hur kunskapsniva-
erna varierat 6ver aren kan dock inte dras av dessa siffror. De reflekte-
rar mer hur vi har konstruerat véara index och att kunskapsfragorna
varit ndgot olika svara genom aren. Det vasentliga i analysen ar hur
kunskapsnivaerna varierar mellan olika utbildnings-, intresse- och ex-
poneringsgrupper.

Alla vara tre hypoteser far ett mycket entydigt stéd. Manniskor som
ar hogutbildade, intresserade av politik och laser mycket om politik i
pressen ar klart mer politiskt kunniga an genomsnittet.” Monstret ser
likadant ut under hela undersdkningsperioden och styrkan i samband &r
dessutom mycket stabila 6ver tid. Sambandsmaéttet eta som kan variera
mellan 0.00 (svagt) och 1.00 (starkt) uppvisar genom aren varden mel-
lan .22 till .26 for kopplingen mellan kunskap och utbildning. Motsva-
rande varden for kunskapens samband med politiskt intresse och poli-
tiklasning ar lika stabila men négot starkare - .40 till .46 respektive .40
till.44.

* Om vi istéllet for politiklasning i pressen anvander ndgra av vara dvriga mediala expo-
neringsmatt blir medieeffekterna svagare. Men sambanden har samma riktning for exem-
pelvis tittande pa Rapport eller Aktuellt respektive horande pa Ekot. Personer som ser/hor
ofta &r mer politiskt kunniga &n personer som sallan eller aldrig tar del. Eta fér samban-
det med graden av politisk kunskap var 2002 .22 for Rapporttittande, .26 for Aktuellttit-
tande och .28 for Ekolyssnande. Vi har ocksa studerat sambanden med tittande pa TV 4:s
Nyheterna och TV 3:s numera nedlagda program Direkt. Resultaten visar intressant nog
pa ett omvant samband. De som ser ofta ar okunnigare an de som ser sallan eller aldrig.
Om det finns ndgon kunskapsbildande effekt &r den val dold.
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Tabell 9.5 Andel personer med god politisk kunskap efter grad av
utbildning, subjektivt politiskt intresse och lasning av
politik i dagspressen (procent)

andel med goda politiska kunskaper genomsnitt
1985 1988 1991 1994 1998 2002 1985-2002

utbildning
hog 41 57 45 40 52 49 a7
medel 20 35 23 20 30 27 26
lag 20 30 22 19 35 30 26
politiskt intresse
mycket stort 47 69 64 55 68 64 61
ganska stort 32 48 34 31 47 42 39
inte sarskilt 12 27 14 9 22 20 17
inte alls 3 6 3 3 6 8 5
laser politik i pressen
det mesta 42 61 51 47 62 58 54
ofta 37 55 38 36 53 49 45
nagon gang 14 27 15 12 22 21 19
aldrig 6 6 9 6 13 10 8
samtliga 24 38 28 24 37 34 31

Kommentar: Personer med kunskaper p& de tvd hogsta nivaerna pa vara femgradiga kunskapsindex
har klassificerats som innehavare av goda politiska kunskaper. Kunskapsindexen bygger inte pa
exakt samma fragor genom é&ren.

Det finns naturligtvis en viss éverlappning mellan de tre orsaksvariab-
lerna. Men hypoteserna haller streck aven efter det att vi kontrollerat
for samvariationen. | regressionsanalyser med utbildning, politiskt in-
tresse och politiklasning i pressen som oberoende variabler uppvisar alla
tre sjalvstandiga och klart signifikanta effekter pa graden av politisk
kunskap; starkast for politiklasning, foljt av politiskt intresse och sist
utbildning. Den sammanlagda férklarade variansen ar hyfsat god, 22
procent.

Vi kan alltsa sla fast att lasning av politiska nyheter i pressen och ett
eget intresse for politik verkar kunskapsbefrdmjande nér det galler poli-
tik. Detsamma géller for formell utbildning om &n i ndgot mindre ut-
stréackning.

Ojamn kunskapsspridning

Det ar inte bara nivan pd véljarnas kunskaper som ar demokratiskt
intressant. Aven fordelningen ar viktig. Ojamnt spridd kunskap ar inte
ett ideal i ndgon demokratimodell. I den man som okunskap forsvarar
for valjare att agera sjalvstandigt och rationellt blir alla politiska kun-
skapsklyftor ett demokratiskt problem. Demokratins kdrna - den poli-
tiska jamlikheten — hotas.
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Problemet kan teoretiskt minimeras om vi antar att faktakunskap av
det slag vi har matt inte ar sarskilt viktigt for valjarnas maojligheter att
fatta valavvagda och oberoende beslut. Sentida amerikansk forskning
har argumenterat for att valjarna inte behdver vara sd valinformerade.
De kan anvanda olika typer av informationsgenvagar (partiidentifika-
tion, ideologi, partiledarfokusering) for att i stort sett komma fram till
lika valavstamda beslut som om de vore politiskt mer kunniga (Popkin
1991, Bartels 1996). Viljare ar kognitiva latmaskar (cognitive misers)
och det funkar bra. Minimal heuristisk sammanhangskunskap réacker
(se ocksa Nielsen 2003). Dessutom kan man visa att véljare i grupp
fattar mer kunniga och rationella beslut. Individuell okunskap i olika
fragor jamnar ut sig pa aggregerad niva (Page & Shapiro 1992).

Om vi accepterar denna typ av resonemang blir saval den totala nivan
pa valjarnas faktakunskaper som eventuella kunskapsklyftor mindre
vasentlig. Det ordnar sig anda for valdemokratin. Men om man trots
allt ar skeptisk och tror att mer konkreta faktakunskaper inte ar ova-
sentliga for valjarnas demokratiska beslutsfattande, ar det hogst rele-
vant att studera hur jamnt eller ojamnt spridd politisk kunskap &r i
olika samhéllsgrupper.

| tabell 9.6 fokuserar vi pa tre centrala sociala gruppindelningar -
kon, alder och yrkesgrupp. Resultaten talar ett tydligt sprak. Vi har
klara exempel pa forhallandevis stora kunskapsskillnader mellan olika
grupper. Kvinnor tenderar att vara mer politiskt okunniga an man.
Unga ar klart okunnigare &n medelalders och aldre. Personer fran ovre
medelklassen ar patagligt mer politiskt kunniga an framforallt arbetare
och lagre tjansteman.

Over tid har de genomsnittliga kunskapsskillnaderna minskat mellan
kvinnor och man medan de snarast okat nar det galler alder och yrkes-
grupp.’ De klara skillnaderna i politisk kunskap mellan mén och kvin-
nor och mellan unga och aldre sticker lite i 6gonen. En narmare titt pa
materialet visar att resultaten inte bara galler for genomsnitten pa vara
index. Skillnaderna aterfinns ocksa for var och en av kunskapsfragorna.
Unga forstagangsvaljare ar okunnigast nar det galler kannedom om alla
studerade politiker 2002.” Detsamma galler fér samtliga kunskapsfra-

° Resultaten for 2002 visar pa klart storre kunskapsskillnader mellan olika alders- och
yrkesgrupper an tidigare valar. Eta for sambandet mellan alder och kunskap ar .39 ar
2002 jamfort med .30 -.32 tidigare ar. Motsvarande eta-varden for kopplingen mellan
kunskap och yrkesgrupp ar .41 ar 2002 mot mellan .30 -.36 under aren dessférinnan.
Eta-vardena for sambandet mellan kdn och graden av kunskap &r .32 1985, .33 1988, .24
1991 och .20 1994, 1998 respektive 2002, en klart nedatgdende kurva med andra ord.

 En illustration &r att endast 46 procent av unga forstagangsvaljare kande till att Anna
Lindh var socialdemokrat. Motsvarande andel 4r 91 procent bland 71-80 aringar.



212 Okunniga valjare?

gor om systemet och sakfragorna, om an i ndgot mindre grad &n betraf-
fande politikerkdnnedomen. Politisk kunskap tycks vara erfarenhetsba-
serad och behdver ackumuleras 6ver tid (Jennings 1996).

Tabell 9.6 Andel personer med god politisk kunskap efter kén,
alder och yrkesgrupp (procent)

andel med goda politiska kunskaper genomsnitt
1985 1988 1991 1994 1998 2002 1985-2002

kon
man 35 53 38 31 45 42 41
kvinna 12 21 16 17 29 25 20
alder
18-21 5 10 4 6 12 2 7
22-30 16 23 13 14 22 19 18
31-40 29 41 27 20 27 26 28
41-50 30 47 36 29 42 32 36
51-60 32 47 43 37 52 50 44
61-70 25 45 34 36 53 54 41
71-80 16 38 32 28 52 44 35
yrkesgrupp
industriarbetare 20 31 20 17 33 30 25
ovriga arbetare 12 23 16 14 25 18 18
lagre tjansteman 17 28 16 13 27 26 21
mellantjansteman 29 45 35 33 47 45 39
hégre tjansteman 48 69 53 45 55 56 54
smaforetagare 18 38 27 30 45 33 32
jordbrukare 27 52 36 19 50 49 39
studerande 24 30 20 15 24 12 21
samtliga 24 38 28 24 37 34 31

Kommentar: Se under tabell 9.5 fér en definition av god politisk kunskap.

Kvinnor ar pa samma satt okunnigare &n man péa alla vara kunskaps-
frdgor 2002, med ett undantag. Frdgan om sjukersattningens utform-
ning klarade kvinnor och mén av lika bra (i bada fallen 81 procent
ratt). | alla 6vriga fragor &r mannen kunnigare, inklusive alla fragorna
om kénnedom om kvinnliga politiker. Vilka partier Karin Pilsater, Lena
Ek, Gunilla Carlsson, Asa Domeij, Inger Davidsson och Anna Lindh
tillhoér kénde i genomsnitt 42 procent bland méannen till mot 37 procent
bland kvinnorna. Att Anna Lindh, exempelvis, var socialdemokrat viss-
te 85 procent bland mannen mot 80 procent bland kvinnorna 2002."

| tidigare forskning kring konsskillnader har ibland visats att man inte bara svarar ratt
mer an kvinnor. De svarar ocksa mer fel (Jonasson 1982). Férklaringen har varit att man
oftare &n kvinnor tar chansen och gissar eller hugger till med ett svar. | var studie 2002
galler ett svagt sddant monster for frdgorna om politikerkannedom. Andelen felsvar
(=uppgivit fel parti) var i genomsnitt 7 procent bland mén mot 6 procent bland kvinnor.
Ett motsvarande monster aterfinns dock inte nar det galler kunskapsfradgorna om systemet
och sakfradgorna. Har var andelen felsvar i genomsnitt 22 procent bland mén mot 23
procent bland kvinnor.
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De idgonfallande kunskapsskillnaderna vacker naturligtvis fragan vad
som kan ligga bakom. Ett satt att belysa problemet ar att atervanda till
vara forklaringsfaktorer bakom graden av politisk kunskap och studera
hur sambanden ser ut sedan vi kontrollerat for utbildning, politisk in-
tresse och politiklasning. Nar det galler kvinnor vet vi exempelvis att de
genomsnittligt uppger sig vara ndgot mindre intresserade av politik an
méan och de laser ocksa nagot mindre om politik i dagspressen.

Nar vi medelst regressionsanalyser studerar sambanden under kon-
trollerade former visar det sig for yrkesvariabeln att kunskapssamban-
den minskar klart, &ven om en sjalvstandig signifikant koppling kvar-
star. Nar det géaller alder forsvagas inte sambandets styrka av kontrol-
lerna. Ett starkt sjalvstandigt samband aterfinns dven efter konstant-
hallning av sddana faktorer som utbildning och politiskt engagemang.
Unga ar okunnigare i alla lagen. Kodnsvariabeln uppvisar ett liknande
resultat. Sambandet med kunskapsindexet forsvagas endast nagot lite i
den kontrollerade analysen. Politiskt intresserade kvinnor ar alltsd poli-
tiskt mer okunniga &n politiskt intresserade man, liksom hégutbildade
och politiklasande kvinnor ar okunnigare an hégutbildade och politik-
lasande man. Jamfort med 6vriga faktorer i analysen ar dock kénssam-
bandet det svagaste.

Starkast sjalvstandigt direktsamband uppvisar alder tatt foljt av poli-
tiskt intresse; &r man intresserad Iar man sig mer om det man &r intres-
serad av, ar en tamligen sjalvklar slutsats.’> Men hur skall vi forsta det
klara alderssambandet med kunskap. Varfér & ungdomen s okunnig
om politik? Och relativt dldre aldersgrupper mer sa idag an for tjugo ar
sedan. Henry Milner - som finner ett liknande resultat i sentida ameri-
kanska studier men inte i tidigare undersokningar fran 1940- till 1970-
talen da unga amerikaner var minst lika politiskt kunniga som aldre -
riktar sokarljuset mot skolsystemet. Hans slutsats &r: ..on p olitical
knowledge.the education being provided to current generations - even
though it is educating more of them longer — is not doing the job it once
did.” (Milner 2002: 49). Dagens unga har gatt langre i skolan an gar-
dagens unga, men relativt sett har de sdmre politiska kunskaper. En
paradox att tanka pa dven i Sverige.

Nar vi nu skall ga over till att se pa vilka effekter — om nagra — som
graden av politiks kunskap kan ha pa olika former av politiskt beteende
ar det viktigt att bara med sig vetskapen fran detta avsnitt, att politisk

2 De bivariata/multivariata b-vardena i regressionsanalyser med alla variabler kodade
mellan 1-5 ar .20/.16 for utbildning, .38/.26 for politiskt intresse, .12/.10 for kon, .27/.31
for alder och .27/.13 for yrkesgrupp. Den beroende variabeln &r politisk kunskap, matt
som ett femgradigt index. Tekniken som anvénts ar OLS-regression.
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kunskap ar relativt ojamnt fordelat mellan olika sociala grupper i Sveri-
ge. Det galler framst alder och yrke, men ocksa till viss del kon. Politisk
kunskap ar langt ifran jamlikt fordelat bland svenska valjare.

Innan vi ser pd kunskapens eventuella beteendekonsekvenser skall vi
dock forankra vara resultat internationellt. Det visar sig namligen att de
svenska monstren ar langt ifrdn unika. Med hjalp av data fran det
komparativa valforskningsprojektet CSES kan vi visa att ojamlikheten
nar det géller politisk kunskap ar ett ndrmast universellt fenomen. Och
klyftorna ser i huvudsak likadana ut varlden Gver. Det ar lagutbildade,
unga och kvinnor som tenderar att vara minst politiskt kunniga medan
hogutbildade, &ldre och méan &r mer kunniga. Styrkan i sambanden
redovisas i tabell 9.7 for ett tjugotal lander. Utbildningsskillnaderna ar
genomsnittligt storst, foljt av kéns- och sist alderskillnaderna.”

Bland de lander som uppvisar storst kunskapsskillnader mellan olika
utbildningsgrupper aterfinns USA. Men Amerika toppar inte listan. Det
gor Rumaénien, Taiwan, Belgien och Mexico. Sverige tillsammans med
Norge tillhér de lander som uppvisar minst kunskapskillnader mellan
lag- och hogutbildade. Allra minst utbildningsskillnader finner vi i Au-
stralien.

Nar det galler kon visar resultaten i alla undersokta lander pa samre
politisk kunskaper bland kvinnor &n bland man. Men konsskillnaderna
i politisk kunskap varierar relativt mycket mellan landerna. Stérst skill-
nader aterfinns i lander som Taiwan, Schweiz, Ukraina och Japan.
Minst konsklyfta nar det galler politisk kunskap hittar vi i Australien,
Nya Zeeland och Kanada, men ocksa i Sverige och Norge.

Kunskapsskillnaderna mellan olika aldersgrupper &ar foérhallandevis
maéttliga i de flesta lander. Storst differenser aterfinner vi i lander som
Sverige, klart i topp, och i Nya Zeeland och Australien — lander som
samtidigt uppvisar relativt sma utbildnings- och kénsskillnader. Minst
kunskapsskillnader mellan unga och aldre finner vi i lander som Mexi-
co, Schweiz, USA, Ukraina, Belgien och Rumanien, det vill sdga i lander
som istallet uppvisar forhallandevis stora kons- eller utbildningsklyftor
nar det géaller politisk kunskap.

Monstret pa alderssambanden varierar ocksa nagot mellan landerna.
Vanligast ar att medeldlders (15 lander) eller de aldsta (7 lander) ar
kunnigast. Unga (18-29 ar) ar inte mest politiskt kunniga i nagot land. |
en klar majoritet av landerna &r unga mest okunniga (16 lander), féljda
av de aldsta i 6 lander. Medelalders ar inte bottenplacerade kunskaps-

** Det matt som anvands ar eta med .00 som lagsta varde och 1.00 som hogsta. En ana-
lys byggd pa procentdifferenser mellan olika grupper ger i huvudsak samma rang-ordning
mellan landerna.
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maéssigt i ndgot land. Alla lander i CSES-studien dar de aldsta ar mest
politiskt kunniga och de unga &r mest okunniga ar aldre valfardsdemo-
kratier som Australien, Nya Zeeland, Kanada, Tyskland, Holland,
Norge och Sverige. Lander dar medeldlders ar mest kunniga och de
aldsta minst kunniga tenderar att var nya demokratier, som t ex Tai-
wan, Mexico, Polen, Portugal och Rumanien.

Tabell 9.7 Grad av samband mellan politisk kunskap och kén, alder
respektive utbildning i 22 lander (eta)

land kon alder utbildning
Ruménien 17 .10 42
Taiwan .33 .20 41
Belgien .22 .08 .38
USA 17 .07 .37
Mexico .20 .04 .37
Ungern .20 .10 .36
Spanien .26 17 .32
Portugal .24 .14 .30
Polen .20 17 .29
Storbritannien .24 .16 .28
Kanada .14 .14 .27
Schweiz .28 .06 .25
Ukraina .28 .08 .25
Japan .26 .10 .23
Tyskland .24 .10 .22
Israel .24 .10 .21
Holland .20 17 .20
Nya Zeeland .14 .24 .20
Sverige .14 .28 .18
Tjeckien 17 .10 17
Norge .14 .14 17
Australien .10 .20 .14
Genomsnitt 22 lander: .21 .13 .27

Kommentar: Datamaterialet kommer fran det internationella forskningsprojektet The Comparative
Study of Electoral Systems (CSES) och tacker &ren 1996 — 2000. Sambandsmattet eta kan variera
mellan .00 (svagt) och 1.00 (starkt). Aders- och uthildningsvariablerna har trikotomiserats i varje
land. Den politiska kunskapsvariabeln bygger pa olika kunskapsfragor i de olika landerna. | de flesta
fall stéalldes tre kunskapsfragor — en latt, en medel och en svar. Det kunskapsindex som konstrue-
rats kan variera mellan 0 till 3 ratt svar.

Att aldre manniskor &r politiskt mest okunniga i nya demokratier kan
forstas utifran konventionell diffusionsteori som poangterar att nyheter
slar igenom langsammast bland &dldre. Men varfor ar unga mest okun-
niga i aldre etablerade demokratier? En sinister tanke skulle kunna vara
att det ar ett tecken pd att den klassiska valdemokratin haller pa att
tappa en del av sitt fotfaste. Och i sa fall har det borjat bland de unga.
Om vi tror pa diffusionsteorin kan det sedan sprida sig uppat i aldrar-
na. Men s allvarligt behdver vi kanske inte tolka resultaten. Vi kan
hoppas att den politiska kunskapsbildningen féljer en livscykelmodell. |
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sa fall kommer dagens unga att vaxa i politisk visdom vartefter de blir
aldre.

Kunskapseffekter pa valdeltagandet
Ur normativ synpunkt vore det enklast om sambanden mellan ménni-
skors grad av politisk kunskap och olika former av politiskt beteende ar
svagt och darmed kanske ocksa forsumbart. Men om okunniga med-
borgare tenderar att bete sig patagligt annorlunda an kunniga blir laget
ett annat, speciellt som graden av kunskap ser olika ut i olika social
grupper. Klara samband tvingar oss att ga vidare och fundera pa demo-
kratins kvalitetsfragor. Skulle valdemokratin fungera annorlunda med
battre informerade valjare? Tank pd valdeltagandet till exempel - kan
den nedatgdende trenden vandas genom att goéra valjarna mer allméan-
kunniga? Och kanske mest spannande, vad hédnder med partivalet om
véljarna blir mer politiskt kunniga? Skulle det gynna vissa partier och
missgynna andra? Vi borjar analysen med att se pa valdeltagande och
det nya fenomenet blankréstning.

| tabell 9.8 redovisas hur medborgare med olika grad av politisk kun-
skap har agerat i valen 1985-2002; om de har avstétt fran att rosta
respektive om valt att rosta blankt. Siffrorna ar vagda for att kompen-
sera for underskattningen av andelen icke-rostare som aterfinns i alla
intervjuundersokningar. Andelen icke-rostare ar alltsd inte underskattad
i vara analyser.

Tabell 9.8  Andel icke-rostare (IR) respektive blankrostare (Bl)
efter grad av politisk kunskap 1985 — 2002 (procent)

politiska 1985 1988 1991 1994 1998 2002

kunskaper IR BI IR BI IR BI IR BI IR BI IR BI
mycket goda 1 1 4 1 4 0 0 1 5 0 4 1
ganska goda 4 1 9 1 8 1 6 3 7 2 9 1
mellan 8 1 12 1 10 1 10 1 13 2 16 2
ganska daliga 14 0 20 1 18 2 19 2 22 3 28 1
mycket daliga 22 2 31 1 31 3 25 2 46 3 42 4

Kommentar: Resultaten ar vagda nar det galler valdeltagande. Andelen icke-réstare ar
alltsa inte underskattad. Valdeltagandet &r dessutom kontrollerat mot rostlangderna.

Tendensen att icke-résta ar klart mycket storre bland politiskt okun-
niga manniskor an bland mé&nniskor med goda kunskaper. Andelen
”rostskolkare” haller sig kring mycket 1dga 1-5 procent bland de mest
kunniga valjarna. Motsvarande andel bland personer med samst poli-
tiska kunskaper ligger kring hela 45 procent i de tva senaste valen och
kring 30 procent i valen dessférinnan. Procentskillnader i denna stor-
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leksklass for enskilda variabler tillhor inte vanligheterna nar det galler
icke-rostning. Grad av politisk kunskap ar mycket starkt kopplat till
valdeltagande bland svenska véljare. Ett motsvarande monster, men an
sd lange svagare utvecklat, finns ocksad nar det galler blankrostning.
Sannolikheten for en blankrost ar storre bland okunniga véljare én
bland kunniga.

Det starka sambandet mellan kunskap och valdeltagande ar pa intet
satt ett skensamband. Det kvarstdr om &n nagot forsvagat i regressions-
analyser nar vi kontrollerar for andra relevanta variabler som vi frén
tidigare forskning vet spelar en roll for valdeltagande. Den oberoende
direkteffekten pa valdeltagandet visar sig i sjalva verket vara mer patag-
lig for kunskapsfaktorn an for sddana valkanda orsaksfaktorer som
politiskt intresse, grad av partiidentifikation, utbildning, yrkesgrupp,
alder eller civilstdnd (se kapitel 2 och Franklin 2004, Bennulf & Hed-
berg 1999, Westholm & Teorell 1999).*

Det starka sambandet mellan grad av politisk allménkunskap och
valdeltagande &r en verklig upptéckt. Kunskapsfaktorns separata bety-
delse har inte betonats i tidigare valdeltagandeforskning. I den man
méanniskors olika fardigheter och kognitiva formaga tagits med i ana-
lysmodellerna har oftast utbildning utnyttjas som en proxyvariabel. Vad
vara resultat visar ar att graden av politiks kunskap har en sjalvstandig
effekt pa valdeltagande utover effekten av formell utbildning. Ett egent-
ligen foga Overraskande resultat. Att politiskt okunniga ménniskor
uppvisar lagre valdeltagande ar forklarligt utifran konventionell motiva-
tionsteori. Det kan inte vara roligt (sjalvtillfredsstallande) att g& och
résta nar man har dalig kannedom om politik och om vad valet galler.
Ett motsvarande resultat har vi funnit nar det galler deltagande i per-
sonvalet. Det vanligaste skélet bland personer som inte personréstar till
varfor de inte namnkryssar ar att de kanner till for lite om kandidaterna
(se kapitel 8 och Holmberg 1999). Det &ar inte roligt att kryssa foér en
person man inte har hért talas om.

Var huvudslutsats ar alltsa att politisk kunskap ar en mycket central
faktor for olika former av deltagande, inklusive inte minst valdeltagan-
de.

Kunskapseffekter p& partiernas valresultat
Vi kan knappast vanta oss lika dramatiska kunskapseffekter pa valet av
parti, om ens ndgra. Amerikansk forskning finner vissa effekter av poli-

' Effektmatten i logistisk regression med alla variabler kodade mellan 1-5 blir .40 for
politisk kunskap, .06 for alder (gj signifikant), .18 for yrkesgrupp, .20 for politiskt intres-
se, .34 for graden av partiidentifikation, .13 for utbildning och .16 for civilstand.
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tisk kunskap i presidentvalen (Delli Carpini & Keeter 1996). Okunniga
véljare tenderar att rosta nagot mer pd demokratiska kandidater an pa
republikanska. Efter kontroller for andra paverkansfaktorer finner man
en kvarstdende okunskapseffekt som gynnar demokraterna med cirka 2
procentenheter jamfort med det hypotetiska tillstandet att alla valjare
vore mycket kunniga (”fully informed™). Larry Bartels fastslar: “These
results suggest that, on average, Democrats do almost two percentage
points better than they would if all voters in presidential elections were,
in fact, fully informed.” (Bartels 1996:220).

En forsta aning om hur det ser ut i Sverige kan man fa via resultaten i
tabell 9.9. Dér visas — dn sa lange helt okontrollerat for andra faktorer -
hur svenska valjare partirostar efter grad av politisk kunskap. Resulta-
ten galler for de sex valen mellan 1985-2002. Utfallet for flera av parti-
erna ar mycket entydigt och detsamma i alla valen.

Om vi jamfor partivalet bland de politiskt mest kunniga valjarna med
motsvarande partival bland de mest okunniga véljarna visar det sig att
socialdemokraterna systematiskt far ett starkare roststéd bland okunni-
ga an bland kunniga véljare medan det ar tvartom for folkpartiet och
moderaterna. Detta monster gar igen i alla vara sex undersokta val.
Procentskillnaderna i roststodet ar ibland sa stor som 10-15 procenten-
heter. Socialdemokraterna far ett klart starkare roststod bland politiskt
okunniga véljare medan moderaterna och folkpartiet tenderar att fa ett
lika klart starkare réststéd bland politiskt kunniga véljare.® En hypote-
tisk hojning av valjarnas allmanna politiska kunskapsniva skulle alltsa
potentiellt kunna ge socialdemokraterna rostforluster och folkpartiet
och moderaterna rostvinster.

For de ovriga partierna & monstren inte lika stabila eller entydiga.
Nar det géller vansterpartiet har monstret andrats. Under 1980-talet
hade partiet starkast stéd bland kunniga valjare. Vid de senaste valen ar
resultatet det omvénda. Vansterpartiet har borjat fa ett starkare stod
bland okunniga valjare &n bland kunniga.’® Miljopartiet uppvisar ett
liknande ménster med en tilltagande tendens att ha starkast stdd bland
allmanpolitiskt okunniga valjare. Kristdemokraterna har gatt en mot-

* Monstret gar igen internationellt i CSES-data. Borgerliga véljare, speciellt av liberalt
snitt, tenderar att vara nagot mer allmanpolitiskt kunniga jamfort med socialdemokratis-
ka valjare. Skillnaderna &ar dock oftast sma. Eta-sambandet mellan politisk kunskap och
partival haller sig mellan .04 (Tyskland) och .24 (Japan) i CSES-landerna med .13 som
genomsnitt for 22 lander. Sveriges eta-varde for CSES-indexet 1998 ar .10.

* Vansterpartiet hade relativt sett stora andelar unga och kvinnliga véljare i framgangs-
valen 1998 och 2002 da partiet nadde ett roststod kring 10 procent. Och unga och kvin-
nor tenderar att ha politiska kunskaper under genomsnittet.
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satt vag. Fran att ha varit starkast bland okunniga valjare pd 1980-talet
till att ha mest stdd bland kunniga véljare i de senaste valen.

Tabell 9.9

Andel véljare som rostar pa de olika partierna
1985 - 2002 efter grad av politisk kunskap (procent)

vansterpartiet socialdemokraterna
politiska kunskaper 85 88 91 94 98 02 8 8 91 94 98 02
() goda 7 7 6 7 9 7 41 38 3B 337 FH A
(3) mellan 5 5 3 7 14 8 42 471 37 46 3B 42
(5) daliga 3 4 2 8 14 13 50 54 41 52 40 43
skilnad (1) -(5):  +4 +3 +4 -1 5 -6 9 16 6 -15 5 -9
miljppartiet centerpartiet
politiska kunskaper 85 88 91 94 98 02 8 8 91 94 98 02
(1) goda 1 6 4 4 3 5 9 13 8 8 5 6
(3) mellan 2 7 4 6 6 7 10 12 10 8 6 7
(5) daliga 2 6 4 7 4 9 13 10 8 9 5 5
skillnad (1) - (5): -1 %0 x0 -3 -1 4 4 +3 0 -1 0 +1
folkpartiet kristdemokraterna
politiska kunskaper 85 83 91 94 98 (2 8 88 91 94 98 02
(1) goda 17 14 11 12 7 22 2 2 8 4 13 10
(3) mellan 18 12 9 7 4 12 2 2 7 4 10 10
(5) daliga 4 9 8 6 4 1 4 4 8 4 10 8
skillnad (1) - (5): +3 +5 +3 +6 +3 +11 2 2 0 0 +3 +2
moderaterna ny demokrati

politiska kunskaper 85 83 91 94 98 02 8 83 91 94 98 02
(1) goda 2 21 24 26 25 13 5

(3) mellan 21 14 23 21 24 14 7

(5) daliga 14 13 18 15 20 10 10

skillnad (1) - (5): +8 +8 +6 +11 +5 +3 5

Kommentar: Ett positivt skillnadsméitt (+) visar att ett parti far starkast stod bland poli-
tiskt kunniga véljare medan ett negativt skillnadsmatt ¢) tvartom visar att partiet ar

starkast bland politiskt okunniga véljare.

Centerpartiet uppvisar ett splittrat resultat med tva val dar partiet gick
béast bland kunniga véljare (1988 och 2002) och fyra val dar partiet fick
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lika starkt stod bland kunniga och okunniga personer eller mest stod
bland politiskt okunniga valjare.

Fragan ar nu om vi kan kontrollera bort de har relativt stora kun-
skapseffekterna pa partivalet. En forsta indikation pa att det inte kom-
mer att bli helt latt ar resultaten i tabell 9.10 dar vi konstanthaller den
viktigaste sociala forklaringsvariabeln bakom svenskt réstande - det vill
saga valjarnas klasstillhdrighet, eller yrkesgruppstillhdrighet om vi skall
uttrycka oss mer modernt och neutralt. Vi har precis som i tabell 9.9
delat in kunskapsmattet i tre kategorier — goda, mellan eller déliga kun-
skaper. Den beroende variabeln &r partival i riksdagsvalen 1985-2002.
Vi beréknar hypotetiska valutslag och jamfor med de faktiska.

Tekniskt har vi anvént de kunnigaste valjarnas partivalssannolikheter,
uppdelat pa arbetare och medelklassvaljare, och berdaknat hypotetiska
valutslag som sedan jamforts med de faktiska i respektive valundersok-
ning. Minussiffror visar att ett parti skulle férlora réster om samtliga
véljare varit lika politiskt kunniga som de mest kunniga medan plussiff-
ror indikerar potentiella vinster for ett parti om valjarna vore mer poli-
tiskt allménkunniga.

Resultaten blir inte lika entydiga som de okontrollerade sambanden i
tabell 9.9. Nar vi konstanthaller yrkesvariabeln visar det sig att social-
demokraterna inte tappar roster i alla val och att folkpartiet respektive
moderaterna inte hela tiden vinner roster. Det finns flera exempel pa att
socialdemokraterna skulle ha vunnit pa en kunnigare valmanskar (t ex
1985 och 1998), liksom det finns exempel pa att folkpartiet (1985) och
moderaterna (1985 och 2002) skulle ha forlorat om kunnigheten varit
battre. Men genomsnittligt sett 6ver vara sex undersokta val kvarstar
monstret efter kontroll for klass. Om alla véljare vore lika kunniga som
den kunnigaste tredjedel skulle socialdemokraterna i genomsnitt fa -1,0
procentenheter farre roster medan folkpartiet och moderaterna skulle f&
+1,3 respektive +0,6 procentenheter fler roster.”

Orsaken till att sambanden foérsvagas och t 0 m andrar riktning vissa
val ar att kunskapsvariabeln ibland interagerar med klassvariabeln. Det
betyder konkret att rostningsmonstren i olika kunskapsgrupper bland
arbetare och medelklassvéljare kan se olika ut. Socialdemokraterna och
valen 1985 respektive 1998 kan illustrera resonemanget. | bada dessa
val rostade politiskt kunniga arbetare mer socialdemokratiskt an poli-
tiskt okunniga arbetare samtidigt som politiskt kunniga medelklassval-
jare rostade mindre socialdemokratiskt &n okunniga medelklassvéljare.

¥ Motsvarande genomsnitt for dvriga partier blir: v +0,6; mp-0,6; c-0,4 och kd -0,1.
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Tabell 9.10 Partiernas vinster (+) eller forluster (-) om alla véljare
rostade som de mest politiskt allmankunniga under
kontroll for Klasstillhdrighet (procentenheter)

parti 1985 1988 1991 1994 1998 2002
\% +1,3 +1,4 +2,6 +1,4 -2,2 -0,9
s +3,8 -4,9 +0,2 -4,5 +1,5 -1,8
mp +0,0 +0,1 +0,1 -0,4 -1,2 -2,0
c -2,0 +1,6 -0,9 -1,0 +0,0 +0,1
fp -1,6 +0,7 +0,2 +1,8 +1,3 +5,3
kd -0,8 -0,8 -0,4 +0,4 +1,3 -0,1
m -0,6 +2,3 +0,2 +2,1 -0,1 -0,4
nyd - - -1,9 - - -
ovriga -0,1 -0,4 -0,1 +0,2 -0,6 -0,2

Kommentar: Kunskapsindexen har tredelats och den mest kunniga gruppen (=cirka
topptredjedelen) har definierats som de mest politiskt allménkunniga. Deras partivals-
sannolikheter bland arbetare och medelklassvéljare har anvants for att berékna ett
hypotetiskt valutslag som sedan jamforts med det faktiska valutslaget i respektive val-
undersokning. Minussiffror visar att de aktuella partierna skulle forlorat roster i de stude-
rade valen om valjarna hade varit mer politiskt kunniga medan plussiffror indikerar att
partierna hade vunnit roster om véljarna varit mer politiskt kunniga.

Om den relativt stora gruppen okunniga arbetare hade rostat lika s-
inriktat som den mindre gruppen kunniga arbetare samtidigt som den
relativt lilla gruppen okunniga medelklassvéljare hade rdstat nagot
mindre at s-hallet i samklang med den storre gruppen kunniga medel-
klassvaljare hade nettoresultatet blivit en vinst for socialdemokraterna.
Partiet skulle ha vunnit fler roster bland arbetare &n de skulle ha forlo-
rat i medelklassen.

Tendensen 6ver de sex understkta valen &ar att socialdemokraterna
oftast har mest stdd av okunniga medelklassvéljare men vid hélften av
val mest stdd av de kunnigaste arbetarna. For folkpartiet &r monstret
omvant - oftast mest stod av de okunnigaste arbetarna men ocksa av de
mest kunniga inom medelklassen. Moderaterna liksom folkpartiet far
mest roststdd av de kunnigaste medelklassvéljarna, men moderaterna
har ocksa vid héalften av valen mest stod bland de kunnigaste arbetarna.
Alla dessa intrikata interaktioner gor att det &r viktigt att kontrollera
klassvariabeln innan man bérjar spekulera om olika kunskapseffekter
pa partivalet.

Interaktionsmoénstren ar relativt vanliga nar vi kontrollerar for klass-
variabeln, det vill s&ga monstren ser olika ut bland arbetare och inom
medelklassen. Né&r vi kontrollerar for andra faktorer som t ex alder och
kon &r interaktionerna mer ovanliga. Socialdemokraterna har exempel-
vis ett svagare roststod bland politiskt kunniga véljare i alla aldersgrup-
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per och bland saval kvinnor som méan. Det samma géller for folkpartiet
och moderaterna ehuru omvant. | alla aldersgrupper och bland man och
kvinnor far folkpartiet och moderaterna flest roster bland politiskt
kunniga valjare.

Huvudslutsatsen ar att vi kan spara sjalvstandiga kunskapseffekter pa
manniskors val av parti. Inga dramatiska effekter, men dock effekter
som kvarstar efter kontroller for andra relevanta forklaringsfaktorer.
Och det moénster vi funnit ar forhallandevis stabilt 6ver tid. En mer
allmanpolitiskt kunnig valmanskar skulle gynna framférallt folkpartiet
och moderaterna och framst missgynna socialdemokraterna och kanske
ocksa miljopartiet, som skulle riskera att aka ur riksdagen om alla vél-
jare var lika politiskt kunniga som den mest kunniga tredjedelen.

En uppenbar invandning mot vart satt att analysera politiska allman-
kunskapers effekter pa partivalet ar att vi hittills endast har kontrollerat
kunskapseffekterna for en enda bakgrundsfaktor (klass) och tagit han-
syn till dess interaktionseffekt (klassxkunskap). Gott sd. Problemet ar
att manniskors allméanpolitiska kunskaper samvarierar aven med manga
andra bakomliggande variabler. Alternativa forklaringar till att det
skulle handla om verkliga kunskapseffekter ar darfor relativt latta att
tanka ut. En sddan alternativ forklaring ar att allmanpolitiskt kunniga
tenderar att vara hogre utbildade och &ldre an mindre kunniga. Efter-
som saval utbildning som alder samvarierar med partivalet maste vi
kontrollera for dessa faktorer om vi vill kunna bli sédkrare pa att det
verkligen ror sig om kunskapseffekter. Vi vet ocksd, fran tidigare analy-
ser i kapitlet, att det finns kunskapsskillnader mellan mén och kvinnor
samtidigt som mans och kvinnors rostningsbeteende skiljer sig ndgot at.
Séledes behover vi kontrollera dven for kon. For att stalla var hypotes
om kunskapseffekter pa partivalet infor hardast mojliga test inkluderar
vi ocksd vanster-hogerideologi — den kanske enskilt viktigaste for-
klaringen till varfér manniskor réstar pa de partier de gér — som kon-
troll i analysen. | Bartels efterfoljd méaste vi slutligen forsakra oss mot
det faktum att kunskapseffekterna kan vara olika starka och ibland ha
olika riktning i olika undergrupper av valjare: for var och en av de nya
kontrollvariabler som fors in i analysen behdver vi specificera inter-
aktionstermer.*

18

Hela modellen bestar av foljande forklaringsfaktorer: kunskap (tredelat kunskapsin-
dexet), utbildning (representerad med hjalp av tvd dummyvariabler), vénster-
hogerideologi (tredelad, representerad av tvd dummyvariabler), kon, klass (dikotomi
arbetarklass/medelklass) och &lder (tredelad, representerad av tvd dummyvariabler). Vid
sidan av dessa direkteffekter har vi ocksa specificerat interaktionstermer for varje kombi-
nation av kunskap och de andra forklaringsvariablerna. Sammanlagt ingar 8 interaktions-
variabler i analysen. Forutom dessa variabler ingar i den stora modellen (1985-2002)
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Fragan &r om vara kunskapseffekter éverlever en sddan prévning? Ar
det verkligen s& att sannolikheten for att en valjare rostar pa ett parti
beror p& hur mycket allmanpolitisk kunskap hon besitter, alldeles oav-
sett kon, alder, utbildning, klasstillhérighet och vanster-hdgerideologi?
For att kunna préva en sé stor och komplicerad analysmodell fungerar
det inte langre att gora tabellanalyser som hittills. Vi behdver anvanda
regressionsanalys. Vi provade var modell pa storsta mojliga empiriska
material — samtliga valundersékningar fran perioden 1985-2002. Av
partivariabeln byggde vi sju beroende variabler, en for varje parti, och
déarefter skattades de sju modellerna med hjélp av logistisk regressions-
analys.

Detta tuffa test slipar ned de direkta kunskapseffekterna néagot.
Direkteffekterna av kunskap minskar nadgot men forsvinner inte. Glad-
jande nog har kunskapseffekterna samma tecken som i de tidigare ana-
lyserna.”® Robustheten i resultaten, sérskilt nar det géller effekternas
riktning for de olika partierna, gor oss darfor an mer sakra pa att vi ar
ratt ute i vara slutsatser dven i de tidigare analyserna nar vi endast kon-
trollerade for klasstillhérighet.

Men réacker det inte med partikunskaper?

Man skulle kunna argumentera for att vi satt ribban for hogt. Allméan-
politiska kunskaper av det slag vi har méatt ar 6verskattade. | en parti-
baserad demokrati som den svenska — kan det hdvdas — racker det med
att valjarna har nagorlunda god kannedom om vad partierna star for i
viktiga fragor. Annan politiks kunskap ar bra men inte absolut nodvan-
dig.

Vi har tagit invandningen pa allvar och prévat vilka potentiella rost-
ningseffekter ett nedskalat och enbart partifokuserat kunskapskrav
skulle fa pa partiernas valresultat. Det nya kunskapsmattet ar hamtat
fradn valundersokningen 2002 och bygger pa valjarnas kannedom om
partiernas positioner pa vanster-hdgerskalan och p& hur val de kanner
till vilka stdndpunkter partierna intar i frdgan om ett svenskt medlem-

ocksa dummyvariabler for valar eftersom vi behdver kunna korrigera partiernas forvan-
tade roststod for att de haft olika starkt roststod vid olika tillfallen.

¥ Andelen forklarad varians i modellerna (Negelkerkes r?) varierar med mellan .11 och
.23.
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skap i EMU.* Partikunskapsmattet har en relativt stark och positiv
korrelation med det allmanpolitiska kunskapsindexet (+.53)".

Om vi nu i analogi med vad som gjordes i tabell 9.9 studerar hur val-
jare med olika grader av partikunskap rostar visar det sig att tva partier
far mest stod bland de okunnigaste valjarna. De partierna ar socialde-
mokraterna och centerpartiet. Ovriga partier far tvartom mest roster
bland mer kunniga véljare, och det galler tydligast folkpartiet. Skillna-
der ar dock i de flesta fall mycket sma. Det &ar endast tva partier som
sticker ut mer patagligt och det &ar socialdemokraterna och folkpartiet.
Bland den tredjedel av valmanskaren som har bast kunskaper om parti-
ernas standpunkter rostar 30 procent pa socialdemokraterna i valet
2002. Socialdemokraternas réstandel ar klart hogre bland den mest
okunniga tredjedelen, hela 49 procent; med andra ord en okontrollerad
kunskapseffekt pa hela -19 procentenheter. Om alla rgostade som de
mest partikunniga skulle socialdemokraterna forlora mycket roster.
Motsvarande siffror for folkpartiet &r en rostandel pa 23 procent bland
den mest partikunniga tredjedelen mot endast 11 procent bland den
minst kunniga tredjedelen; en positiv kunskapseffekt p& +12 procenten-
heter. Folkpartiet skulle vinna stort om alla ménniskor rostade som de
allra partikunnigaste.”

Nar vi nu kontrollerar for yrkesklass och berdknar hur valet 2002
skulle ha gatt om alla valjare partirostat som den kunnigaste tredjedelen
forsvinner en del av kunskapseffekterna, men mycket kvarstar. For
socialdemokraterna blir utslaget mycket markant och negativt. Klass-
kontrollen spelar ingen storre roll eftersom socialdemokraterna 2002
far starkast stod av de mest partiokunniga valjarna i sdval arbetarklas-
sen som i medelklassen. Partikunniga arbetare och tjanstemén har en
svagare tendens att rosta pa socialdemokraterna. Effekten om alla vélja-
re oavsett yrkestillhdrighet skulle résta som de mest partikunniga blir
hela -7,3 procentenheter for socialdemokraterna. P& vinnarsidan befin-
ner sig framst folkpartiet med +5,0 procentenheter.”

* Formaga att placera ut alla sju partierna pa vanster-hogerskalan och korrekt kunskap
om minst fem partiers EMU-standpunkt har definierats som god partikunskap. Totalt
hade 37 procent av svarspersonerna 2002 denna kunskap.

# Man ar Klart mer partikunniga an kvinnor. Detsamma géaller medelklass jamfort med
arbetarklass, liksom hogutbildade jamfort med l&gutbildade. Aldersskillnaderna &r mind-
re, d&ven om yngre personer aven pa detta omrade ar mest okunniga.

* Motsvarande kunskapseffekter &r +3 for v, +1 for mp, -3 for ¢, +2 for kd och +5 for
m.

* Resultaten for 6vriga partier blir: +1,9 for v, +1,0 for mp, -2,2 for ¢, +0,6 for kd och
+1,1 for m. Notera plussiffrorna fér v och mp. | den tidigare analysen med det allméanpo-
litiska kunskapsmattet uppvisade v och mp minussiffror. Partikunskapsmattet, byggt bl a
pa kunskaper i eurofragan, uppvisar mindre aldersskillnader an det allmanpolitiska kun-
skapsindexet.
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Utfallet av testet blir mycket likt var tidigare provning med det all-
méanpolitiska kunskapsmattet. Oavsett vilken kunskapsdefinition vi
utgdr ifrdn visar resultaten att det framst ar tva partiers valjarstod som
skulle paverkas om alla rostade som de politiskt mest kunniga. Och de
partierna ar socialdemokraterna som skulle tappa stéd och folkpartiet
som skulle vinna roster.

Effekter pa regeringsfragan?

Tva huvudresultat har framkommit i analysen. Den forsta ar att vi inte
kan doéma ut svenska folket som politiskt okunnigt pd samma satt som
manga forskare har satt tummen ner fér det amerikanska folkets poli-
tiska kunskaper. Flaskan &r helt klart mer halvfull &n halvtom. De helt
avgorande kunskaperna om vad partierna star for ideologiskt och i
viktigare sakfragor ar oftast mycket goda bland svenska valjare. Kan-
nedomen om partiledarna ar ocksd mycket god samtidigt som person-
kéannedomen utdver partiledarkretsen inte ar lika imponerande. Lokala
kandidater i valen till riksdagen &r ofta okanda och blir s& allt mer 6ver
tid. Faktakunskaper i olika konkreta sakfragor och i systemfragor ar av
mycket varierande kvalitet. Kunskaperna ar tunnare i frdgor som inte ar
hogt placerade p& den politiska agendan. En relativt stor forvirring
tycks ocksd rada i regeringsfragan. Endast cirka halften av valjarna
2002 visste att Sverige hade en socialdemokratisk enpartiregering. Kun-
skaperna i regeringsfragan var battre forr, exempelvis pa 1960-talet.

Vart andra huvudresultat ar att politisk kunskap har klara beteende-
effekter — pa valdeltagandet, pa blankrostningen, pa personvalet och -
inte minst viktigt - pa partivalet. Politiskt okunniga véljare deltar mer
sallan i val, blankrostar oftare, personkryssar mer sallan och rostar
partiméassigt nagot oftare pa socialdemokraterna och ndgot mindre ofta
pa framst folkpartiet och moderaterna.

Kunskapsfaktorn kan t o m fa effekter pa regeringsbildningen. Om vi
applicerar partiernas potentiella vinst- respektive forlustsiffror fran
tabell 9.10 pa de officiella resultaten for valen 1985-2002 skulle vi fatt
se konsekvenser i regeringsfragan vid tva tillfallen, men inte i 6vriga
fyra. Forskjutningarna 1988 med ett stort tapp for s pa grund av kun-
skapsfaktorn och vinster for c, fp och m skulle ha lett till en borgerlig
Overvikt dver s-blocket. Socialdemokraterna skulle dock ha kunnat sitta
kvar som regering med hjalp av miljopartiet, som kom in i riksdagen for
forsta gdngen just 1988. Utgdngen 2002 ar mer dramatisk. Om alla
véljare hade réstat som den mest kunniga tredjedelen hade mp akt ut ur
riksdagen och v/s hade tillsammans fatt farre roster an det borgerliga
blocket. Det hade blivit regeringsskifte.
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Politisk kunskap kan stjalpa regeringar. Visserligen bara kontrafak-
tiskt och resonemangsvis, men dock. Kunskap &r viktig, inte minst for
véljare och for demokratin. Kunskapsfaktorn maste tas pa storre allvar
i framtida valjarstudier.



Kapitel 10
Egenintresse

en moderna upptagenheten med individen och egenintresset starta-

de idéhistoriskt med Thomas Hobbes och boken Leviathan
(1651). Hobbes deducering fran egenintresset till allas krig mot alla be-
héver inte godtas, men den upprorde manga filosofer i hans samtid som
sdg fokuseringen p& egenintresset som ett hot mot traditionella varden
som é&ra, heder, trohet och samhéllsanda (Sabine 1961, Mansbridge
1990).

Hobbes idéer kom dock att leva vidare och utvecklas av senare tanka-
re som John Locke, Adam Smith och utilitaristerna. Egenintresset som
individens viktigaste drivkraft, ofta tolkat som materiellt egenintresse,
blev grundbulten i liberal filosofi och senare ocksa i neoklassisk ekono-
misk teori. | sentida forskning har Hobbes arv framst vardats och
byggts ut av Public Choice-skolan, som ser manniskors personliga inci-
tament och rationellt beslutsfattande som grundstenarna i all samhalls-
analys. Uttryckt stringent pa engelska kan Public Choice-teorin formul-
eras sa har: ”The basic behavioral postulate of public choice, as for
economics, is that man is an egoistic, rational, utility maximizer.”
(Mueller 1979: 1). Citatet pekar pd den neoklassiska teorins tre psyko-
logiska antaganden. FOr det forsta rationalitetstanken, att beslutsfattan-
de bygger pa rationella kalkyler utifran tillganglig information. For det
andra idén om materialistisk hedonism, det vill sdga att en slags skala
frdn njutning till smarta kan forklara ménskligt beteende och, for det
tredje, det Kklassiska egoismpostulatet att fordelar eller nackdelar for en
sjalv vager tyngre i olika valsituationer an konsekvenser fér andra
(Sears & Funk 1991: 3).

De amerikanska socialpsykologerna David Sears och Carolyn Funk
har gjort en mycket omfattande genomgang av forskningen kring egen-
intressets betydelse for social och politisk asiktshildning. De har dess-
utom genomfort egna empiriska prévningar. Bland annat har de under-
sokt i vad man olika samhaélleliga gruppers attityder speglar deras mer
eller mindre uppenbara egenintresse. Resultaten &r mycket entydiga.
Sears och Funk fastslar: ”The conclusion is quite clear: self-interest
ordinarily does not have much effect upon the ordinary citizen’s socio-
political attitudes.” (1991: 76). Fyra forklaringar till varfér egenintres-
set har en begransad betydelse framfors. (i) konkreta effekter av policy
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beslut ar oftast pa kort sikt begransade for olika individer. Med andra
ord: det galler inte s& mycket. (ii) individer placerar séllan ansvaret hos
politiken om de personligen drabbas eller gynnas av ett beslut. Mer
nara och individkopplade ansvarsplaceringar ar vanligare. (iii) manni-
skors personliga erfarenhetsvarld ar kognitivt mycket svagt kopplad till
politikens sprak och abstraktionsnivd. Manniskor har svart att hitta ratt
i politikens varld. (iv) manniskor har normativt socialiserats att ta han-
syn till allm&nandan och tona ned sitt kortsiktiga egenintresse.

Sears och Funks slutsats ar tufft formulerad. Men de ar nyanserade
nog att redovisa ett antal tydliga fall dar egenintresset spelar en pataglig
roll. Fem amerikanska exempel redovisas — skattebetalare och skatte-
sankningskampanjer, Reaganrevolutionen och politiseringen av egen-
intresset, offentligtanstallda som férsvarar sina jobb, bussning av skol-
elever och rokare som bekampar olika forbud (s 49ff). Nar mycket star
pa spel och manniskor kanner sig personligen fysiskt eller ekonomiskt
hotade marks egenintresset som tydligast (Campbell 2002). Vi kan lag-
ga till ett sjatte exempel som ocksé Sears och Funk diskuterar. Det som
pé engelska kallas Nimby-fenomenet (Not in my back yard). Vi manni-
skor har en tendens att inte vilja ha otrevliga eller potentiellt skadliga
verksamheter forlagda néra oss sjalva. Soptippar, ké&rnavfallsanlagg-
ningar, vindkraftverk, hoégspanningsledningar och mobiltelefonmaster
vill fa av oss ha pa den egna bakgarden (Hedberg 2003). Egenintresset
klockar in. Vi ser helst att otrevligheterna placeras pa andras bakgar-
dar.

Vad sager véljarna sjalva? Hur egoistisk tror man att ménniskor &ar?
Och hur egoistiska tycker folk att de sjalva ar? | Valundersékningen
1994 stallde vi just dessa fragor. Svarspersonerna fick pa en skala mel-
lan O (osjalviska) och 10 (sjalviska) placera in forst var de uppfattade
att manniskor i allmanhet befann sig och sedan den egna positionen
(Gilljam 1995:116).

En klar majoritet uppfattade att manniskor i allménhet tenderade att
vara sjalviska; 63 procent placerade manniskor i allmanhet pa skalste-
gen 6 — 10, dar 10 ar mest sjalvisk. Endast 11 procent lutade at andra
hallet och placerade méansklighetens sjalviskhet pa de osjalviska skalste-
gen 0 - 4.

Nar véljarna skarskadade sig sjalva fann de dock att inte lika mycket
sjalviskhet. Endast 38 procent placerade sig sjalva pa de sjalviska skal-
stegen 6 — 10. Nastan lika méanga (30 procent) uppfattade sig sjalva som
i huvudsak osjalviska (skalstegen 0-4).
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Partipolitiskt ar det inga stor skillnader i egoismbedémningen mellan
de olika partiernas valjare. Men nagot séger det kanske &nda att det var
moderaternas sympatisérer som uppfattade sig sjalva som mest sjalviska
medan vénsterpartiets sympatisorer sag sig sjalva som minst sjalviska.
Fast, & andra sidan. Det innebar samtidigt att v-sympatisorer var de
som uppfattade den storsta skillnaden mellan den egna och andras sjal-
viskhet, medan m-sympatisdrerna uppfattade den minsta skillnaden.*
Sjalvgoda vénsterpartister mot realistiska moderater?

I det foljande skall vi med andra metoder studera egenintressets roll
bland svenska véljare. Vi kommer att géra det pa tva satt. Forst genom
att analysera sambandet mellan ekonomi och politik néar véljarna ros-
tar. Fokus kommer hér att vara pa graden av planboksrostning. | vilken
utstrackning tar valjare hansyn till fordndringar i den egna ekonomin
nar de valjer parti. Bestraffar véljare sittande regering nar den egna
planboken blir magrare? Déarefter inriktar vi analysen pa ett antal speci-
ellt avgransade socioekonomiska grupper — t ex pensionarer, smabarns-
familjer, hoginkomsttagare, langtidssjukskrivna, arbetslésa — och pro-
var i vad man deras politiska agenda, asikter och partival avspeglar
nagon form av rimlig tolkning av den egna gruppens egenintresse. Av-
gransningar och tolkningar ar vanskliga att géra men inte omgéjliga.

Homo economicus

Egenintressets stora allt dverskuggande betydelse & ekonomernas favo-
ritteori. Homo economicus — den ekonomiska ménniskan — handlar all-
tid sd att den egna nyttan maximeras. Oversatt till politik och val bety-
der det att véljare rostar pd det parti eller kandidat som bast gynnar
deras ekonomiska intressen. Egoistiska dvervaganden av ekonomiskt-
materiellt slag styr valjarnas handlande pé& valdagen (Jordahl 2002,
Jonung 2004). Teorin & mycket krass men egentligen inte sarskilt kon-
troversiell. Ideologiska rotter finns i bdde marxism och liberalism. Poli-
tiker av alla schatteringar utgar ifran att ’planboksfragor™ ar centrala
for de flesta valjare. Att sittande regeringar tappar véljarstdd under
daliga ekonomiska tider ar bra nara ett axiom i den politiska debatten.
Modern forskning pavisar dock att den kausala faktorn bakom eventu-
ella samband mellan réstning och ekonomi inte behdver vara kortsiktigt
egenintresse. Valjare belonar eller bestraffar inte nédvandigtvis sittande

! Medeltalen for partiernas sympatisorer pa de bada egoismskalorna 1994 var: v manni-
skor i allménhet 6,6, sig sjélv 4,6, ; s 6,1, 5,1; mp 6,8, 5,1; ¢ 6,5, 5,2; fp 6,2, 5,1; kd 6,9,
5,2; m 6,6, 5,7. Ju higre vérde desto mer sjélvisk pa skalan mellan O — 10. Resultaten
kommer fran forvalsstudien i 1994 ars valundersokning.
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regeringar efter hur den egna planboken forandras. Ett annat val si
viktigt rostningskriterium ar hur véljare beddmer att regeringar skoter
landets ekonomi (Bengtsson 2002).

For nagra ar sedan sammanfattades forskningslaget i nagra f& punkter
av Michael Lewis-Beck och Martin Paldam (2000). De pekade bland
annat pa foljande resultat. Ekonomiska makroférandringar forklarar
cirka en tredjedel av véljarnas rostférandringar mellan valen. Manni-
skor tenderar att ha en kort tidshorisont (d.v.s att vara myopiska). Val-
jare paverkas mer av vad som hant i ekonomin an av vad som bedéms
kommer att handa, retrospektiva bakéatblickande bedémningar ar med
andra ord viktigare an prospektiva framatblickande. Ekonomiskt ros-
tande utifrdn nationella hansynstaganden &r vanligare an egoinspirerad
planboksrostning, eller uttryckt pa den aktuella jargongen — sociotro-
pisk rostning spelar en storre roll &n egotropisk. Valjare har en tendens
att bestraffa mer &n beléna. Det resulterar bland annat i att regeringar
oftast forlorar mer roster i daliga tider an de vinner roster i goda tider.
Ekonomisk réstning har en klar negativ bias.

Sammanfattningsvis konstateras att mycket av forskningen kring eko-
nomiskt-politiska modeller lider av ett stabilitetsproblem. Resultaten
varierar lite val mycket mellan olika lander och Over tid inom samma
lander. Vi behover darfér veta mer om under vilka omstandigheter sam-
banden upptréader.

For svensk del skall vi detta sammanhang analysera tva av dessa
punkter pd mikronivad — dels vilken roll retrospektiva respektive pro-
spektiva ekonomibeddmningar spelar nér véaljarna gor sitt partival, dels
vilken betydelse nationella kontra egocentrerade ekonomidvervéganden
har for réstningen. Den senare fragan dr mest central for var egoism-
jakt. Tidigare svensk forskning har endast funnit svaga ekonomiskt-
politiska samband. Resultaten pekar pa att retrospektiva bedomningar
ar viktigare an prospektiva och att sociotropiskt rostande betyder mer
an egotropiskt. Men fullt s& svaga ar inte sambanden att ekonomen
Johan Lybecks gamla besvikelse dr helt sann. S& har sa Johan Lybeck i
Ekonomisk debatt 1983: Slutsatserna fran denna studie maste vara
sorgliga for den som tror pa ett systematiskt samspel mellan ekono-
miska och politiska faktorer. FOr det forsta verkar det som om véljarnas
beteende endast i ringa grad paverkas av hur ekonomin ser ut...” Fra-
gan ar hur sambanden sag ut i valet 2002?

Vi boérjar med de retrospektiva ekonomibedémningarna. Resultaten i
tabell 10.1 visar hur valjarna har bedémt den egna ekonomins férand-
ring liksom den svenska ekonomins sedan borjan pa 1980-talet. Nagra
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storre svarigheter att gora bedémningarna kan inte sparas. | de allra
flesta fall har dver 90 procent av svarspersonerna gjort en bedémning.
Och utfallen ar hogst rimliga, atminstone om man tanker pa utveckling-
en av sysselsattning och tillvaxt. Betyget &r mest negativt 1991 och
1994, mest positivt 1988 och 1998 och mer blandat 1985 och 2002.

Tabell 10.1 Svenska folkets retrospektiva bedémningar av hur den
egna ekonomin och Sveriges ekonomi utvecklats (procent)

Den egna ekonomin Sveriges ekonomi

-82 -85 -88 -91 -94 -98 -02 [-85 -88 -91 -94 -98 -02
forbattrats 21 31 36 38 22 29 30|25 59 5 4 49 21
ungefér densamma 40 41 40 37 40 54 47 | 28 21 14 7 34 36
forsamrats 38 27 22 25 37 16 22|39 12 75 86 11 32
vet inte 1 1 2 0 1 1 1 8 8 6 3 6 11
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
antal intervjuade 2715 2681 2533 2473 2296 877 1048(2678 2532 2475 2296 877 1048

Kommentar: Intervjufrdgan om den svenska ekonomin stalldes inte 1982. Bedémningarna gallde de
tva tre senaste aren i valundersokningarna 1982-94. | 1998 och 2002 &rs valundersokningar (forval)
géllde frigan de senaste 12 manaderna.

Bedbmningarna av den egna ekonomins forandring varierar inte lika
mycket Over tid som utvarderingarna av Sveriges ekonomi. Ofta véger
det ratt jamnt mellan andelen personer som tycker den egna ekonomin
har forbattrats respektive forsamrats. Forsamringsbeddmningar 6ver-
vager dock endast vid tvd val — 1982 och 1994 - vid bada tillfallena
efter borgerliga regeringsperioder. Vid 6vriga fem val, inklusive valet
2002, ar positiva bedomningar av den egna ekonomins utveckling nagot
vanligare an negativa. Mest positiva till den egna planbokens férand-
ring har valjarna varit 1991 och 1988.

Fragan ar nu vilka samband vi kan finna mellan dessa mer eller mind-
re subjektiva valjaromddmen och roststodet for olika partier, speciellt
stodet for regeringspartier. En snabb titt pd monstren visar att samban-
det knappast ar sarskilt imponerande. | vissa fall gar resultaten at for-
vantat hall enligt den ekonomiska teorin, t ex 1991 och 1994 nar reger-
ingen Carlsson (s) och regeringen Bildt (borg) bada forlorade stort nar
véljarna beddmde att Sveriges ekonomi gick utfér. | valet 1985 férlo-
rade ocksé Palme (s) roster nar en overvikt bland valjarna tyckte att den
svenska ekonomin utvecklades negativt. Palme forlorade dock inte sé
mycket roststod att han ocks& forlorade regeringsmakten.” Andra fall

? Socialdemokraterna tappade endast 0,9 procentenheter i valet 1985 och beholl reger-
ingsmakten med stod av vpk.
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stdmmer samre, exempelvis 1988 och 1998 nar Carlsson (s) respektive
Persson (s) tappade réster trots att en klar véljarévervikt bedémde att
den svenska ekonomin férbattrats. Valet 2002 passar heller inte in i den
ekonomiska teorins ménster. Regeringen Persson (s) vann roststod trots
att en overvikt bland véljarna gjorde en negativ beddmning av den sven-
ska ekonomins utveckling. Alltsd — tre val dar den ekonomiska teorin
stdmmer, och tre dar den inte stimmer.

Utfallet ar lika chansartat for planboksteorin. | tre fall av sju stammer
den, men i Ovriga fyra fall stimmer den inte. | valen 1982 och 1994
tyckte valjardvervikter att den egna ekonomin férsdmrats och bestraffa-
de foljdriktigt regeringen Falldin (c/fp) och regeringen Bildt (borg) med
forluster av roststod. | valet 2002 bedémde en Overvikt av véljarna att
de fatt det ekonomiskt battre och belonade darfor tacksamt Persson (s)
med fler roster. Men i valen 1985, 1988, 1991 och 1998 passar inte
planbokssanningen. | samtliga fall bedomer en Gvervikt av valjarna att
de personligen fatt det ekonomiskt béttre men trots det far regeringarna
Palme (s), Carlsson (s) och Persson (s) vidkannas rostforluster.

Det ar uppenbart att planboksteorin, liksom teorin om nationella
ekonomiska bedémningar, har ett minst sagt svagt stod nar vi pa detta
satt provar dem val for val pa aggregerad niva. Undantagen &r vanligare
an de passande fallen.

Resultaten ser nagot battre ut for bada teorierna nar vi ser pa sam-
banden pé individniva. Valjarnas bedomningar av hur svensk ekonomi
har utvecklats respektive kommer att utvecklas har vissa samband med
valet av parti. Eta-vardet for kopplingen mellan de retrospektiva be-
démningarna av den svenska ekonomin och partivalet har i genomsnitt
varit .23 under perioden 1985-2002 med ett toppvarde pa .37 1985 och
en botten pa .18 1994; i valet 2002 var eta .19. De prospektiva fram-
tidsbedomningarna ar nagot svagare kopplade till rostningen. | de se-
naste valen har eta varit .09 1994 respektive .14 1998 och 2002. Néar
det galler den nationella ekonomin ar alltsa tillbakablickande sanktions-
réstning nagot vanligare an framatskadande mandatréstning (Holmberg
2000, Petersson m fl 2002).

Bedomningarna av om den egna planboken blivit eller kommer att bli
tjockare eller magrare &r inte lika starkt kopplade till valet av parti. Det
genomsnittliga eta for sambandet mellan partivalet och de retrospektiva
beddmningarna av den personliga ekonomins utveckling 1982-2002 ar
.12, inte ett nollsamband, men inte 1&ngt darifran.> De prospektiva for-

® Hogsta vardet ar .18 1982, lagsta vardet .07 1998. Eta-vardet 2002 &r .15. Se Holm-
berg 2000:142.
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hoppningarna om den egna ekonomin &r lika svagt relaterade till parti-
valet. Eta-vardet &r .14 1998 och .07 2002.

Resultaten sammanfaller val med vad vi vet fran tidigare. Retrospekti-
va ekonomibeddomningar ar nagot starkare kopplade till valjares parti-
val &n prospektiva bedémningar. Och véarderingar av den nationella
ekonomins utveckling har ett starkare samband med rdstningen an be-
démningen av den egna planbokens utveckling. Egenintresset matt pa
detta satt slar inte igenom sarskilt starkt i valjarnas rostningsbeteende.

Om vi skall kunna uppdaga mer péatagliga samband mellan ekonomi
och politik maste mer politik foras in i ekvationen. Rena ekonomiska
bedomningar racker inte. En placering av ansvar maste laggas till de
ekonomiska bedémningarna for att ndgot skall handa. En sittande rege-
ring som uppfattas som oskyldig till en ekonomisk nedgéng bestraffas
inte av valjarna. Det ar endast skuldbelagda regeringar som véljarna ut-
kraver ansvar av (Holmberg 1984, Gilljam & Holmberg 1993, Holm-
berg 2000, Kumlin 2002).

Och det har vet partierna om. Det ar darfor kampen ar hard i alla
valrorelser om att ta at sig dran for goda tider och skylla pd motstan-
darna for daliga tider. Framgang har ménga barnmorskor. Fiaskot ar
foraldralost. | valundersékningarna 1982 och 1991 fragade vi explicit
om orsakerna till att Sveriges ekonomi hade blivit samre. Véaljare som
tillskrev respektive regering en skuld i sammanhanget rostade sallan pa
nagot regeringsparti och hade en klar tendens att byta bort fran rege-
ringssidan i valen. Intervjufrdgan har inte funnits med i nagra andra val-
undersokningar. Dock har vi sedan 1982 haft med en bedémningsfraga
om partiernas ekonomiska politik dar svarspersonerna helt 6ppet har
fatt ange vilka partier de tycker har en bra respektive dalig politik i
»fragor som ror Sveriges ekonomi” (jfr kapitel 5).

Valjarnas varderingar av partiernas ekonomiska politik visar sig var
starkt kopplade till valet av parti. Sambandet mellan bedomningen av
socialdemokraternas ekonomiska politik och rdstningen ar .49 1998
och .43 2002. Konkret betyder det att véljare som 2002 tyckte att soci-
aldemokraternas ekonomiska politik var dalig mycket sallan rostade pa
partiet — endast 8 procent gjorde det — medan en majoritet av dem som
ansag att s-partiets ekonomiska politik var bra ocksa rostade pa social-
demokraterna (59 procent). Det &ar helt klart mycket battre for ett parti
att fa ett positivt betyg pa sin ekonomiska politik &n ett negativt. Hur
det genom aren har gatt for socialdemokraterna och moderaterna i det-
ta spel framgéar av figur 10.1. Siffrorna visar andelen svarspersoner som



234 Egenintresse

véarderat socialdemokraternas respektive moderaternas ekonomiska
politik som bra eller délig.

Resultaten demonstrerar en av huvudorsakerna till att socialdemokra-
terna ofta innehar regeringsmakten i Sverige och varfér socialdemokra-
terna ar ett mycket stérre parti &n moderaterna. Svaret ar enkelt. Som
Bill Clintons kampanjchef James Carville sa: It’s the economy, stupid.”
I den mycket centrala fragan om vem som har bast politik for landets
ekonomi kommer socialdemokraterna oftast klart bast ut av partierna.
Endast vid ett val har moderaternas ekonomiska politik fatt ett battre
betyg &n socialdemokraternas. Det var 1991. | alla andra val har ande-
len véljare som bedtmt att socialdemokraterna har en bra ekonomisk
politik varit storre &n motsvarande andel for ndgot annat parti, in-
klusive moderaterna.’ | valet 2002 bedémde hela 41 procent av valjar-
kéren socialdemokraternas ekonomiska politik som bra mot endast 10
procent som tyckte den var dalig. Moderaternas motsvarande resultat
var klart samre; fler valjare tyckte moderaterna hade en dalig ekono-
misk politik (24 procent) &n som tyckte partiet hade en bra ekonomisk
politik (22 procent).

Figur 10.1 Beddmning av socialdemokraternas och moderaternas
ekonomiska politik 1982 — 2002 (procent)

procent socialdemokratemas procent moderaternas
0. ekonomiska politik ekonomiska politik
2 w A 50
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~ A\ w2 N - dali
{27 25 X 26 alig
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204 20] &~ 11/
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104 16 16 dalig 10 17
13 13
11 10 10
0 & 0
1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002
balans +11 +17 +35 +4 +19 +25 +31 +4 +1 +1 +23 +6 +7 -2

Kommentar: Resultaten bygger pa en éppen intervjufrdga dar svarspersonerna fick ange vilket eller
vilka partier som har en bra respektive dalig politik nar det géller svensk ekaomi.

Att bedémningarna av partiernas ekonomiska politik ar viktig pé val-
dagen kan illustreras genom att detaljstudera partibytena. Analyser med

“ Ovriga partiers ekonomiska politik bedéms mera séllan som positiv av véljarna, men
daremot relativt ofta som negativ. Resultaten for évriga partier var som foljer 2002: v bra
7 procent, dalig 21 procent; mp bra 3, dalig 17; c bra 8, dalig 4, fp bra 14, dalig 4, kd bra
7, dalig 5.
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ekonomiskt-politiska modeller visar att véljare som gor negativa be-
démningar har en storre tendens att bestraffa vid valurnorna én véljare
som gor en positiv beddmning har en tendens att beléna. Det faktum att
relativt f& véljare varderar socialdemokraternas ekonomiska politik
negativt ar en viktig tillgang for partiet. Bland socialdemokratiska vélja-
re fran 1998 som fyra ar senare bedémde partiets ekonomiska politik
negativt var flykttendensen stor, halften lamnade socialdemokraterna
2002 och rostade pa andra partier. Som tur var for socialdemokraterna
var det mycket fa gamla s-véljare som gjorde en sddan negativ bedém-
ning av partiets ekonomiska politik, endast 2 procent gjorde det. De
allra flesta socialdemokratiska valjare fran 1998 var positiva till partiets
ekonomiska politik 2002 och fortsatte att stodja partiet. Sextiofem pro-
cent var uttalat positiva 2002 och av dem rostade 89 procent pa social-
demokraterna.

Det rader ingen tvekan om att véljarnas bedémningar av partiernas
ekonomiska politik, och speciellt regeringspartiets, ar en av de viktigas-
te forklaringarna till réstningen. Samma frageteknik som vi anvéande for
att méata svarspersonernas bedémning av partiernas ekonomiska politik
utnyttjade vi ocksé for att studera valjarnas bedémningar av partiernas
politik inom ytterligare ett tiotal omraden. Kopplingen mellan valjarnas
rostande och beddmningen av socialdemokraternas politik &r speciellt
pétaglig i tunga ekonomiska fragor. Skatter och ekonomi toppar listan
over de omraden som betyder mest bade 1998 och 2002. P4 tredje plats
kommer sysselsattning 1998 och social trygghet 2002. Eta-vardena for
sambanden mellan policybedomningarna och partivalet haller sig i des-
sa fall mellan .53 och .38, alltsd mycket respektabla nivaer.

Johan Lybeck oroade sig i onddan. Ekonomi ar inte marginaliserat i
valsammanhang. Tvartom, nationell ekonomisk politik och valjarnas
beddmningar av hur de olika partierna skoter sig ar en av de viktigaste
faktorerna bakom rdstningen. | valet 2002 var ekonomin en klar plus-
faktor for socialdemokraterna. Valjarna gillade vad de sag och gav rege-
ringspartiet ett okat stod.

Men det fortjanar att betonas att vi talar om ekonomisk politik, inte
om valjarnas egna planbocker. Och det ar de senare som &r mest rele-
vanta for var analys av egenintressets roll i réstningssammanhang. Ty-
varr, kan man sdga, har vi inte tillgang till ndgon intervjufrdga dar man
frdgat om manniskor explicit ger regeringen eller olika partier skulden
eller &ran for att den egna ekonomin forsamrats eller forbattrats. Vi vet
alltsa inte i vad man manniskor tillskriver regeringen och politiken ett
konkret ansvar for den egna ekonomin och om ett sddant eventuellt
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ansvarsplacerande skulle leda till patagliga rostningskonsekvenser. Det
troliga ar dock att vi i analogi med resultaten for den nationella eko-
nomin skulle fa klart forhojda effekter om manniskor explicit kopplade
utvecklingen av sin privata ekonomi till partiernas och regeringens age-
rande. Men nér det galler bedémningarna av hur den egna ekonomin
utvecklas har vi alltsé inte matt i vad man manniskor explicit kopplar
det till partipolitiken.

Vad vi daremot har tillgang till och kan analysera &r hur skilda socio-
ekonomiska grupper med olika materiella egenintressen artikulerar sig i
politiken och hur de rostar. | vilken utstrackning kan vi upptécka ten-
denser till att man i réstningen forsoker gynna sitt eget kortsiktiga egen-
intresse? Exempel pa grupper som vi har valt att inkludera i analysen ar
smabarnsforaldrar, offentligtanstéllda, arbetslosa, sjukskrivna, villadga-
re, alderspensionarer, jordbrukare, foretagare, hoginkomsttagare och
studerande.

Agenda

Jakten p& empiriska belagg for egenintressets genomslag bland svenska
véaljare sker fortsattningsvis i tre steg. Vi analyserar sambanden mellan
grupptillndrighet och, i tur och ordning, i) vilka fragor valjarna betrak-
tar som viktiga for partivalet, ii) vilka politiska asikter valjarna ger utt-
ryck for och iii) vilka partier de valde att rosta pa i 2002 ars val.

Var forsta fragestalining géller om vi det finns ndgon egenintresse-
bakgrund till véljarnas egna skal till partivalet 2002. Véljarna kan ka-
raktariseras som egenintresserade i samma utstrackning som de later
egenintresserelaterade sakfragor vaga sarskilt tungt i rostningsbeslutet.

Vad som ar egenintresserelaterade skal for réstning ar forstas olika
for olika grupper. Har ar vi tvungna att sticka ut hakan och avgéra fran
fall till fall vad vi betraktar som egenintresserelaterade skal till réstning.
I de flesta fall ror det sig dock om helt okontroversiella kategoriseringar
av de Oppna svar vi fatt fran véljarna om varfor de rostade som de
gjorde 2002. Vi undersoker foljaktligen om smabarnsforaldrar oftare an
andra véaljare motiverar sitt rostande med hanvisningar till barnomsorg;
om pensionérer oftare &n andra motiverar partivalet med pensioner och
aldrevard; om smaforetagare oftare &n andra motiverar partivalet med
omsorg om foretagens villkor, och sa vidare. Resultaten fran analyserna
av de fjorton utvalda grupperna presenteras i tabell 10.2.
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Tabell 10.2  Andel som namner egenintresserelaterade skal for rost-
ning bland personer som tillhér respektive inte tillhor
gruppen, 2002 (procent)

Tillhor
inte Tillhér

gruppen gruppen Skillnad
Smabarnsforaldrar (<7 &r) 11 41 +30
Smaéféretagare 12 32 +20
Jordbrukare 2 20 +18
Utomeuropeiskt fodd 9 27 +18
Alderspensionar 2 18 +16
Arbetslds 6 19 +13
Fortidspensionar 8 18 +10
Hoginkomsttagare (15% med hoégst inkomst) 12 19 +7
Skolbarnsféraldrar (>7 &r) 28 33 +5 ej sign.
Sjukskriven (mer &n 1 vecka/ar) 32 37 +5 ej sign.
Kvinna 1 5 +4
Villadgare 2 4 +2
Studerande 31 33 +2 ej sign.
Offentliganstalld 0 0 +0 ej sign.

Kommentar: Egenintresserelaterade skal for rostning har definierats enligt féljande: Smévarnsforald-
rar (t.ex familjepolitik, barnomsorg, vardnadsbidrag, maxtaxa, pappaledighet, foraldraforsakring),
sméforetagare (t.ex. skatter, arbetsgivaravgifter, formégenhetsskatt, aktieskatt, foretagens villkor),
jordbrukare (t.ex. decentralisering, jordbrukspolitik, skogsbruk, regionalpolitik, avfolkning, smékalig-
het, livsmedels subventioner, matpriser), &lderspensionarer (t.ex. pensioner, ATP, pensionssystem),
arbetslosa (t.ex. sysselsattning, aretsloshet, a-kassa), fortidspensionar (t.ex. social trygghet, sccia-
la bidrag, fordelningspolitik, handikappfragor), hoginkomsttagare (t.ex. skatter, marginalskatt, punkt-
skatter, aktieskatter, formdgenhetsskatt, fastighetsskatt), skolbarnsforéldrar (t.ex. barnfamiljernas
ekonomi, sextimmars arbetsdag, mer disciplin i skdan, betygen, utbildningspolitik, grundskola, gym-
nasieskola), sjukskrivna (t.ex. social trygghet, sociala bidrag, férdelningspolitik, sjukvard, sjukfor-
sékring, vardcentral), kvinna (jamstalldhetsfragor, kvotering, konsdiskriminering), villadgare (t.ex.
fastighetsskatt, rantenivaer, villadgarnas ekonomi), studerande (t.ex. gymnasieskolan, hégskolan,
utbildningspolitik, forskning, fritid, idrott, ungdomens problem, bostadspolitik, bostadsbrist, ungdoms-
arbetsloshet), offentligtanstéllda (nedskérningar i offentlig service, offentlig sektor) och utomeuro-
peiskt fodda (invandringspolitik, flyktingfragor, rasism, framlingsfientlighet, integration). Antal svars-
personer i analyserna varierar mellan 1 500 och 1 900.

Svenska valjare véljer i viss utstrackning att lata sociala erfarenheter
forknippade med den egna samhallsgruppen skina igenom nar de moti-
verar partivalet. 1 10 av 14 fall kan vi konstatera signifikanta effekter av
grupptillnérighet pa bendgenheten att ndmna gruppintresserelaterade
skal for partivalet. De flesta effekter ar ratt blygsamma, men i nagra fall
stora. Smabarnsforaldrar uppger t.ex. oftare &n andra véljare familje-
politiska skal till rostning (+30), smaféretagare uppger oftare an andra
rostningsskal som handlar om féretagarvillkor, arbetsgivaravgifter och
formogenhetsskatter (+20) och jordbrukare oftare &n andra réstnings-
skal som har att gora med jordbrukspolitik och decentralisering (+18
procentenheter). Vissa egenintresseeffekter pa uppgivna rostningsskal
kan i den har analysen sparas aven for utomeuropeiskt fodda, alders-
pensionarer, arbetsldsa och fortidspensionarer (+18,+16, +13 respektive



238 Egenintresse

+10 procentenheter). Men for 6vriga grupper ar skillnaderna mycket
sma.

Preferenser

Var andra fragestallning ar hur starka sambanden ar mellan grupptill-
horighet och politiska preferenser. Med hjdlp av valundersdkningen
2002 har vi genomfort en explorativ analys av kopplingen mellan fyr-
tiofyra sakfrageasikter och grupptillhdrighet (se tabell 10.3). Har blir
det omedelbart vanskligare att satta ned foten nar det galler att objek-
tivt identifiera vilka slags politiska forslag som personer fran olika
grupper borde uppskatta givet sitt kortsiktiga egenintresse.

Sambanden mellan grupptillhorighet och sakfrageasikter &r i de flesta
fall mycket svaga. F& grupper skiljer sig asiktsmassigt sarskilt mycket
fran ovriga valjare. De grupper som skiljer ut sig mest ar hoginkomstta-
gare och jordbrukare med vardera fallet i genomsnitt 11 procentenhe-
ter mer positiva eller negativa attityder an jamforelsegrupperna. Mot-
svarande resultat for de grupper som uppvisar minst asiktsskillnader ar
4 procentenheter (skolbarns- och smabarnsforaldrar).

Utrymmet for egenintresseinfluerade &sikter &r med andra ord be-
gransat givet de generellt sett sma asiktsskillnaderna mellan vara test-
grupper. Men om vi fokuserar analysen till sakfrdgor som for varje
grupp enligt egenintressehypotesen bor uppvisa klarare asiktsskillnader
blir bilden ndgot annorlunda. D& framtrader egenintresset nagot tydli-
gare bakom attityderna.

Nagra exempel. Smabarnsforaldrar skiljer sig mest fran 6vriga valjare
i sitt stod for att bevara maxtaxan (+19 procentenheter). Villadgare &r
mindre angelagna att behéalla fastighetsskatten (-9 procentenheter), men
det finns flera andra sakfragor dar villadgarna skiljer sig mer &sikts-
maéssigt fran andra valjare. Hoginkomsttagare ar mer positiva till sankta
skatter (+10) an jamforelsegruppen, men i manga andra sakfragor ar
asiktsskillnaderna storre. Smaforetagarna uppvisar storst asiktsskillna-
der vis-a-vis 6vriga véljare nar det galler sextimmarsdagen, som inte &r
ett populart forslag bland foretagare (-25). Kvinnor skiljer sig asikts-
maéssigt mest frdn méan néar det géller fragan om ett porrforbud (+29).
Utomeuropeiska invandrare ar klart mer positiva till ett mangkulturellt
samhélle (+32) an ovriga véljare. Offentligt anstallda uppvisar bland de
storsta asiktsskillnaderna fradn andra valjare i frdgan om den offentliga
sektorns storlek (-13) och skattesdnkningar (-13). Offentligt anstallda ar
mindre intresserade an Ovriga av att minska den offentliga sektorn eller
av att sanka skatterna.
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Tabell 10.3 Sambandet mellan grupptillhdrighet och olika sakfrage-
asikter (procentdifferenser)
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Sakfraga
Minska den offentliga sektorn 15 +3 +3 -8 -3 +15 +20 -5 -11 -13 +20 -12 +6
Minska forsvarsutgifterna 2 3 -3 8 +1 +13 +3 -10 +1 9 -1 +8 9 +5
Minska de sociala bidragen 9 -2 +6 +4 8 11 +8 +7 6 5 -7 +16 6 -8
Sanka skatterna +8 +1 +4 +2 10 4 +10 9 -1 -10 -13 +9 6 -1
Behalla fastighetsskatten 6 2 9 +1 +1 +1 4 +1 +3 0 +5 5 -2 +19
Privatisera statliga foretag +3 -6 +4 4 7 0 +12 +8 3 7 -10 +14 6 -2
Minska inkomstskillnaderna i samhéllet 1 1 -2 +4 +8 -1 15 -10 +9 +8 +9 -2 +5 +6
Bedriva mer av sjukvérden i privat regi +6 5 +2 -1 -6 -1+10 +3 7 9 -4 +13 +1 +4
Minska finansmarknadens infl. dver politiken 6 +2 1 0 -2 -1 412 48 0 +7 0 2 -
Behadlla maxtaxan i barnomsorgen +19 2 2 0 +2 +4 6 17 +8 +1 -1 +1 -6 +23
Satsa mer pé friskolor +3 6 0 -3 6 +2 +5 -1 0 5 7 +10 +3 +16
Infora betyg i skolan tidigare &n idag +7 -5 411 +31 +15 35 +13 +20 -17 -1 -5 +14 -4 -12
Oka det elonomiska stodet till glesbygden 3 6 +2 411 +8 3 20 +15 +8 +7 +6 0 +3 13
Infora sex timmars arbetsdag 747 -7 <19 48 46 22 -22 +14 +13 +13 25 +19 -18
Forbjuda alla former av pornografi 6 +1 49 +23 +7 9 -16 +17 -9 +4 +15 -6 429 +4
Begransa ratten till fri abort 0 0 +3+12 +7 -10 -7 +18 +4 +5 0 5 +4 +12
Tilldta homosexuella par att adoptera barn -1 -4 -16 -16 -12 432 5 20 +10 -1 +5 -11 +16 +8
Inféra hardare fangelsestraff +#11 -1 +3 +4 2 -8 -16 +2 +6 +5 -8 +8 +3 49
Starka djurens ratt 15 5 46 +7 +3 -19 -2 412 +5 +2 +3 +8 +13
Sverige bor pa lang sikt avveckla karnkraften 0 +1 -3 -3 +7 +15 -13 0 +6 -2 +12 -8 +13 +5
Stoppa privatbilismen i innerstaderna 4 0 -7 -1 +5 49 12 +5 45 0 +8 5 +2 0

Inféra spraktest for de som vill bli

svenska medborgare 8 -1 45 +12 -2 -15 +7 +3 -1 +2 -4 +10 -2 -23
Oka arbetskraftsinvandringen till Sverige 0 0 5 -9 +2 +6+12 9 -4 -6 +3 +1 +2 +11
Minska u-hjalpen 3 -3 +2 +13 +4 10 4 +9 +1 +5 -6 +13 -4 4
Ta emot farre flyktingar i Sverige 2 2 47 417 +2 17 8 +20 +4 +4 9 +7 -3 -14
Oka det ekonomiska stddet till invandrarna... 2 3 7 -1 +4+11 6 6 +2 0 +1 6 +2 420
Sverige bor verka for kad frihandel

i hela varlden 8 -1 41 +11 +7 +12 +15 8 -2 2 -3 +12 22 +1
Efterskanka tredje vérldens skulder 9 2 6 +2 0 +6 -2 13 2 0 +4 -1 -1 +12
Sverige bor uttrada ur EU +2 45 -1 3411 2 15 7 +11 +7 +8 -2 412 0
Sverige bor bli medlem i EMU 2 9 +1 + 3 -6+26 8 -9 -7 8 +5 -16 +1
Sverige bor bli medlem i NATO 8 6 -2+17 -4 -1 +6 +7 -4 5 6 0 10 5
Sv bér politiskt stédja USAs krig mot terrorismen  +1 -2 +7 +9 4 -14 +5 +8 3 4 -5 +11 -14 -19

Satsa pé ett samhélle med...

... marknadsekonomi 0 -9 49 +9 -9 -8 +18 +23 +2 7 -16 +20 -12 -14
... socialistiskt samhalle 2 +3 -8 7 +10 +11 -11 -17 +10 +5 +5 -11 +1 +21
... hdg produktivitet +2 5 41 +8 0 -8 +9 411 +1 -2 8 +2 6 +4
... miljovéanligt samhalle 7 -4 -8 +5 +2 +9 6 +8 2 +2 +9 5 +8 +6
.. avancerad teknik +1 9 +4 +6 0 -4 +30 5 7 -15 -13 +12 27 0
... kristna vérden S5 5 +5 +19 +1 -12 +10 +22 6 5 +4 +2 +1 -1
... lag och ordning -1 -9 45 417 +11 15 5 417 -11 +3 6 +13 -4 +3
... jamstalldhet mellan mén och kvinnor 3 3 4 1 +7 +8 3 5 5 +2 +2 -4 +6 +3
... svenska varden 2 -5 45 +25 +12 19 5421 5 +5 1 +9 7 5
.. starker familjens stallning +9 -1 48 +16 +10 -18 -6 +14 -1 +6 -1 +11 0 +7
... mangkulturellt samhalle 3 -3 15 <12 +2 +24 +6 -14 -6 -2 +11 -11 +8 +32
... internationalistiskt samhélle 9 -5 -11 -2 0 +18 +15 -17 -3 -8 +3 -4 -8 +25
Absolut snitt for 44 fragor 4 4 5 9 6 10 11 11 6 5 7 8 8 9

Kommentar: Bland samtliga svarspersoner jamfors de specificerade gruppernas sakfragedsikter
med asikterna hos personer som inte tillhor respektive grupp. Positiva procentdifferenser (+) visar att
respektive grupp, mer an jamforelsegruppen, tycker att det aktuella sakfrageforslaget ar mycket
eller ganska bra. Negativa procentdifferenser (-) visar tvartom att jamforelsegruppen mer an den
specificerade gruppen tycker att det aktuella sakfrageforslaget &r mycket eller ganska bra. For satsa
samhélle-fragorna med svarsskalor mellan 0 — 10 har svaren 7 — 10 definierats som ekvivalenta med
mycket eller ganska bra.
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Om vi pa detta satt urskiljer ett storre antal sakfrdgor som kan ségas
ha ett speciellt intresse for olika grupper, kan vi genomféra en mer sam-
lad prévning av egenintressehypotesen. Med en relativt generés defini-
tion av relevanta sakfragor far vi fram attiosju fall dar de specificerade
grupperna ur egenintressesynpunkt bor ha asikter som skiljer sig pa ett
givet satt frdn ovriga véljares uppfattningar. Alla exemplen ovan ingar
bland de utvalda attiosju testfallen.

Provningen utfaller s& att asiktsmonstren i de allra flesta fall stammer
med egenintressehypotesen (90 procent). De utvalda grupperna tenderar
att asiktsméassigt vara mer for eller mer emot olika forslag pa ett satt
som kan forstas utifrdn gruppernas egenintresse. Men, och det ar ett
viktigt men, storleken pa de aktuella &siktsskillnaderna ar genomsnitt-
ligt forhallandevis begréansad, 13 procentenheter. Resultaten gar alltsa-
oftast i hypotesens riktning, men sambanden &r relativt ofta féga impo-
nerande. Alla reservationer och vaga samband far dock inte skymma
huvudresultatet. Bakom maénniskors asikter i politiska sakfragor med
relevans for egenintresset aterfinns oftast avtryck av egenintresset; inte
alltid ett djupt avtryck, men nastan alltid ett avtryck.

Partival

Den tredje och sista fragestallningen i jakten pa egenintressets effekter
galler partivalet: Hur stort utrymme har véljarnas egenintresse nar det
galler valet av parti? | tabell 10.4 redovisas hur vara fjorton grupper
rostade 2002 och hur stora de procentuella avvikelserna var fran grup-
pen dvriga valjare i respektive fall.

Det visar sig att grupper som avviker relativt mycket frdn andra vélja-
re i sitt partival tenderar att vara samma grupper som ocksa asiktsmas-
sigt skiljer sig relativt mycket frdn 6vriga véljare — jordbrukare, utom-
europeiskt fodda, studerande och hdginkomsttagare. | tva av dessa fall
— jordbrukare och hoéginkomsttagare — talar vi om grupper som 3sikts-
maéssigt och rostmassigt star klart till hoger; och kan man havda har ett
egenintresse av att rosta borgerligt som de ocksé i bada fallen gor till
Overvagande delen. En annan grupp som ocksa uppvisar forhallandevis
klara avvikelser fran de flesta valjares rostningsmonster ar smaforetaga-
re. De tenderar klart mer &an andra att rosta moderat.

En tydlig koppling mellan materiellt egenintresse och partival kan vi
med andra ord iaktta for tre borgerligt rostande grupper — jordbrukare,
hoginkomsttagare och sméaforetagare. Starkast tendens att rosta pd s-
blocket har véljare med en utomeuropeisk bakgrund. Om det ligger
nagot tydligt egenintresse bakom kan diskuteras; det ar inte helt uppen-
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bart, men ténkbart. Egenintresserdstning till vanster bland klart "bi-
dragsberoende” grupper som arbetslosa, sjukskrivna eller fortidspen-
siondrer ar annars inte speciellt framtradande. De som har egenintresse-
rostar mer &n de som inte har.

Tabell 10.4 Samband mellan grupptillhdrighet och partival (procent,

procentdifferenser)

partival antal awvikelse fran dvriga Summerad
Grupp v s ¢ fp m ki mpovr sum pers s ¢ fr m kd mp 6vi awikelse
Jordbrukare 216 5 0 824 0 (100 38 124 +45 1€ 5+15 7 -1 60
Utomeuropeiskt fédda 3146 1 5 2 4 11 (100 82 +22 49 6 -12-14 5 +4 -1 38
Smaféretagare 318 €18 37 6 8 2100 125 €£-23 +2 +2+26 3 +1 +1 32
Héginkomsttagare 229 323 28 10 4 1100 393 €-12 4 4418 +1 4 0 28
Studerande 19 28 419 8 6 16 (100 170 +11-13 -3 +4 5 -3+10 -1 25
Alderspensionar 342 1C 12 13 14 2 4100 396 7 +3 +5 4 0 +6 -6 +3 17
Arbetslos 14 42 7 7 12 4 12 2100 91 +E +3 41 £ -1 5 45 +1 15
Offentliganstalld 12 43 £15 8 9 6 2100 767 + +6 2 2 8 0 -1 +1 13
Villadgare 73 €15 14 11 5 1100 1104 £ 0 +4 -1+3 + 4 -1 11
Fortidspensiondr 12 42 412 11 8 5 €100 8 ++3 2 4 2 -1 2 +5 1
Sjukskriven (> 1 vecka/dr) 12 44 E 13 10 8 7 1100 343 +z+7 0 4 4 0 -1 0 9
Smabarnsfordldrar (<74r) 10 41 € 13 15 10 5 (100 280 +1 42 0 2 43 +1 2 -2 7
Kvinna 10 38 € 16 12 10 7 1100 1086 + 2 0 C 3 +2 -1 -1 6
Skolbarnsforaldrar (>74r) 12 40 E 15 11 9 7 1100 502 + +1 2 1 2 0 0 0 5

Kommentar: Siffrorna i tabellen &r procenttal och procentenheters avvikelse fran partier nas roststod
bland véljare som inte tillhor respektive grupp. | kolumnen langst till héger redovisas den summera-
de avvikelsen dividerat med tva.

Lat oss avsluta analysen med en mer detaljerad granskning av rost-
ningsbeteendet bland barnfamiljer, villadgare, sjukskrivna och arbets-
I6sa — fyra grupper varda sarskild uppmarksamhet nar det géaller egenin-
tresse och réstning eftersom det ar vanligt att partierna adresserar spe-
ciella valbudskap till dem i samband med valrdrelserna. Barnfamiljer
och villadgare representerar de stora véljargrupper som finns i den sa
kallade breda medelklassen. De utgor 35 respektive 70 procent av val-
jarkaren. Att vinna o6kat stod i sddana grupper ar forstas alla catch all-
partiers drom. Sjukskrivna och arbetslésa ar grupper som ar betydligt
mindre men som representerar viktiga samhallsproblem som partierna
tvingas presentera losningar pé& i samband med valen.

Sambandet mellan barn i hushallet och partivalet var liksom tidigare
mycket svagt 2002 (Cramers V=.06). En viss tendens ar att moderaterna
har ett nagot starkare stod bland smabarnsforaldrar, men skillnaderna
ar mycket sma (Holmberg & Gilljam 1987:117). | valet 1998 nar max-
taxan lanserades av Goran Persson var monstret det omvénda med ett
nagot starkare stod for v och s bland smabarnsféraldrar (Holmberg
2000).
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Det fanns ett relativt starkt samband mellan boendeform och partival
pa 1950-talet (bostadsagare rostade mer borgerligt 4n hyresgaster), men
sambandet ar idag klart svagare framst eftersom det inte langre ar sar-
skilt exklusivt att &ga sin egen bostad (jfr tabell 3.1). Vansterpartiet och
miljopartiet har ett nagot starkare roststod bland personer som hyr sin
egen bostad (13 respektive 11 procent) jamfort med bland bostadséagare
(7 respektive 5 procent). Moderaterna och kristdemokraterna star nagot
starkare bland bostadségare &n bland hyresgaster (se tabell 10.5).

Sjukskrivna och arbetslosa kan pa grund av en storre utsatthet pa ar-
betsmarknaden forvéantas ha ett sarskilt intresse av generdsa sjukforsa-
krings- och a-kassesystem. Asiktsmassigt finns ocksé systematiska skill-
nader mellan arbetslosa och forvarvsarbetande nér det géller vissa ar-
betsmarknadspolitiska fragor, bland annat installning till sex timmars
arbetsdag (Oskarson 1999, Rohdén 2001).

Tabell 10.5 Barn i hushallet, boendeform, sjukskrivningsfrekvens ar-
betsmarknadsstallning och partival 2002 (procent)
Andel
Partival 2002 Summa Antal Andel icke-
v s c¢ fp m kd mpadvr procent pers blankt rostare

Barn i hushallet

smébarn 0-6 &r hemma 8 38 8 1516 9 6 0 100 158 2 15
smabarn + skolbarn hemma 12 44 4 11 14 10 4 1 100 122 2 21
skolbarn 7-18 & hemma 1239 6 16 9 9 8 1 100 380 2 21
inga hemmavarande barn 8 39 6 16 13 9 7 2 100 1301 2 19
Boendeform
hyr bostaden 13 40 4 14 10 7 11 1 100 566 3 27
ager bostaden 7 39 7 16 14 10 5 2 100 1390 2 15
villa 7 39 8 15 14 11 5 1 100 1171 2 17
lagenhet 1239 4 6 21 9 4 3 100 719 2 22
Sjukskrivningsfrekvens
aldrig sjukskriven 9 36 519 14 8 8 1 100 913 3 20
max 1 manads sjukskrivning/ar 13 39 5 16 11 8 7 1 100 434 2 22

mer &n 1 manads sjukskrivning/ar 8 50 6 10 12 6 7 1 100 154 3 18

Arbetsmarknadsstéllning
forvarvsarbetande 9 39 518 14 8 7 1 100 1260 2 19
arbetslos 14 42 7 7 12 4 12 2 100 91 1 30

Kommentar: Intervjufrdgan 16d: "Finns det n&gra barn under 18 &r som ingér i Ditt hushall?” Perso-
ner som svarade jakande tillfragades om barnets/barnens alder och kén. Boendeform (lantgard/fri-
liggande villa pa landsbygden, villa/radhus i smahusomréde, lagenhet i flerfamiljshus i hoghus omra-
de, lagenhet i flerfamiljshus ej héghusomrade) klassificerades av intervjuarna. Frdgan om bostads-
agande 16d: "Hyr eller ager Du eller ndgon annan i Ditt hushall Din nuvarande bostad?”. Fragan
lyder: "Har Du varit sjukskriven ndgon géng under de senaste 12 manaderna?”. De som svarar ja far
féljdfrdgan: "Hur lange har Du sammanlagt varit sjukskriven under de senaste 12 manaderna?”.
Svarsalternativen ar 'sammanlagt i ngra dagar till 1 vecka’, 'sammanlagt i 1 vecka till 1 manad’,
’sammanlagt i 1 till 6 manader’ och i mer &n 12 manader’.

De borde saledes i storre utstrackning an forvarvsarbetande stodja so-
cialistiska partier som starkast forordar generella, offentligt finansierade
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sociala skyddsnat. Hypotesen har varit svarundersokt eftersom antalet
arbetsl6sa i urvalsundersokningar ofta ar litet.

Men den har haft empiriskt stod s& langt vi kan ga tillbaka i val-
undersoékningarna. Vid riksdagsvalen 1985-2002 har andelen arbetslésa
som rostar pa vansterpartiet eller socialdemokraterna oftast varit storre
an 60 procent: 73 procent 1985, 69 procent 1988, 50 procent 1991, 67
procent 1994, 62 procent 1998 och 57 procent 2002 (Gilljam & Holm-
berg 1993:108).

En narmare analys visar att det framfor allt ar vansterpartiet och mil-
jOpartiet som &r 6verrepresenterade i gruppen arbetslosa i samband med
2002 ars val (se tabell 10.5). Bland arbetslosa stoder 14 procent vans-
terpartiet och 12 procent miljopartiet. Moderaterna, kristdemokraterna
och, framfor allt, folkpartiet har starkare véljarstdd bland forvarvs-
arbetande an bland arbetsl6sa.

Gruppen langtidssjukskrivna ar — tyvarr — numera tillrackligt stor for
att vi skall kunna genomfora statistiska analyser av sambandet mellan
sjukskrivning och partival. Sjukskrivningsfrekvens visar sig ha ett visst
samband med partival. Bland personer som ar sjukskrivna mer an en
ménad per &r ar socialdemokraterna éverrepresenterade (+14 procent-
enheter) och folkpartiet underrepresenterade (-9 procentenheter) i for-
héllande till friska. Den bakomliggande orsaken till att sambandet exis-
terar &r skilda sociala forhallanden. Kvinnor ar t ex oftare langtidssjuk-
skrivna &n mén. Arbetslosa tenderar att vara sjukskrivna mer &n for-
varvsarbetande. Och tjansteméan &r sjukskrivna i mindre utstréackning
an arbetare.

Egenintressets ansikte

Att vissa véljargrupper vid valurnorna tycks vara uppfyllda av fragor
som har baring pa deras omedelbara sociala erfarenheter i vardagen ar
givetvis inte forvdnande. Att smabarnsforaldrar har sina egna barn for
dgonen, att smaforetagare och jordbrukare visar omsorg om den egna
naringsverksamheten och att arbetsldsa och pensionarer uppmarksam-
mar frdgor om a-kassa och pensioner nar de fattar sina réstningsbeslut
kan knappast uppréra ndgon. Underligt vore annars. Intressant nog ger
dock dessa skilda bevekelsegrunder inte sarskilt stora utslag varken nar
det galler politiska preferenser eller partival. Aven om det &r relativt latt
att identifiera samhallsfragor och politikomraden som ligger vissa grup-
per varmare om hjartat 4n andra visar vara analyser att det inte finns
nagra sjalvklara lankar darifran till formering av politiska preferenser
eller till rostningsbeteende. Att brinna for specifika politiska frdgor som
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bostadsbrist, maxtaxa, fastighetsskatt eller elpriser har generellt sett
mycket sma eller obefintliga systematiska effekter pa asikter i konkreta
sakfragor eller pa partivalet. Om det kortsiktiga egenintresset spelar en
avgorande roll for valjarnas partival far det inte sarskilt stort utrymme i
det aggregerade utfallet. En rimlig férklaring ar att effekterna av indivi-
duellt egenintresse tar ut varandra. Det &r inte tillrackligt méanga med-
borgare som har tillrackligt ménga olika sarintressen gemensamma for
att det skall bli nagra riktigt stora utslag.

Var huvudtes blir mycket lik Sears och Funks. Om &n kanske inte lika
drastisk. Det tycker sig finna mycket svagt samband — .. self-interest
ordinarily does not have much effect .”. S& langt vill vi inte ga. Vara
samband ar ocksa ofta svaga, men de gar nastan alltid i egenintresse-
hypotesens riktning och ibland aterfinns ndgorlunda starka samband,
som t ex nar det galler manniskors politiska prioriteringar och bedém-
ning av viktiga frdgor. Men nar det galler asikter och beteende finner vi
likt Sears och Funk svagare samband. Fast vad som &r ett svagt eller
starkt samband kan alltid diskuteras.

Tag hoginkomsttagare och deras partival som exempel. Om vi utgar
ifrn att ett av hoginkomsttagarnas materiella egenintresse ar att behal-
la s& mycket pengar som mojligt for egen del borde de i forsta hand
stodja partier som vill sanka skatterna — vilket i det svenska fallet
framst betyder moderaterna eller mjukare tolkat ndgot borgerligt parti.
Vara empiriska resultat fran valet 2002 visar att 24 procent av hogin-
komsttagarna rostade pd moderaterna och totalt 63 procent pd nagot
av de borgerliga partierna. | bada fallen hogre andelar &an bland 6vriga
véljare, men langt ifran ndgra hundraprocentiga utfall. En stor majoritet
bland hdginkomsttagarna rostade inte pa moderaterna. Det var i sjalva
verket fler hdginkomsttagare som stédde v/s/mp i valet 2002 an som
stédde m, 36 procent jamfort med 24 procent. Och &ven om vi tar med
alla borgerliga partier nar vi inte hogre an att “endast” 63 procent av
hoginkomsttagarna rostade pa dem. Det ar langt ifrdn hundra procent
och knappast nagot Overvaldigande stod for tesen att det materiella
egenintresset styr véljarnas partival. Men det ar klart, sambandet gar i
hypotesens riktning.

Thomas Hobbes skulle ha nickat igenk&nnande om han kunnat se
vara resultat. Hans filosofi var inte s enkelsparig att den enbart byggde
pa tanken om egenintresset (primitiva behov) som manniskans avgo-
rande drivkraft. Han, liksom Public-Choice-skolan idag, lade till for-
nuft som en andra central ménsklig faktor (Sabine 1971:465). Hobbes
poang var att samhallen och ménniskors beteenden inte enkelt reflekte-
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rar kortsiktiga egenintressen. Det blir inte ett allas krig emot alla efter-
som manniskan kan tanka och nagorlunda val kalkylera effekterna av
sitt beteende. Tankande varelser driver inte sitt kortsiktiga egenintresse
in absurdum. Det ar inte l1angsiktigt rationellt.

Denna insikt hade Hobbes och darfor skulle han inte ha blivit forva-
nad 6ver meddelandet att svenska valjare till en del féljer sitt egenin-
tresse i politiken, men bara till en begrénsad del.






Kapitel 11

Uppslutning bakom
demokratin

ortroende ar en grundsten i varje samhallsbygge. Inget samhélle kan

fungera utan ett visst matt av fortroende medlemmar emellan. Utan
fortroende skulle vi inte vadga lamna barnen pa dagis, ata den inkopta
maten eller sétta in pengar pa banken. Att standigt vara radd och snegla
over axeln efter fiender gor det svart att ga framat. Fortroende ger be-
sparingsvinster. Alla transaktionskostnader minskar. Det ar dyrt att
bygga upp séakerhetssystem, ta forsakringar eller anlita dyra advokater.
Om man kan lita p& varandra blir det billigare.

Inom forskningen gors en distinktion mellan horisontellt och vertikalt
fortroende. Det horisontella fortroendet galler tilliten manniskor emel-
lan medan det vertikala fortroendet avser méanniskors tilltro till ett
samhalles olika institutioner. Bada formerna av fortroende ar centrala
for att ett samhalle skall fungera val. Vissa forskare som exempelvis
Robert Putnam betonar betydelsen av det horisontella kapitalet och ser
det som en grund for uppbyggnaden av ett vertikalt institutionellt for-
troende (Putnam 1993, 2000). Andra forskare, bland dem Bo
Rothstein, tenderar tvartom att se det vertikala institutionella fortroen-
det som det priméra och som en forutsattning for horisontell mellan-
mansklig tillit (Rothstein 2003).

Nar manniskor bérjade umgas och samarbeta mer organiserat i olika
grupper eller foreningar ledde det till att de borjade lita pd varandra,
sager Putnam. Vilket i sin tur ledde till att de sedan kunde bygga institu-
tioner som rattsvasende och handelshus. Fel sédger Rothstein, forst ska-
pades institutioner som domstolsting och odlingssamarbeten och sedan,
som en foljd darav, borjade manniskor vaga lita pa varandra och umgas
i foreningar. Manskligt umgénge och tillit kommer forst hos Putnam.
For Rothstein kommer institutionsbyggandet forst.

Men oavsett hur man ser pa hur mellanmansklig tillit respektive insti-
tutionsfortroende uppstatt och vidmakthalls ar alla Gverens om att bada
formerna av fortroende &r ytterst centrala i ett samhalle. | Sverige har
alla matningar visat att det horisontella fortroendet &r bland det hogsta
vi kanner till internationellt och att det hittills inte uppvisar ndgon ten-
dens att forsvagas (Rothstein & Stolle, 2003). Det institutionella fortro-
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endet ar likasa ofta relativt hogt i Sverige om vi jamfor internationellt
(Halman, European Value Study 2001).

Men har har vi pad olika omradden sett klara férsvagningstecken néar
det galler vissa institutioner. Naringslivets fértroende har exempelvis
gatt tydligt nedat under senare ar (Holmberg & Weibull 2004). Det-
samma galler mediekategorier som Radio/TV och dagspressen. Aven en
sddan institution med ett traditionellt mycket hogt fortroende som sjuk-
varden har fatt vidkannas lagre siffror under de senaste fem-sex aren.
Flera politiska institutioner har dock gatt motsatt vag. Efter att ha upp-
visat nedatgéende fortroendesiffror under manga ar kan institutioner
som riksdagen och kommunstyrelserna peka pa ett stigande fortroende
sedan bottendren 1996/97 (Holmberg & Weibull 2003).

Fragan ar om det 6kade fortroendet for politikens institutioner ocksa
har spritt sig till politikens aktorer." Har med andra ord svenska politi-
kers och partiers fortroendekapital starkts eller atminstone inte fortsatt
att forsvagats under 2000-talets forsta ar? Trenden for bade partier och
politiker var ju klart negativ under 1900-talets sista decennier.

Politikermisstro

I de svenska valundersdkningarna har vi métt fortroendet for partier
och politiker pa ett jamforbart satt sedan 1968. Intervjupersonerna har
fatt instimma i eller ta avstand ifran tva negativt formulerade pastaen-
den om riksdagsledamdter och partier. Instammande svar kan tolkas
som misstro.” Resultaten i figur 11.1 visar pd ett mojligt trendbrott i
valet 2002. For forst gangen sedan tidsserien inleddes visar resultaten
pa en relativt tydlig minskning i politikermisstron. | valet 1998 var det
75 procent av svarspersonerna som instamde i pastaendet att ”De som
sitter i riksdagen och beslutar tar inte mycket hansyn till vad vanligt
folk tycker och tanker.”

* | forskningen kring politiskt fortroende brukar man urskilja olika samhallsnivaer. Tva
av dem &r institutioner och aktdrer. Graden av fortroende i olika politiska system har
visat sig kunna vara olika pa olika nivaer. Och fértroende pé en niva kan péaverka fortro-
endet pa andra nivaer, se Norris 1999 och Holmberg 1999.

? Intervjufragor av instammer/instammer ej-typen, sa kallade Likertfragor, brukar ge
upphov till alltfér hdga andelar instimmande svar. Intervjupersoner har en tendens att
hellre halla med &an ta avstand. | vart fall innebar det att graden av politikermisstro 6ver-
skattas, eftersom vara intervjufragor i bada fallen &r formulerade s att ett instimmande
innebar misstro mot politiker. Overskattningen tenderar att vara storst bland lagutbildade
personer och bland politiskt ointresserade valjare. Analyser av hur fértroende forandras
paverkas dock inte pa ett avgorande satt av detta problem. Férandringsskattningar blir
tillforlitliga aven om nivaskattningarna ar oéverdrivna (Gilljam och Holmberg 1993,
Holmberg 2000).
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Figur 11.1  Misstro mot partier och politiker 1968-2002 (procent)

Pastéende: “Partierna ar bara intresserade av folks rdster, men inte av
deras &sikter.” = ————=———-

Pastadende: ’De som sitter i riksdagen och beslutar tar inte mycket han-
syn till vad vanligt folk tycker och ténker.”.
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Kommentar: Pastaendefrdgorna om politikerfortroende fanns inte med i 1970 &rs valun-
dersokning. Svarspersoner som ej besvarat fortroendef ragorna (=4 procent for vardera
frdgan 2002) ar medtagna i procentbasen.

Tabell 11.1 Grad av fortroende fér svenska politiker 1988-2002
(procent)

Fraga: ”Allmant sett, hur stort fortroende har du for svenska politiker? Har Du
mycket stort fortroende, ganska stort fortroende, ganska litet fortroende eller
mycket litet fortroende?”

fértroendeniva 1988 1991 1994 1998 2002
mycket stort fortroende 3 2 1 1 2
ganska stort fértroende 41 36 35 30 39
ganska litet fortroende 44 50 50 51 46
mycket litet fértroende 11 11 13 17 12
vet inte/vill ej svara 1 1 1 1 2
summa procent 100 100 100 100 100
antal intervjuade 2528 2613 2534 2101 2624
andel mycket/ganska litet fortroende 55 61 63 68 58

Motsvarande siffra hade sjunkit till 65 procent i valet 2002. En klar
nedgang i andelen cyniska och misstroende svar, men fortfarande en
relativt hog andel naturligtvis, speciellt om vi jadmfor med forsta mét-
ningen 1968 d& endast 46 procent instamde i det negativa pastdendet
om riksdagsledamoterna. Fortroendeklimatet for politikerna var mer
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positivt under de turbulenta aren kring 1968 an det ar idag. Misstro-
trenden ma ha vant men vi ar fortfarande langt ifrdn de klart hogre
tillitssiffrorna for trettio-fyrtio ar sedan.

Att politikermisstron verkligen minskat ndgot méarks inte bara i vara
maétningar med de nagot fyrkantiga pastdendefrdgorna. Det framgar
ocksa nar vi rakt pa sak fragar valjarna om hur stort fortroende de har
for svenska politiker. Resultaten i tabell 11.1 redovisar hur svarsperso-
nerna har besvarat en sjalvklassificeringsfraga om politikerfortroende.
Andelen personer som indikerar ett mycket eller ganska litet fortroende
for politiker har 6kat i varje matning sedan vi inledde matserien - fran
55 procent 1988 till 68 procent 1998 - men 2002 brots den uppatgaen-
de trenden, andelen misstrosvar minskade till 57 procent.’

Vi skall i detta sammanhang inte ga narmare in pa olika tankbara or-
saker bakom forandringarna i politikerfortroendet. Litteraturen i &mnet
och antalet teorier har vuxit narmast exponentiellt under senare ar.
Politikernas handlande (performance), beslutsprocedurernas ovéald (pro-
cedural justice), ekonomins utveckling, mediernas politikbevakning,
minskande auktoritetstro hos manniskorna, partiernas forsvagade stall-
ning och det civila samhallets urholkning ar nagra exempel pa promi-
nenta forklaringsfaktorer inom forskningen. Det ar viktigt att framhalla
att man inte bor missa att manga trender pad omradet &r internationella.
Den langsiktiga fortroendenedgdngen under 1900-talets sista decennier
ar inte nagot unikt svenskt fenomen. Samma utférsbacke kan iakttas i
de flesta vastlander dar vi har haft matningar. Uppgangen under senare
ar heller inte ndgot specifikt svenskt. De senaste matningarna i flera
nationella valundersékningar i vara grannlander visar ocksd pa ett na-
got okat fortroende for politiker. Det géller t ex i Danmark, Island och
Holland (Andersen & Borre 2003). Men det finns ocksa andra lander i
var narhet dar kurvorna inte pekar uppat i de senaste matningarna. Tva
sddana lander ar Norge och England (Aardal 2003).

De amerikanska fortroendekurvorna steg mycket markant efter ter-
rordadet i september 2001, men har sedan sjunkit tillbaka ndgot, dock
inte till lika I&ga nivaer som under aren kring 1970 nar graden av poli-
tikerfortroende var som lagst i USA. Man brukar séga att yttre hot dkar
inre enighet. Det kan forklara fortroendeuppgangen 2001. Rally around
the flag ar det amerikanska uttrycket. Lagvattenmarket aren 1965-1975
sammanfaller med Vietnamkriget, Watergateskandalen och president
Nixons framtvingade avgang. Under samma period fick dessutom vice-

° Den subjektiva fortroendefrdgan utnyttjas ocksd i Sveriges Televisions vallokals-
undersokningar. Resultaten i SVT/Valu 2002 visade aven de pa ett trendbrott. Politiker-
fortroendet var ndgot hogre 2002 an 1998 (Hernborn m fl 2003).
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presidenten Spiro Agnew lamna sitt ambete efter avsldjanden om eko-
nomiska affarer under hans tid som guvernér i Maryland.

Forskningen har visat att politiskt fortroende férklaras bast av poli-
tiska fenomen. Sociala eller ekonomiska omstandigheter &r mindre vik-
tiga. Analyserna i tabellerna 11.3 och 11.4 illustrerar resonemanget pa
individniva. Resultaten visar forst i vad man graden av sjalvuppskattad
politikermisstro samvarierar med méanniskors socioekonomiska villkor,
sedan vilka samband som finns med en serie politiska variabler som
engagemang, kunskaper och partisympati.

For jamforelsens skull har vi ocksa tagit med ytterligare en fortroen-
devariabel i tabellredovisningen. Det galler en frdga som inte berér
politikens aktodrer utan mer allmant géaller hur svenska valjare bedémer
en viktig systemaspekt — hur demokratin fungerar. Den konkreta fragan
har lanats frdn en lang maétserie som sedan 1970-talet méatts av EU-
kommissionen i unionens alla medlemslander. Métinstrumentet gar
under namnet Eurobarometern. Fragan géaller hur néjd man ar med det
satt pa vilket demokratin fungerar i det egna landet. I vart fall hur noj-
da svgnska véljare a&r med hur svensk demokrati fungerar (se tabell
11.2).

Tabell 11.2 N6jd med hur demokratin fungerar i Sverige (procent)

frdga: P& det hela taget, ar Du mycket ndjd, ganska nojd, inte sarskilt
nojd eller inte alls ndjd med det satt pa vilket demokratin fungerar i

Sverige?”’

1998 2002
mycket nojd 8 9
ganska nojd 62 67
inte sarskilt nojd 25 21
inte alls néjd 5 3
summa procent 100 100
antal personer 1196 1238

Kommentar: Andelen personer som inte besvarade frgan var 2 procent bade 1998
och 2002. Fragan aterfanns i eftervalsstudierna.

* Eurobarometerns méatningar visar att svenska folket ar bland de allra néjdaste i EU nar
det galler hur den egna demokratin fungerar. Graden av nojdhet har ocksa 6kat sedan de
forsta matningarna 1995. | SOM-institutets métningar var exempelvis andelen mycket
eller ganska ndjda med hur demokratin fungerade i Sverige 48 procent 1996 mot 74
procent 2002 (Holmberg och Weibull 2003:14).
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Tabell 11.3  Politikermisstro och missndje med hur demokratin
fungerar i Sverige efter socioekonomisk grupptill-
hdrighet 2002 (procent)

andel inte sérskilt/inte alls ndjd med det

andel mycket/ganska litet det sétt pa vilket demokratin
fortroende for politker fungerar i Sverige
kon
man 57 24
kvinna 58 23
alder
18-21 58 16
22-30 54 20
3140 56 20
4150 62 23
51-60 59 31
61-70 58 21
71-80 56 26
Forvarvsarbete
forvéarvsarbetande 57 23
arbetslos 56 30
Yrke
Industriarbetare 60 18
dvrig arbetare 60 25
lagre tjansteman 58 19
mellan tjgnsteman 50 25
hogre tjansteméan 55 25
smaféretagare 65 31
jordbrukare 50 25
studerande 54 22
sektor
offentlig 52 22
privat 60 25
utbildning
1ag 59 27
medel 59 22
hég 50 24
bostadsort
ren landsbygd 59 30
mindre tatort 57 25
stad eller storre tétort 55 21
Sthim, Gbg, Malmé 58 23
kyrkogang
minst en gang/manad 49 26
2-11 gé&nger om aret 52 24
en gang om dret 53 22
aldrig 62 25
medborgarbakgrund
svensk 58 25
utlandsk 56 16
samtliga 58 24

Kommentar: Samtliga svarspersoner ingar i procentberakningarna, alltsd &ven de som
svarat vet ej p& misstro- respektive demokratifrigan. Andelen vet ej-svar var dock
enbart 1 respektive 2 procent pa respektive fraga. Misstrofrdgans formuleringar framgar
av tabell 11.1. Demokratifrdgan stalldes endast i eftervalsundersokningen och hade
foljande lydelse: "P& det hela taget, &r Du mycket néjd, ganska nojd, inte sarskilt néjd
eller inte alls nojd med det satt pa vilket demokratin fungerar i Sverige ?”
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Det finns en koppling mellan de badda matten satillvida att manniskor
som har ett 1&gt politikerfortroende tenderar att ocksd vara missnojda
med det satt pd vilket svensk demokrati fungerar.” Sambandet &r inte
ovasentligt men heller inte imponerande starkt. Korrelationen (r) &r .35.
Det finns alltsé relativt manga manniskor som ar misstrogna mot poli-
tikerna med anda tycker att demokratin fungerar bra samtidigt som det
finns manniskor som har fortroende for politikerna men ar kritiska mot
demokratins praxis i Sverige.

Tabell 11.4 Politikermisstro och missndje med hur demokratin funge-
rar i Sverige efter ett antal politiska variabler 2002 (pro-
cent)

andel inte séarskilt/inte alls ndjd
andel mycket/ganska med det satt pa vilket demokratin

litet fortroende fungerar i Sverige
politiskt intresse
mycket stort 44 34
ganska stort 50 21
inte sérskilt stort 67 23
inte alls 73 24
politiska kunskaper
mycket goda 43 30
ganska goda 55 18
mellan 54 23
ganska daliga 61 26
mycket daliga 61 20
partiidentifikation
starkt dvertygad partianhangare 38 17
svagt Overtygad partianhangare 51 22
enbart partipreferens 60 25
ingen partipreferens 73 30
partival 2002
Y 57 29
s 44 12
c 61 34
fp 64 26
m 62 28
kd 65 34
mp 55 31
samtliga 58 24

* Intervjufrdgan om graden av nojdhet med hur demokratin fungerar i Sverige inneholl
inte svarsalternativet “’missnojd”. Den innehall istallet de negativa alternativen “inte
sarskilt nojd” respektive inte alls nojd”. Alltsa borde vi kanske tala om inte néjd istallet
for missnojd.
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Huvudresultatet ar att det endast finns mycket svaga samband mellan
graden av politisk misstro och tillhérighet till olika socioekonomiska
grupper. Samma svaga koppling aterfinns nar det galler bedémningarna
av demokratins funktionssatt och social tillhérighet. Svenska véljares
socioekonomiska erfarenheter strukturerar endast i mycket liten ut-
strackning hur de bedémer demokratins praxis eller vilket fértroende de
har for politiker. Detaljstuderar man resultaten finner vi att negativa
bedomningar ar nagot vanligare &n genomsnittet bland smaféretagare,
arbetslgsa, landsbygdsbor och manniskor i aldre medelaldern. Nagra
stora skillnader ar det dock inte fraga om.

Till skillnad fran de sociala variablerna uppvisar flera av de politiska
variablerna forhallandevis klara samband med politisk misstro och till
en del ocksd med bedémningarna av demokratins praxis. Politiskt for-
troende forklaras béattre av politiska variabler an av sociala. Det tydliga
sambandet mellan partisympati och politikerfortroende respektive mel-
lan partisympatier och &sikter om hur demokratin fungerar ar tva ex-
empel. Regeringspartiers anhangare brukar vara mer fértroendefulla
och positiva an anhangare av oppositionspartier (Norris 1999). Sa ock i
Sverige 2002. Socialdemokratiska véljare uppvisade klart lagre grad av
politikermisstro (44 procent) och gjorde klart mindre negativa bedém-
ningar av hur svensk demokrati fungerar (12 procent) an genomsnittet,
som var 58 respektive 24 procent.

Starkast samband med politikermisstro har ménniskors engagemang
(se tabell 11.4). Lagt fortroende for politiker ar forknippat med lagt
intresse for politik och franvaro av partiidentifikation. Politikermisstro
aterfinns alltsd framst hos véljare utan intresse och engagemang i politi-
ken.

Kunskap och foértroende

Politisk kunskap &ar kopplat till sjlvuppskattat politikerfértroende.
Sambandet ar inte dramatiskt starkt men anda tydligt och detsamma
som vi sett tidigare. Politikermisstron ar storst bland okunniga véljare.
Bland de mest politiskt kunniga valjarna ar graden av politikermisstro
som allra lagst. Vi talar naturligtvis om tendenser och inte om resultat
som galler varje individ. Sjalvfallet finns kunniga personer som misstror
politiker, likval som det finns okunniga véljare som hyser stort fértro-
ende for politiker. Men det vanligaste monstret ar att politisk kunskap
géar hand i hand med politikertilltro snarare an med politikermisstro.’®

° Sambanden nar det galler bedémningarna av hur demokratin fungerar foljde samma
monster 1998, men inte 2002. Det vill sdga 1998, men inte 2002, var okunniga véljare
mer negativa till demokratins praxis &n kunniga valjare. | valundersdkningen 2002 var
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Om vi kombinerar vara variabler for sjalvuppskattat politikerfortro-
ende och politisk kunskap kan fyra grupper sarskiljas — systembérare
som har bade kunskaper och fortroende, skeptiker som har kunskaper
men inget fortroende, fortrostansfulla som har fortroende men daliga
kunskaper och utanfoérstdende som varken har kunskaper eller fortro-
ende.” Just gruppen skeptiker framhalls ibland som ett ideal for hur en
véljare bor var - kunnig men ifrdgasattande (Moller 1998). Ser vi pa
resultaten for valundersokningen 2002 aterfinns hogst andelar skeptiker
bland mén, bland &ldre, bland hogre tjanstemén och bland hdgutbilda-
de. Politiskt finns hogst andelar skeptiker bland politiskt intresserade
och bland fp-véaljare.

Utanforstaende, det vill sdga personer utan fortroende och med déliga
kunskaper, aterfinns oftare bland kvinnor, bland unga, bland arbetslo-
sa, bland arbetare, bland studerande och bland personer med utlandsk
bakgrund. Allra hogst andelar utanforstaende aterfinns bland partilésa
utan politiskt engagemang, det vill sdga bland personer utan politiskt
intresse och utan identifikation med néagot parti. De partipolitiska skill-
naderna dr sma, men hogst andelar utanférstdende finns bland v-, kd-
och mp-véljare.

Systembérarna, som har bade kunskaper och fértroende, kan precis
som skeptikerna ses som ett slags idealvéljare - det nuvarande systemets
idealvéljare. Systembararna uppvisar hogst andelar bland mén, bland
aldre, bland hogre tjansteman, bland storstadsbor och bland hégutbil-
dade. Politiskt aterfinns systembéararna framst bland politiskt intresse-
rade, bland stark Overtygade partianhéngare och bland socialdemokra-
ternas och folkpartiets valjare. Till en del ar alltsd systembéarare och
skeptiker vanligt férekommande i samma sociala och politiska grupper.

Politikermisstro och negativa bedémningar av demokratins funktions-
satt har beteendemassiga konsekvenser. Samband finns med valdemo-
kratins exitoption, det vill sdga med icke-rostning och blankrdstning.
Sambanden &r inte dramatiska, men mycket patagliga. | valet 2002 var

det tvartom de mest kunniga véljarna som tenderade att vara mest negativa till hur svensk
demokrati fungerar. Alla skillnader ar dock férhallandevis sma och statistiskt osékra.

7 Avgransningen av de fyra grupperna kan goras pa manga olika stt, vilket paverkar
storleken pa grupperna. Andelen systembarare, skeptiker, fortrostansfulla och utanforsta-
ende kan med andra ord manipuleras upp eller ned beroende p& hur avgransningarna
gors. Vi har darfor valt att i detta sammanhang inte redovisa nagra exakta andelar for de
fyra grupperna. De social eller politiska grupper som namns i texten &r sddana som upp-
visar relativt tydliga avvikelser fran hela befolkningens medeltal. Grupper som inte namns
uppvisar inga patagliga avvikelser fran relevanta genomsnitt. Analyserna har genomforts
for foljande variabler: Kon, alder, forvarvsarbete/arbetslos, yrkesgrupp, sektor, lands-
bygd-storstad, medborgarbakgrund, utbildning, politiskt intresse, grad av partiidentifika-
tion och partival.
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andelen med ett 1agt sjalvuppskattat fortroende for politiker 73 procent
bland icke-rostare och 84 procent bland blankréstare. Bland véljare
som rostade pa nagot parti var motsvarande andel nagot lagre, 56 pro-
cent. Kopplingen mellan misstro och exit ar klart svagare nar det galler
manniskor som gor en negativ bedémning av hur demokratin fungerar.
Andelen personer som 2002 var missnéjda med demokratins funktions-
satt i Sverige var 28 procent bland icke-rostare och 19 procent bland
blankréstare; ungefar samma missnojesnivaer som bland valjare som
partirdstade (23 procent). Uppslutningen kring valdemokratin och kring
partierna forsvagas alltsd av politikermisstron. Synen pa hur demokra-
tin fungerar har svagare beetendekonsekvenser.

Det vi skall analysera harnast har mycket klarare konsekvenser for
véljarnas beteende och systemets barighet. Vi skall skéarskada valjarnas
kénsla av anhéngarskap med det egna partiet — partiidentifikationen.

Partiidentifikation
Vdljarnas kansla av anhangarskap med det parti de sympatiserar med
brukar kallas partiidentifikation med en term lanad frdn amerikansk
valforskning (Campbell et al 1960, Berglund 2004). Som all identifika-
tion rymmer partiidentifikationen en kognitiv-evaluativ komponent av
innehallsligtideologiskt slag och en affektiv mer kansloméassig kompo-
nent. Manniskors relation till partierna rymmer bade kansla och kalkyl.
Med tanke pa hur centrala partierna ar i svensk demokrati ar det rim-
ligt att anta att véljarnas grad av partiidentifikation bdr hanga samman
med det allmanna politikerfortroendet och kanske ocksd med bedom-
ningarna av hur demokratin fungerar. Overtygade partianhangare bor
hysa mer politisk tilltro och vara mer positiva till demokratins funk-
tionssatt an valjare utan en kansla av partianhéngarskap. Hypotesen
visar sig stamma, men som sd ofta ar sambanden féga imponerande.
Korrelationen mellan graden av partiidentifikation och sjalvuppskattad
politikertilltro respektive beddmningen av demokratins praxis var .26
och .11 i valundersokningen 2002. Det betyder ett svagt samband i
hypotesens riktning, vilket samtidigt betyder att forhallandevis manga
véljare inte foljer hypotesen. Det vill séga att det finns relativt manga
personer som ar partiidentifierade men trots det har ett lagt allmant
politikerfortroende och &r skeptiska till hur svensk demokrati fungerar
eller omvant, som saknar partianhangarskap men som anda hyser tilltro
till politiker och tycker att svensk demokrati fungerar bra. Partiidentifi-
kation sammanfaller uppenbarligen inte med politikerfértroende och
demokratibedémningar.
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Den &r ett delvis separat fenomen som ar vard ett eget studium. Val-
jarnas kanslomassiga relation till partierna sager mycket om tillstandet i
en demokrati baserad pa partier (Sarlvik 1970). Och det speciellt efter-
som vi sedan tidigare vet att graden av partiidentifikation har klara
effekter pa olika former av politiskt beteende, som t ex valdeltagande
och partibyten (Teorell & Westholm 1999, Holmberg 2000, Petersson
1977). Andelen personer utan partiidentifikation var i valet 2002 76
procent bland icke-réstare och 100 procent bland blankrdstare jamfort
med 56 procent bland véljare som rostade pa ett parti. Raknat pa andra
ledden betyder det att 97 procent av alla personer med en stark parti-
Overtygelse rostade pa nagot parti medan andelen partirdstande bland
personer utan nagon form av partiidentifikation endast var 62 procent;
ett starkt samband i samhallsvetenskapliga sammanhang.

Graden av partiidentifikation har vi matt i valundersékningarna se-
dan 1956. Aren 1956, 1960 och 1964 anvéndes en n&got annorlunda
intervjufrdga an den som utnyttjats sedan 1968. Resultaten i figur 11.2
visar hur svenska valjares kansla av anhéngarskap med partierna for-
andrats under de senaste fyrtiofem &ren.

Nedgéngen i andelen personer som identifierar sig med négot parti
har varit mycket pataglig, frdn 65 procent 1968 till endast 40 procent
2002. Minskningen blir an mer pataglig om vi enbart ser till starkt
Overtygade anhangare och gar anda tillbaka till 1956. D4 visar sig ande-
len starkt Overtygade partianhangare ha gatt ned fran 45-53 procent i
valen 1956-60 till 18 procent i valet 2002. Partidemokratins karntrupp
i Sverige — de starkt 6vertygade partianhdngarna — har mer &n halverats
sedan 1950-talet. Den svenska partibaserade demokratin star pa en
klart skakigare véljargrund idag &n under den svenska modellens glans-
ar under 1950- och 60-talen.

Sverige ar inte ensamt om att ha upplevt en nedgéng i valjarnas pol-
tiskt-psykologiska bindning till partierna. Graden av partiidentifikation
har minskat i de flesta lander som har matningar tillbaka i tiden. Raset
har varit stort i Sverige, men inte rekordstort om vi jamfor med andra
lander (Schmitt & Holmberg 1995, Dalton & Wattenberg 2000). Under
de senaste trettio-fyrtio aren har andelen partiidentifierade véljare
minskat med 25 procentenheter i Tyskland, med 27 procentenheter i
Storbritannien, med 29 procentenheter i Norge, med 9 procentenheter i
Danmark respektive Holland och med 16 procentenheter i USA. Mot-
svarande minskning ar 25 procentenheter i Sverige mellan valen 1968
och 2002 (Schmitt m fl 2004).°

® Jamforelsedren ar for Tyskland 1972-98, for Storbritannien 1964-2001, for Norge
1964-2001, for Danmark 1971-2001, fér Holland 1971-1998 och fér USA 1964-2000.
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Figur 11.2 Graden av partiidentifikation minskar (procent)
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Kommentar: Den 6vre kurvan visar den totala andelen personer som betraktade sig
som anhangare av nagot parti (starkt och svagt 6vertygade anhéngare kombinerade).
Den nedre kurvan visar andelen personer som betraktade sig som starkt évertygade
anhéngare av ett parti. Aren 1956 —1964 utnyttjades inte samma frdga om partiiden-
tifikation som fr. 0. m. 1968. Fragan var tidigare dikotom: undersokningspersonerna fick
ange om de var starkt évertygade anhangare av sitt parti eller inte.

Ser vi enbart till starkt dvertygade partianhangare har aven de blivit
farre i de flesta lander. Har utgdér dock USA ett intressant undantag.
Under de senaste trettio aren, sedan borjan pd 1970-talet, har andelen
starkt partiidentifierade amerikaner okat nagot, inte minskat som i de
flesta andra vastlander. Orsaken &r att amerikanska vaéljare alltmer
kommit att uppfatta tydliga politiska skillnader mellan det demokratis-
ka och det republikanska partiet (Wattenberg 1998). Ser man skillnader
finns det anledning att engagera sig. Ju mindre partierna skiljer sig at
desto mindre anledning att bli 6vertygad partianhéngare. Véljarnas
uppfattning om partiavstanden ar en viktig forklaringsfaktor bakom
utvecklingen av graden av partiidentifikation.

Det svenska fallet ar en bra illustration. Minskningen i partiidentifi-
kationen har i Sverige I6pt parallellt med att valjarna uppfattar allt
mindre skillnader mellan partierna. Ett exempel. Avstandet pa den cen-
trala vanster-hégerdimensionen mellan socialdemokrater och moderater
uppfattar valjarna har krympt fran 6,0 enheter 1979 till 5,2 enheter
2002. Partimotsattningarna har minskat i véljarnas dgon (jfr figur 5.1).

Den forsvagade partiidentifikationen har inte bara drabbat nagra fa
partier. Den har paverkat alla partier. Resultaten i figur 11.3 demon-
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strerar att andelen véljare med en kénsla av partianhéngarskap minskat
med 15-25 procentenheter bland saval socialdemokratiska som borger-
liga partisympatisorer sedan 1968.

Mest pataglig har nedgdngen varit inom folkpartiet, fran 57 procent
identifierade valjare 1968 till 32 procent 2002. Socialdemokraterna
hade 2002 som oftast tidigare den hdégsta andelen partiidentifierade
véljare bland sina sympatisorer (57 procent). Moderaterna 1&g dock inte
langt efter med 56 procent. Centerpartiet hade 46 procent.

Figur 11.3  Andel subjektiva partianhangare bland de olika
partiernas sympatisérer 1968-2002 (procent)
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Kommentar: Intervjupersonernas partisympatier har faststallts med hjélp av en fraga
om basta parti som stélldes i omedelbar anslutning till frdgan om grad av partiidentifi-
kation. Resultaten for v bygger pa fa intervjupersoner men ar som féljer: 35 procent
1968, 53 procent 1970, 55 procent 1973, 56 procent 1976, 55 procent 1979, 58 pro-
cent 1982, 55 procent 1985, 54 procent 1988, 56 procent 1991, 39 procent 1994, 39
procent 1998 och 44 procent 2002. For kd-sympatisdrer var motsvarande resultat 43
procent 1988, 40 procent 1991, 50 procent 1994, 33 procent 1998 och 37 pocent
2002. Bland nyd:s sympatisérer fanns 1991 28 procent och 1994 14 procent subjekti-
va partianhangare.

De nytillkomna partierna har inte fort med sig stora andelar med en-
tusiastiska och dvertygade anhangare. Tvartom. Miljépartiet och krist-
demokraterna har féarre 6vertygade véljare &n de gamla etablerade par-
tierna, inte fler. Andelen partiidentifierade véljare var endast 19 procent
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bland mp-sympatisérer och 37 procent bland kd-sympatisorer i valet
2002. | valet 1991 var andelen partiidentifierade bland ny demokratis
véljare 28 procent. Gammal &r alltsd bast nar det galler partiidentifika-
tion. De gamla etablerade partierna har hogre andelar partiévertygade
véljare an de nya utmanarna.

Kognitivt starka individer

Nedgéngen i graden av partiidentifikation analyseras och forklaras pa
manga olika satt inom forskningen. Inte sallan sammanvavs politiska,
sociala och psykologiska faktorer till svargenomtrangliga teorier av
makrosociologiskt slag. Faktorer som brukar ndmnas &ar 6kad utbild-
ning, massmediernas negativa beskrivning av partier och politik, en
vardeforskjutning i postmateriell eller postmodernistisk riktning, mins-
kad auktoritetstro, samhallets individualisering och manniskornas till-
tagande sjalvfértroende.

En gemensam tanke ar att en ny slags politisk manniska haller pa att
véaxa fram — en ung, artikulerad, sjalvsaker och véalutbildad medborgare
som inte utvecklar négra partiband darfér att de inte behdver nagra
partier mellan sig och politikens beslutsfattare. Partierna fortvinar dar-
for att de inte langre behdvs. Kognitivt starka individer och nya mer
direktdemokratiska beslutsformer tar over.

Ser vi pa vilka slags personer som redan idag ar starkt partiidentifie-
rade respektive vilka som inte &r det visar det sig att det kanske kan
ligga ndgonting i svepande resonemang som dessa. Atminstone vid en
forsta blick. Unga och valutbildade personer tenderar att ha en lagre
grad av partiidentifikation an ovriga valjare (se tabell 11.5).

Men graver vi djupare blir bilden mer nyanserad. Kontrollerar vi for
alder visar det sig utbildning har ett forsvagat samband med graden av
partikansla. Nar vi mer konkret ser pd politisk kunskap, och inte ut-
bildning i stérsta allménhet, visar det sig dock att det finns ett samband,
men det &r de mest kunniga véljarna som tenderar att vara partiidentifi-
erade, inte de mest okunniga. Tvartemot hypotesen alltsa.

Postmaterialistiska personer, eller personer med ett gott politiskt
sjalvfortroende, visar sig heller inte vara mer utan partikansla én valjare
med materialistiska varderingar eller utan politisk sjalvtillit. Aven har
pekar resultaten tvartemot. Saval i valundersékningen 1998 som 2002
tenderar postmaterialistiska och sjalvsakra véljare att vara ndgot mer
partiidentifierade &n genomsnittet.’

° Andelen partiidentifierade personer var 2002 41 procent bland postmaterialister och
37 procent bland materialister. Ingleharts skala har anvénts for klassificeringen (Inglehart
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Tabell 11.5 Grad av partiidentifikation i olika sociala grupper vid valen
1998 och 2002 (procent)

Andel subjektiva partianhangare

1998 2002
kén
man 45 42
kvinna 39 38
alder
18-21 27 24
22-30 28 31
31-40 35 32
41-50 43 39
51-60 51 46
61-70 57 51
71-80 59 59
forvarvsarbete
forvarvsarbetande 40 37
arbetslos 30 41
yrke
industriarbetare 48 45
Ovrig arbetare 43 44
lagre tjansteman 34 41
mellan tjansteman 44 39
hdgre tjansteman 45 38
smaforetagare 45 44
jordbrukare 46 55
studerande 34 25
sektor
offentlig 45 42
privat 42 40
utbildning
lag 53 54
medel 35 38
hog 41 35
bostadsort
ren landsbygd 44 38
mindre tatort 45 44
stad eller storre tatort 43 39
Sthim, Gbg, Malmé 38 41
kyrkogang
minst en gadng/manad 50 50
2-11 ganger om aret 44 43
en gang om aret 42 37
aldrig 40 39
medborgarbakgrund
svensk 44 41
utlandsk 34 36
samtliga 42 40

Kommentar: Graden av partiidentifikation mats med hjalp av en serie frdgor som inleds med en fraga
om man sjalv betraktar sig som anhangare av n&got parti och om man i sa fall &r en starkt évertygad
anhangare. Personer som inte betraktar sig som partianhangare fragas om de tycker sig std narma-
re ndgot parti. Subjektiva partianhdngare &r personer som sagt sig vara anhangare av négot parti.
Samtliga svarspersoner ingar i analysen.

1977, 1999). Fordelningen i forvalsstudien blev postmaterialister 22 procent, blandade 65
procent, materialister 13 procent (se Holmberg 2000:43 for resultat fran 1998).
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De tycks inte vara i mindre behov av partier jamfért med materialis-
tiska och osakra valjare.”

Overlag visar resultaten pa mycket svaga samband mellan sociala fak-
torer och graden av partiidentifikation. Det stora undantaget ar alder.
Unga manniskor ar psykologiskt partianknutna i klart mindre utstrack-
ning an aldre. Politiska faktorer ar mer intressanta. Variabler som poli-
tiskt intresse och politiska kunskaper uppvisar mycket klara samband
med manniskors grad av partiidentifikation. Och det &r kunniga och
intresserade véljare som tenderar att vara mest kdnsloméssigt knutna
till ndgot parti. Okunniga och ointresserade personer har relativt sallan
nagon partiidentifikation (se tabell 11.6).

Kognitivt starka individer med kunskaper, sjalvfértroende och enga-
gemang ar alltsd mer partikramare an genomsnittet, inte mindre. ldeo-
logiserande resonemang av makrosociologiskt slag haller uppenbarligen
inte alltid streck nar de konfronteras med empiriska data.

Nedgangen i graden av partiidentifikation kan dock inte forklaras av
de politiska faktorer vi hittills diskuterat. Valundersékningarnas resul-
tat visar att det politiska intresset och kunskaperna snarare Okat én
minskat under de senaste trettio-fyrtio aren, det vill sdga under den
period nér graden av partiidentifikation sjunkit. Svenska folkets parti-
kénsla har alltsa blivit svagare trots att kunskaper och intresse tkat.

En viktig politisk faktor som daremot ar kopplad till nedgéngen i par-
tiidentifikationen ar valjarnas ideologiska och sakpolitiska avstand till
det egna partiet. Tidigare forskning har visat att véljare som uppfattar
ett forhdllandevis stort avstdnd till det egna partiet pd vanster-
hogerskalan eller som ar mindre néjda med partiets sakfragepolitik har
en tendens att vara nagot mindre partiidentifierade (Petersson 1977,
Holmberg & Gilljam 1987, Holmberg 1999, 2000)." ldeologiskt-
sakfragemassigt avstand slar igenom och paverkar partikanslan i nega-
tiv minskande riktning.

 Var indikator pa politiskt sjalvfortroende &r en intervjufraga som funnits med i valun-
derstkningarna sedan 1960 och som handlar om vad man gor nar samtalet kommer in pa
politik. Andelen som uppger att de brukar saga sin &sikt har 6kat fran 23 procent 1960
till 42 procent 2002, samtidigt som andelen som séger att de inte bryr sig om att lyssna
eller aldrig lagger sig i diskussionen har minskat fran 43 procent 1960 till 21 procent
2002. Det politiska sjalvfortroendet har 6kat. Bland personer med hogst grad av sjalvfor-
troende var andelen partiidentifierade 45 procent 2002. Motsvarande andel var endast 33
procent bland personer med lagst grad av politiskt sjalvfértroende.

* Korrelationen (r) mellan graden av partiidentifikation och uppfattat vanster-
hogeravstand till det egna partiet var 2002 .27 for v, .13 for s, .08 for mp, .06 for c, -.00
for fp, -.02 for kd och .32 fér m. Positiva korrelationer visar att véljare som ser ett stort
vanster-hogeravstand till det egna partiet tenderar att ha en lagre grad av partianhangars-
kap. Resultaten gar i hypotesens riktning i fem av de sju partierna.
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Tabell 11.6  Grad av partiidentifikation efter ett antal politiska
variabler (procent)

andel subjektiva partianhangare

1998 2002
politiskt intresse
mycket stort 64 60
ganska stort a7 43
inte sarskilt stort 34 35
inte alls 26 24
politiska kunskaper
mycket goda 56 49
ganska goda 50 a7
mellan 42 39
ganska daliga 32 34
mycket daliga 30 31
politiskt fortroende
mycket stort 64 69
ganska stort 54 50
ganska litet 40 34
mycket litet 29 23
partisympati
v 39 44
s 62 57
c 51 46
fp 36 32
m 51 56
kd 33 37
mp 22 19
samtliga 42 40

Resultaten i tabell 11.7 demonstrerar mycket tydligt att samtidigt som
graden av partiidentifikation gatt ned i Sverige under de senaste decen-
nierna har fler och fler valjare upplevt en avtagande ideologisk &sikts-
gemenskap med det egna partiet. Och resultatet galler samtliga partier,
fran vanster till hoger.

Forandringen syns tydligast for tva nya partier med en 13g andel parti-
identifierade valjare — miljopartiet och kristdemokraterna. Aven bland
v- och s-sympatisorer kan vi iaktta en klar minskning i andelen véljare
som placerar sig sjalva och partiet pa samma vanster-hdgerposition.

For socialdemokraternas del fran 51 procent som sdg en fullstandig
ideologisk samklang mellan sig sjalva och partiet 1979 ned till 38 pro-
cent 2002. Motsvarande nedgang ar mindre for de borgerliga partierna,
men aterfinns aven for dem. Resultaten visar att nar man ideologiskt
och asiktsmassigt uppfattar sig som samre representerad av sitt parti
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sjunker graden av Gvertygelse i partianhangarskapet. Avstand tar pa
narhetskanslan.

Tabell 11.7 Andel partisympatisdrer som placerar sig sjalva och det
egna partiet pd samma position pa vanster-hégerskalan
1979 - 2002 (procent)

forandring
1979/85 -
parti 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002 2002
vansterpartiet 42 38 38 47 36 38 35 28 -14
socialdemokraterna 51 49 39 42 43 39 36 38 -13
miljopartiet - - 57 56 35 40 45 30 27
centerpartiet 59 56 55 59 54 55 64 58 -1
folkpartiet 57 55 59 55 58 62 56 53 -4
kristdemokraterna - - 60 53 43 56 38 40 20
moderaterna 31 31 30 35 34 28 24 28 3
snitt 5 partier 48 46 44 48 45 44 43 41 -7
snitt 7 partier - - 48 50 43 45 43 39 9

Kommentar: Vanster-hdgerskalan har elva véarden mellan 0 (vanster) och 10 (hoger).
Partisympatisdrerna har matts med hjélp av en frdga om basta parti. Ny demokrati hade
resultatet 37 i valet 1991.

Forslitningsmodellen
Alder ar den enda sociala variabel som uppvisar samband med graden
av partiidentifikation som i frdga om styrka ar i narheten av nagra av
de politiska variablerna. Unga méanniskor ar klart mindre partiidentifie-
rade an aldre. Nar amerikanska valforskare upptéackte detta samband
for femtio ar sedan lanserade de en speciell socialpsykologisk teori for
att forklara fenomenet (Campbell et al 1960). De flesta méanniskor,
havdade de, forvarvar sina partisympatier i mycket unga ar genom den
socialisation de utsatts for i hemmet, i skolan och bland kompisarna.
Socialisationsprocessen antogs i huvudsak vara affektivt driven, inte
kognitivt; alltsd mer influerad av kansla an av politiskt innehall. Graden
av partikénsla kommer sedan att fordjupas vartefter manniskorna blir
aldre, och aktivt manifesterar sin partitillhérighet i val efter val. Parti-
identifikationen forstarks enligt en aldrandeprocess, en s& kallad livscy-
kelmodell (Converse 1976, Holmberg 2000). Enligt modellen har alltsa
dagens aldre méanniskor vuxit sig till sin starkare grad av partiidentifi-
kation och yngre personer kommer mer eller mindre per automatik och
opaverkat av politiken att bli alltmer partiidentifierade vart efter de blir
aldre.

En konkurrerande teori — generationsmodellen — utgar ifran att varje
ung generation praglas av sin tidsanda och att dessa praglingar darefter
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forandras mycket lite vartefter manniskorna aldras (Abramson 1983,
Niemi & Jennings 1991, Westholm 1991). Applicerat pa partikanslan
betyder det att den grad av partiidentifikation som forvarvats under de
formativa ungdomsaren sedan behdlls genom vuxenaren.

Modellernas férutsagelser kan provas med hjélp av kohortanalys dar
man foéljer eventuella forandringar i olika aldersgrupper (=kohorter)
under langre tidsperioder. Kohortanalyser kraver langa tidsserier. | det
svenska fallet har vi nu tillgang till jamforbara data fran tretton riks-
dagsval under perioden 1968-2002. Intervjupersonerna vid alla dessa
valtillfallen — sammanlagt cirka 35 000 personer — har klassificerats i
tretton alderskohorter med de &ldsta fodda aren 1885-95 och de yngsta
1984-91. Resultaten sammanfattas i kohortmatrisen i tabell 11.8. Siff-
rorna i matrisen visar for varje valar och alderskohort hur stor andel av
svarspersonerna som &r partiidentifierade. Over 30 000 personer, inter-
vjuer gjorda under 50 &r, en 6ver 100 &r ladng undersékningsperiod,
aldsta deltagare fodd sent 1800-tal — det ar ratt haftigt att sta infor en
tabell som 11.8. Som opinionsforskare blir man latt andaktig.

Livscykelmodellen far stéd om andelen partiidentifierade ¢kar radvis i
tabellen. Graden av partikdnsla skall 6ka vartefter véljarna blir aldre.
Generationsmodellen forutspar daremot of6randrade nivaer pad parti-
identifikationen Over tid. Varje generation skall livet ut behalla sin ung-
doms grad av partianhéngarskap. Procentandelarna i matrisen skall
alltsa forbli konstanta inom varje rad.

Resultaten ar inte uppmuntrande fér ndgondera modellen, speciellt
inte for livscykelmodellen. Graden av partiidentifikation okar inte i
nagon av kohorterna. Tvartom. Den minskar i samtliga kohorter. Utfal-
let &r inte dverraskande. Det har sett liknande ut i tidigare analyser nar
tidsserien har varit kortare. Och nu som da ar det beréattigat att snarare
tala om en forslitningsmodell dar gamla lojaliteter langsamt tunnas ut
(Holmberg 2000: 49). Men, det ar klart, forslitningstakten &r inte speci-
ellt snabb. Nedgangen i graden av partiidentifikation ar begransad till
ett fatal procentenheter inom varje alderskohort. Generationsmodellen
som forutsager en nollnedgang klarar sig alltsd nagorlunda, och klart
battre an livscykelmodellen som férutskickar en uppgang.

Upp- eller nedgangen i andelen subjektiva partianhangare har inom
kohorterna matts med hjalp av lutningskoefficienter i regressionsanaly-
ser, dar den beroende variabeln definierats som andel partiidentifierade
och den oberoende variabeln utgjorts av valar. Genomsnittsvardet for
lutningskoefficienten ar -.15 for de fyra kohorter for vilka vi har full-
standig information for hela perioden 1968-2002. Slutsatsen blir att en
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forslitningsmodell passar data bast. Samst passning uppvisar livscykel-
modellen medan generationsmodellen hamnar daremellan.

Tabell 11.8 Kohortanalys — andel valjare som betraktar sig som anhéng-
are av nagot parti efter fodelsear och valér (procent)

skillnad  lutnings-

forsta - koeff.

valar sista b-varde/

fodelsedr 68 70 73 76 79 82 8 8 91 94 98 02 valdr antal &r

1984/91 1 4
1976/83 - - - - - .. .. 29 28 25  48& -50/84r
1968/75 - - - .. . . . 3% 3 28 31 511& -52114&
1960/67 - - - - - 43 39 38 33 36 34 34 9204 -4L204
1952/59 - - - 44 44 51 4 44 44 42 42 40 4R26Ar  -20/26 4
1944/51 4 51 45 54 56 58 48 48 48 51 50 46 +234&r -02/34Ar
1936/43 55 58 52 55 53 54 52 53 53 54 51 47 9344 -19/344r
1928/35 63 60 60 60 64 67 61 55 57 62 56 58 5344 -14/344r
192027 68 66 66 68 65 66 66 66 65 62 58 59  -0/34&r -25/344r
1912/19 69 7L 68 7L 66 7L 67 7L 64 65 68 -  -L30&r -12/304r
1904/11 5 70 73 75 6 77 68 - - - - - IAT& -0T1T4&r
1896/03 7T < T 7S 48 & -40/8 &r
1885/95 89 - - - - .- e 4+
samtliga 65 63 60 61 59 60 53 51 48 47 42 40 25344 -TA/344r

Kommentar: Partianhédngare omfattar personer med stark eller svag partiidentifikation. Antalet
intervjupersoner ar som lagst 200 personer i de olika cellerna aren 1968-1988. Aren 1991-2002 &r
antalet intervjupersoner minst 100 per cell utom for tre celler (1976-83, 1994; 42 personer, 1912-19,
1998; 22 personer och 1984-91, 2002 37 personer). Regressionsanalyserna har genomforts med
andel partianhdngare som beroende variabel och valar som oberoende variabel.

De svenska resultaten &r inte helt unika internationellt sett. Engelska
kohortanalyser av hur partiidentifikationens styrka utvecklats tyder pa
att en forslitningsmodellen passar in bast ocksa i Storbritannien. Det
vanligaste resultatet &r dock att livscykelmodellen far stod. Det géaller
exempelvis i USA, Holland och Danmark."

Partiernas forsvagade stéllning bland svenska valjare mildras knap-
past av insikten att den normalt verkande &ldrandemodellen inte funge-
rar i Sverige. Valjarna blir inte mer fortjusta i partierna vartefter de blir
aldre. | Sverige tenderar tvartom graden av partikansla att avta vartefter
méanniskorna blir aldre och visare.”

2 For Storbritannien se Crewe & Thomson 1999 och Persson 2003, for USA se Miller
& Shanks 1996, for Danmark se Borre 1999, for Holland se Persson 2003. Persson 2003
innehaller ocksa en kohortanalys byggd pa data fran Tyskland. Utfallet &r inte helt enty-
digt men kan peka pa stod for generationsmodellen.

* Aldre och visare &r inte blott ett skamt. Medellders och aldre manniskor &r klart mer
politiskt kunniga an yngre. Andelen personer som kan Klassificeras som mest kunniga pa
valundersokningens politiska kunskapsindex 2002 &r 17 procent bland 71-80 ringar, 25
procent bland 61-70 aringar, 21 procent bland 51-60 aringar, 12 procent bland 41-50
aringar, 4 procent bland 23-30 aringar och endast 1 procent bland 18-22 aringar, se
Holmberg, Nilsson & Weibull 2003:179-80.
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Sjunkande partiidentifikation ar ett sakert recept for en minskad sta-
bilitet och 6kad rorlighet bland véljarna. Graden av partiidentifikation
ar inte bara kopplad till valdeltagandet. Den har ocksa ett starkt sam-
band med benégenheten att byta parti. Starkt dvertygade partianhanga-
re byter sdllan parti. Valjare utan partikansla byter mycket oftare. Re-
sultaten aterfinns i tabell 11.9.

Analysen bygger pa valundersokningarnas panelstudier &ren 1973-
2002. Utfallet visar bade att graden av partiidentifikation ar starkt
kopplat till partibyte i Sverige och att graden av partikénsla vid ett val-
tillfalle ar en god prediktor for om det blir ndgot partibyte vid nasta val.

Tabell 11.9 Grad av partiidentifikation och partibyte. Resultat fran
nio panelundersékningar (procent)

andel véljare som bytte parti vid nasta val
grad av partiidentifikation 73 76 79 82 85 88 91 94 98
vid forsta mattillfallet 76 79 82 85 88 91 94 98 02

starkt Gvertygad partianhéngare 6 8 9 8 10 11 14 15 15
svagt dvertygad partianhangare 31 20 17 21 22 28 23 27 28
enbart partipreferens 33 30 34 35 28 41 44 43 45
ingen partipreferens 43 28 31 41 40 51 55 48 53

Kommentar: Analysen genomférdes forsta gangen i Petersson 1977.

Benagenheten att byta parti i nastkommande val ar tre-fyra ganger
storre bland véljare utan en partiidentifikation &n bland personer med
en stark partiovertygelse. Vid de senaste valen har andelen partibytare
varit cirka 50 procent bland véljare utan partianhéngarskap. Motsva-
rande bytarandel &r klart lagre bland véljare med den hdgsta graden av
partiidentifikation — cirka 15 procent. Tendensen att byta parti har
dock gatt upp aven bland starkt Gvertygade partianhangare. Den nya
rorligheten har spritt sig ocksa till partiernas karnvaljare. Barometern
faller. Det kommer att bli &n mer gungigt framover.

Partiaktiva vs fribytare

Partikris ar dock trots allt ett for starkt ord. Det &ar for tidigt att pa
allvar iklada sig rollen som alarmist (Petersson m fl 2000). Partiernas
stallning har forsvagats, men ndgon politikkris &r det inte tal om. For-
troendet for politiker i allmanhet har 6kat ndgot under senare ar; fran
en mycket lag niva visserligen, men dock. Detsamma galler tilltron till
nagra av politikens centrala institutioner. Dessutom har manniskors
intresse for politik okat i ett langre perspektiv; men minskat ndgot om
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vi endast ser till de senaste &ren.** Jamfort med forsta matningen 1960
har svenska folkets subjektiva politiska intresse 6kat patagligt — fran 44
procent 1960 som angav att de var mycket eller ganska intresserade av
politik till 54 procent 2002 (se figur 11.4)."

Figur 11.4 Svenska folkets intresse for politik 1960-2002. Andel
svarspersoner som uppgivit sig vara mycket eller ganska
intresserade av politik (procent)

procent
65 1
60
55 1
50 A

45 A

40 A

35 T T T T T T T T T T T T T 1
1960 64 68 70 73 76 79 82 85 88 91 94 98 02

Kommentar: Intervjufrdgan omfattade ocksa svarsalternativen "inte sarskilt intresserad”
och "inte alls intresserad”. Samtliga intervjupersoner ingdr i procentbasen.

En liknande langsiktigt uppatgéende trend kan ocksa iakttas nar det
galler andra former av politiskt engagemang. Och da tanker vi inte pa
partiaktiviteter eller valdeltagande for pa de omrédena pekar kurvorna
nedat. Vi tanker pa andra deltagandeformer som att demonstrera, bara

* En del av uppgangen i det subjektiva politiska intresset kan forklaras av att svarsbort-
fallet 6kat i valundersokningarna. Vi tror oss veta att manniskor som inte stéller upp i
intervjuundersdkningar om politik har ett lagre genomsnittligt politikintresse an de som
staller upp. Om vi tar hansyn till denna felkélla blir andelen mycket/ganska intresserade
av politik lagre. For ar 2002, fran 54 procent till cirka 51 procent. Men inte s& mycket
lagre att slutsatsen paverkas, det vill siga att svenska folkets subjektiva politiska intresse
oOkat jamfort med tidigt 1960-tal. Se Gilljam & Holmberg 1995:169.

** Uppgangen i subjektivt politiskt intresse &r i forsta hand ett kvinnligt fenomen. Bland
man har andelen mycket/ganska intresserade av politik 6kat mycket lite, fran 57 procent
1960 till 60 procent 2002. Motsvarande 6kning &r mycket mer pataglig bland kvinnor,
fran 32 procent 1960 till 48 procent 2002. Observera dock att andelen svarspersoner som
anger att de ar intresserade av politik fortfarande ar hdgre bland mén &n bland kvinnor.
Se Holmberg & Oscarsson 2004.
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kampanjknappar, delta i kdpbojkotter, underteckna namninsamlingar
m m.

Manniskors deltagande i politiska aktiviteter utver att g& och rosta
har 6kat markant i Sverige och i de flesta andra véastlander under de
senaste fyrtio aren (Topf 1995). Mdjligen kan vi se en tendens att ok-
ningen har avstannat nagot under senare ar (Petersson m fl 1998). Men
nagon deltagarbrist kan vi inte tala om. Det var i alla fall inte battre
forr. Deltagardemokrati &r ingen krisbransch, d&ven om man ibland kan
fa det intrycket i debatten (SOU 2000:1, Oscarsson 2003, Gilljam &
Hermansson 2003).

Den partibaserade demokratins framtida forutsattningar i Sverige kan
belysas pd ett intressant satt om vi kombinerar grad av partiidentifika-
tion med grad av politiskt intresse. Vi kan da fa fram fyra olika valjar-
grupper. Olof Petersson (1977: 272) hittade en gang i tiden p& benam-
ningarna partiaktiva (intresserade av politik och partiidentifierade),
fribytare (politikintresserade men utan partiidentifikation), vanerdstare
(ointresserade av politik men partiidentifierade) och passiva (ointresse-
rade av politik och utan partiidentifikation).

Figur 11.5 Partiaktiva, fribytare, vaneréstare och passiva 1968-2002
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Kommentar: Klassificeringsidén har hamtats frdn Petersson (1977). Den bygger pa en
korsning av partiidentifikationsvariabeln och variabeln for subjektivt politiskt intresse.
Partiaktiva har en partiidentifikation och &r intresserade av politik, fribytare ar politiskt
intresserade men kanner sig inte som anhangare av nagot parti. Vanerostare ar parti-
anhangare men har inget intresse for politik, medan passiva, slutligen, &r ointressera-
de av politik och utan nagon partiidentifikation.
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Resultaten i figur 11.5 visar hur storleken pa dessa fyra valjargrupper
forandrats sedan 1968. Och det &r stora forandringar som intraffat.
Gruppen partiaktiva — som kan ses som den traditionella partibaserade
demokratins idealvaljare — har successivt minskat fran att ha varit den
storsta véljargruppen omfattande 36 procent av valmanskéaren till att
ivalet 2002 enbart omfatta 26 procent. Samtidigt har fribytarna - ideal-
véljare i ett mer individualistiskt och mahanda dven mer direktdemo-
kratiskt system — okat fran 14 procent 1968 till hela 30 procent och en
delad forsta plats 2002. Forsta platsen delades med gruppen passiva
(ointresserade utan parti) som liksom fribytarna vuxit till sig genom
aren. Nar det galler passiva fran 21 procent 1968 till 30 procent 2002,

Om gruppen passiva ar nagons idealvaljare skulle det kanske vara ny-
liberalismens — sa lite politik och partier som mdjligt. Vanerostarna har
liksom partiaktiva blivit farre. Har ar det kanske f& som sorjer. Ointres-
serade partilojalister ar knappast idealvaljare i ndgon demokratimodell.
Man kan dock paminna sig att varumaérkeslojalitet inte behover vara
irrationellt och att vanerdstarna bidrar till stabiliteten i systemet. Fasta
fyrar ar bra att ha nar hela havet stormar.

Det normativa stddet fér partierna
De politiska partierna ar de centrala aktdrerna i en partibaserad repre-
sentativ demokrati. De férsvagningstecken for partierna som kan iakt-
tas — sjunkande valdeltagande, farre partimedlemmar, minskande parti-
identifikation — &r oroande for den etablerade demokratimodellen, men
riktigt oroande blir det forst nar de manga manniskorna boérjar uppleva
partier som onddiga; att de inte langre behovs. S& lange méanniskor
uppfattar att partier & noédvandiga ingredienser i en demokrati finns
det hopp och mojlighet att vitalisera det gamla systemet. Men om det
normativa stodet for partier som sadana fortvinar blir laget annorlunda
och mer kritiskt. Ett redskap fa tror p& och vill anvanda riskerar att
rosta sonder. De traditionella partiernas lage i etablerade demokratier
blir riktigt hotande om alltfler manniskor bdrjar anse att politiska par-
tier inte langre behdvs; att de kanske till och med gor mer skada &n
nytta.

| det internationella forskningsprojektet The Comparative Study of
Electoral Systems (CSES) genomférs komparativa véljarstudier. Under-
sokningarna som gjorts i ett trettiotal lander under dren 1996-2002
inneholl en intervjufrdga som handlade om var problemstallning — det
normativa stodet for politiska partier. Fragan gallde om politiska parti-
er var nddvandiga eller om det inte behdvs nagra politiska partier i..
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(namn pa det egna landet).” Resultaten i tabell 11.10 visar hur rostbe-
rattigade valjare i trettiotre lander besvarade fraga.*

Tabell 11.10 Partiernas nédvéandighet. Asikter fran trettiotre lander
(procent)

frdga: Somliga sager att de politiska partierna ar nodvandiga for att vart politiska
system skall fungera i Sverige. Andra séger att det inte behovs nagra politiska partier i
Sverige?” Om Du anvander skalan pa kortet, vilken ar Din uppfattning?”

opinionsbalans

partier partier andel (1+2)

nédvandiga behdvs inte summa minus

1 2 3 4 5 procent andel (4+5)
Holland 61 29 7 2 1 100 +87
Norge 68 21 8 2 1 100 +86
Danmark 70 17 9 2 2 100 +83
Spanien 58 25 9 4 4 100 +75
Taiwan 59 23 10 3 5 100 +74
Thailand 70 12 9 4 5 100 +73
Sverige 60 20 12 5 3 100 +72
Tyskland 57 22 14 3 4 100 +72
Schweiz 54 25 13 4 4 100 +71
Storbritannien 43 33 19 3 2 100 +71
Ruménien 65 14 10 5 6 100 +68
Tjeckien 39 35 20 4 2 100 +68
Island 55 23 11 5 6 100 +67
Argentina 66 12 10 6 6 100 +66
Ungern 45 27 19 4 5 100 +63
Israel 53 20 16 5 6 100 +62
Australien 43 28 20 5 4 100 +62
Nya Zeeland 39 32 20 6 3 100 +62
Kanada 25 40 26 7 2 100 +56
Peru 57 13 15 5 10 100 +55
Portugal 42 25 21 7 5 100 +55
Polen 38 29 21 7 5 100 +55
Mexico 56 13 15 7 9 100 +53
Belgien 31 33 24 7 5 100 +52
Japan 37 28 21 9 5 100 +51
Slovenien 38 23 23 8 8 100 +45
S. Korea 34 25 27 8 6 100 +45
Chile 43 20 17 7 13 100 +43
Vitryssland 40 22 14 9 15 100 +38
USA 25 31 26 12 6 100 +38
Ryssland 35 22 23 8 12 100 +37
Lettland 31 24 24 9 12 100 +34
Ukraina 43 14 17 8 18 100 +31

Kommentar: Resultaten kommer fr&n det komparativa valforskningsprojektet The Com-
parative Study of Electoral Systems (CSES). Data har samlats in under aren 1996-
12002. Andelen vet ej-svar varierade kring 1-3 procent i de flesta lander.

** En motsvarande analys byggd pa enbart tjugo lander &terfinns i Holmberg 2000:57, se
ocksa Holmberg 2003.
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Utfallet &r mycket positivt for den traditionella partibaserade demo-
kratin. En majoritet av svarspersonerna i alla undersdkta lander ansag
att partier var nodvandiga. Normativt och principiellt atnjuter fortfa-
rande politiska partier ett klart majoritetsstod.

Starkast uppbackning har partierna i gamla hdvdvunna demokratier
som i Holland och i de Skandinaviska ldnderna. Men ett starkt stdd
finns ocksa i en folkomrostningsdemokrati som Schweiz och i nya de-
mokratier som Spanien, Taiwan och Thailand. Asikten att politiska
partier ar nédvandiga fick svagast stod i ndgra av de nya demokratierna
i Osteuropa som t ex i Vitryssland, Ryssland, Lettland och Ukraina.
Men ocksa i varldens aldsta demokrati — i USA.

Att behovet av partier far ett ndgot mindre entydigt stod i nya demo-
kratier kan forstds utifran elementar diffusionsteori. Det tar tid innan
nymodigheter nar allman acceptans. Dessutom ar partibegreppet nega-
tivt belastat i postkommunistiska Osteuropa. Diffusionsteorin séger att
nya idéer lattast sldr igenom bland unga manniskor. Det stammer i
Osteuropa sa till vida att flerpartitanken i de flesta ¢stlander har ett
starkare normativt stéd bland unga manniskor &n bland aldre. Alders-
skillnaderna &r inte dramatiska men de gér oftast i hypotesens riktning.
| etablerade demokratier som Sverige och Norge finns inga aldersskill-
nader i synen pa partiers nodvandighet. | alla aldersgrupper finns ett
mycket starkt stod for asikten att partier behovs.

Partiernas normativt svagare stallning i USA &r mer idgonfallande,
speciellt som man kan visa att opinionsstodet for partiernas nédvandig-
het ar svagast bland de yngsta amerikanerna. Om vi &nyo applicerar
diffusionsteorin skulle det kunna betyda att det nya som vaxer fram i
USA ér en forsvagad tilltro till behovet av politiska partier, och att den-
na nya idétrend férst marks bland de unga. Bland unga amerikaner
under 30 ar ses partierna som nodvandiga av endast 41 procent jamfort
med 69 procent bland amerikaner Gver 60 ar. Jamforelsevis, bland unga
och aldre svenskar anser cirka 80 procent att partierna behdvs.

Om det ar for partier som pd manga andra omraden, att nyheter ofta
startar i USA och att unga amerikaner ar trendséttare, ja da kan den
partibaserade demokratin verkligen vara pa fallrepet. Demokrati grun-
dad pa politiska partier foddes forst i USA. Kanske kommer den parti-
baserade demokratin ocksa att fortvina forst i USA?

Demokrati som princip

Forskningen kring politiskt fortroende och legitimitet har rest fragan
om tilltro pa en samhallsniva kan paverka tilltron pa andra nivaer. Eller
mer konkret uttryckt — kan brist pa fortroende pa en niva sprida sig till
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andra nivaer? Som till exempel att misstro mot partier och politiker kan
spilla 6ver pa det politiska systemet och pa sjalva demokratin (Norris
1999). Resultaten frdn CSES-projektet antyder att smitthypotesen inte
ar helt fel ute, atminstone inte nar det galler synen pa partiers nédvéan-
dighet. Det visar sig att det finns ett samband i alla undersékta lander
mellan graden av partiidentifikation och &sikten om huruvida partier
behdvs. Partikanslan ar kopplad till den normativa uppfattningen om
behovet av partier. Overtygade partianhéngare ar mer positiva till nod-
vandigheten av partier &4n personer utan partiidentifikation. Med andra
ord, om graden av partiidentifikation fortsatter att sjunka kan ocksa det
normativa stédet for partiidén forsvagas. Det har sambandet mellan
graden av partiidentifikation och uppfattningen om partiernas nédvan-
dighet ar starkast bland amerikanska valjare (Holmberg 2003).

Men nagra deterministiska eller lagbundna samband talar vi natur-
ligtvis inte om. P& sedvanligt satt inom empirisk samhéllsvetenskap har
vi att gdra med relativt svaga statistiska kopplingar. Korrelationen mel-
lan graden av partiidentifikation och synen pé behovet av partier ar .26
i USA. Motsvarande svenska resultat ar .18. Resultat i hypotesens rikt-
ning, men inget speciellt starkt underlag for ett storre teoribygge kring
smittspridningstanken.

Samma relativt svaga samband, men dock i hypotesens riktning, far vi
om vi generaliserar resonemanget och for in sjalv demokratin i analy-
sen. | CSES-projektets pagaende matningar fran aren 2002-2003 ater-
finns en intervjufrdga om stodet for demokrati som princip. Fragefor-
muleringen ar nagot fyrkantig. Svarspersonerna far forklara sig eniga
eller oeniga med pastdendet — ”Demokrati kan ha sina problem, men
den ar battre an andra styrelseskick”. De preliminara resultaten fran de
nio lander som hittills hunnit genomféra undersékningen ar dock inte
ointressanta (se tabell 11.11).

Det principiella stddet for demokrati som det béasta styrelseskicket vi-
sar sig vara starkast i gamla demokratier som Sverige och Nya Zeeland
och nagot svagare i nya demokratier som Polen, Ungern och framforallt
Bulgarien. Pa aggregerad niva aterfinns ocksa ett tydligt samband mel-
lan opinionsstddet foér demokratiprincipen och bedémningen av hur val
den egna demokratin fungerar. | 1&nder som Sverige, Nya Zeeland och
Irland, dar man ar mest ndjda med hur demokratin fungerar, &r man
ocksa mer positiv till demokratin som princip. | lander som Polen, Ung-
ern och speciellt Bulgarien ar manniskor bade mindre néjda med hur
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Tabell 11.11 Asikter om demokrati som princip och som praxis
(procent)

andel som anser att andel som ar néjda med
demokrati som styrelse- hur demokratin fungerar i

Land skick ar bast det egna landet
Sverige 97 76
Nya Zeeland 96 69
Irland 95 82
Portugal 94 53
Frankrike 90 56
Tyskland 89 51
Polen 85 40
Ungern 82 48
Bulgarien 68 21

Kommentar: Resultaten kommer fran det internationella forskningsprojektet The Com-
parative Study of Electoral Systems (CSES). Data har insamlats under aren 2002 —
2003. Procentandelarna for fragan om demokratin som statsskick visar andelen som var
starkt enig eller enig med péastdendet "Demokrati kan ha sina problem, men den &r
battre an andra styrelseskick”. Svarsalternativen oenig och starkt oenig fanns ocksa
med. Fragan for "N&jd med hur demokratin fungerar” redovisas i tabell 11.2. Procenten
galler andelen mycket eller ganska néjd. Procentsiffrorna har i bada fallen beraknats
enbart bland personer som besvarat fragorna.

demokratin fungerar och nagot mindre positiva till demokratin som den
basta styrprincipen. Det finns med andra ord en koppling mellan &sik-
terna om demokratiprincipen och bedémningarna av praxis. Den kopp-
lingen aterfinns ocksd p& mikroniva i alla nio landerna. Manniskor som
tycker demokratin fungerar bra tenderar att vara ndgot mer positiva till
demokratin som princip. Sambanden &r ibland svaga — mellan .11 och
.48 — men gar alla i hypotesens riktning. Missndje pd en mer konkret
niva kan sprida sig till andra mer principiella nivaer.

Aven vara matt pa manniskors generella politikerfértroende eller grad
av partiidentifikation har ett samband — om &n mycket svagt — med
synen pd demokrati som den basta styrformen. | det svenska fallet ar
korrelationerna .15 respektive .03. Véljare med ett lagt allmant politi-
kerfortroende eller utan nagon partikansla tenderar att vara nagot
mindre bendgna att stalla upp pa principen att demokrati ar battre an
andra styrelseskick.

Konkret och i procenttal betyder det att i valet 2002 ansdg 98 procent
av valjare med mycket eller ganska stort fortroende for politiker att
demokrati var den basta styrformen. Motsvarande andel bland personer
med ett mycket litet politikerfoértroende var 93 procent. Bland starkt
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partiidentifierade véljare ansdg 97 procent att demokrati var bast mot
94 procent bland personer helt utan partianhéangarskap.

Inga imponerande samband - och ett svagt underlag for att alarmera
om eventuella smittorisker fran missndje pa lagre konkreta nivaer till
tappat stod pd hogre och mer generella nivder — men dock samband i
hypotesens riktning. Politisk misstro och sjunkande partiidentifikation
ar mahanda inte s& smittsamma hdgst upp bland demokratins principer.
Men sma sar och fattiga vanner skall inte foraktas.






Kapitel 12
Valdemokratins tillstand

et vore alarmistiskt att pastd nadgot annat an att den véasterlandska
Dvaldemokratins tillstand fortfarande i allt vasentligt ar gott. Myck-
et har dock forandrats, kanske forsvagats under senare ar, men det gar
inte att entydigt sdga att valdemokratin darmed allvarligt hotas. Men i
viktiga avseenden har utvecklingen gatt snabbt. Valdeltagandet i natio-
nella val i vastvarlden har minskat med i genomsnitt cirka 7-8 procent-
enheter sedan 1970-talet. Partiernas stéllning i alla gamla demokratiska
lander har forsvagats patagligt med sjunkande partiidentifikation bland
véljarna, dkande valjarrorlighet mellan partierna och minskande med-
lemstal. Det allménna fortroendet for politiker och politiska institutio-
ner ar pa langsiktig nedgang i de flesta lander, &ven om vi kan se vissa
tecken pd en liten &terhamtning i Sverige under senare ar. Trenderna
tecknar en nagot dyster bild av den gamla partibaserade valdemokratins
tillstdnd. Uppslutningen okar inte. Den minskar, dven om nivaerna
annu inte natt kritiskt laga lagen.

Om man tar ett vidare grepp, och inte ser snavt pa valdemokratin
utan mer allmant p& demokratin, ljusnar bilden. Vi har aldrig haft sa
manga demokratier i varlden som idag. Den amerikanska organisatio-
nen Freedom House uppskattar att antalet valdemokratier &r cirka 120
bland totalt ungefar 190 lander i FN (nagot 6ver 60 procent). Andelen
mer fullstdndigt utvecklade demokratier ar dock lagre. Ungefar 45 pro-
cent av varldens lander hamnar pa hogsta skalsteget pa Freedom Hou-
ses demokratiskala. Tron pd demokratin som det basta styrsystemet ar
emellertid mycket val forankrat varlden 6ver, inte minst i de gamla
demokratierna och inte minst i Sverige. Historien ar inte slut som Fuku-
yama sa 1992, men demokrati som styrideal &r intellektuellt och opini-
onsmassigt ohotad. Det normativa stodet for att partier behovs ar ocksa
starkt varlden over, starkast i sma europeiska valfardsstater som Sveri-
ge, Norge och Holland, nagot svagare i USA. Politiskt deltagande ut-
over valdeltagande och partiaktiviteter har lange uppvisat en uppatga-
ende trend som dock har planat ut under senare ar. Men jamfort med
1950- och 60-talen kan vi tala om bra néra en deltaganderevolution.
Och det marks ocksa i vara matningar av manniskors politiska sjalvfor-
troende som ©kat hogst patagligt under de senaste fyrtio aren. Delta-
gande i exempelvis demonstrationer, kdpbojkotter och namninsamling-



278 Valdemokratins tillstand

ar ar mycket vanligare pa 2000-talet &n pa det revolutionara 1960-talet.
Revoltaret 1968 var det mest studenter som var aktiva. Idag forkommer
protestdeltagande i mycket vidare grupper. En ytterligare indikator pa
samma utveckling &ar att manniskors sjalvuppfattade politikintresse
ocksa har okat sedan 1960-talet, i Sverige och i de flest andra vastlan-
der, men med USA som ett pétagligt undantag.

Men, kan det havdas, det ar en paver trost for valdemokratin att det
ser battre ut for demokratin. Den speciella form av demokrati som vi
kallar valdemokrati och som bygger pa flerpartisystem och regelbundet
aterkommande val, uppvisar tvivelsutan férandringstendenser som kan
tolkas som forsvagningar. Det kan tolkas positivt som att nya demokra-
tiska former, kanske mer direktdemokratiska eller &tminstone deltagar-
demokratiska, haller pa att vaxa fram. Ett tecken pa det skulle kunna
vara den renassans vi kan se for folkomréstningar bade i Europa och i
USA. Antalet nationella och lokala folkomrdstningar har 6kat mycket
snabbt under senare ar pa bada sidorna Atlanten. Men férsvagningen
av valdemokratin kan naturligtvis ocksd tolkas negativt. Partibaserad
demokrati ar den enda form av demokrati som sett fungera i praktiken
och oOver langre tidsperioder. Alternativa demokratiska styrformer ar
mer oprévade. Vi vet vad vi har, inte vad vi far.

Véljarna uttalar sig

I det foljande skall vi bli mer konkreta och koncentrera oss pa svensk
valdemokrati och svenskt véljarbeteende. Véljarna satts i centrum och
vi kommer att bedoma valdemokratin utifran hur valen fungerar ur
véaljarsynpunkt. Vi kommer dessutom att tilldela véljarna huvudrollen i
den meningen att de resultat vi rapporterar inte bara bygger pa vara
forskartolkningar av monster och samband, utan ocksd mer direkt
emanerar frdn véaljarna sjalva som via speciella intervjufragor har fatt
beddma varfor de beter sig som de gor.

Konkret har vi i en serie frdgor bett valjarna ange hur viktiga olika
skal till partivalet ar for dem personligen. Vilka skél som anges kan
indirekt anvandas som indikatorer pa partiernas lage och valdemokra-
tins tillstdnd. Tretton olika skal ingar i matningen. Vart och ett av ska-
len ar ténkta att spegla olika teorier nar det galler vad som ligger bak-
om valjares partival. Resultatredovisningen inleds i tabell 12.1. Rost-
ningsskalen har rangordnats efter hur viktiga véljarna tyckte de ar.

De rostningsskél som flest véaljare anger som viktigast for dem har att
g6ra med ideologi och politiska sakfragor. Strax éver hélften (51 pro-
cent) uppfattar sig sjalva som sakfragerostare. Nastan lika manga (45
procent) ser sig som ideologirdstare.
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Resultatet ar inte dverraskande. Vi vet sedan tidigare att ideologisk
vanster-hogerrostning eller mer allmant sakfrdgerostning ar starka fe-
nomen bland svenska valjare. De langsiktiga trenderna ar uppéatgdende
aven om vi har kunnat spéra en viss nedgdng i den ideologiska vanster-
hdgerrostningen sedan de konfliktfyllda valen 1979 och 1982 nar stri-
den om I6ntagarfonderna stod i centrum.

Om vi till ideologi- och sakfragerdstningen lagger rostning pa partier-
nas framtidsprogram, som kommer pa delad tredjeplats i rangordningen
och som 34 procent av véljarna uppger ar ett viktigt rostningsskal, far
vi fram en positiv bild vad som brukar kallas mandatmodellen inom
valdemokratin. Det vill saga att véljare asiktsrostar pa de partiprogram
de sympatiserar mest med och déarmed ger partierna ett styrmandat.
Nagot farre véljare (25 procent, sjatte plats) anger att tillbakablickande
rostning ar viktig for dem, det vill sdga att man inte rostar efter vallof-
ten utan efter vad partierna de facto gjort tidigare. Ett dylikt beteende
ar i enlighet med den sa kallade sanktionsmodellen, ett alternativ till
mandatmodellen. Aven har kanner vi igen tidigare forskningsresultat
som visat att bada modellerna stér starka i Sverige, men att mandatmo-
dellen uppvisar den nagot battre passningen till valjarnas beteende.

Politikens innehallsliga sida kommer alltsd forst nar véljarna sjalva
talar om vad som &r viktigt for dem nér de rostar. Vi forskare kan inte
annat &n instamma. Resultaten ar desamma i vara mer objektiva analy-
ser. Politikens kompetens- och personsida kommer langre ned pa val-
jarnas rangordning av rostningsskéal. Att partierna har kompetenta per-
soner som kan skéta landet kommer forst pa femte plats med 31 pro-
cent, partiledarna pa sjunde plats med 24 procent och kandidaterna pa
valsedlarna nést sist pa tolfte plats med 10 procent. Utfallet ar vantat.
Effekter av partiledarnas popularitet pa partivalet &r begransad i Sverige
och vi ser inte nagon tendens till 6kning over tid. Nar vi jamfor partile-
dareffekter pa rostningen i ett tjugotal olika lander visar det sig att ef-
fekterna &r minst i lander med proportionella valsystem och allra minst
i Sverige. Kandidatrdstning ar heller ingenting vi har sett mycket av i
Sverige. Kannedomen om kandidaterna pa partiernas valsedlar ar lag,
bland de lagre nar vi jaAmfor internationellt, och dessutom minskande
Over tid. 1950- och 60-talens véljare kdnde battre till riksdagskandida-
terna pd listorna an 2000-talets valjare, och det trots satsningen pa
personvalet. Och personvalsreformen har hittills inte varit nagon storre
framgdng med endast 26 procent som personkryssade i senaste riks-
dagsvalet, en nedgang med nastan fyra procentenheter sedan premiar-
aret 1998.
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Det ar bara att konstatera att forskningen ar éverens med véljarna —
personfaktorer &r inte ndgra centrala rostningsskéal bland svenska valja-
re och ndgon uppatgdende trend finns inte. Moderniseringsteorin med
alla resonemang om en tilltagande individualisering och personifiering
av politiken stammer alltsd an sa lange inte sarskilt bra nar det galler
svenska viljare. Och det behover inte tolkas som ndgonting negativt.
Sett i ljuset av mandatmodellen - som varit den forharskade styrmodel-
len i vastliga partibaserade demokratier sedan demokratins genombrott
— &r det positivt att personfaktorer inte spelar en viktig roll fér véljarna
nar de rostar. Enligt mandatmodellen skall det vara som det &r, det vill
saga att partierna och sakfragorna skall spela huvudrollen, inte perso-
nerna.

Att valjarna allt mer sallan anger att de slentrianréstar eller lojalitets-
rostar kan ocksa ses som nagot positivt for valdemokratin. Det kan
tolkas som att aktiva val har blivit vanligare an passiva. | valet 2002
angav endast 14 procent av véljarna, som ett viktigt rostningsskal, att
de alltid brukar résta pa partiet (&ttonde plats). Ar 1988 var motsva-
rande andel 27 procent. Skélet ’Jag kdnner mig som anhédngare av par-
tiet” anfordes av 14 procent 2002 (tionde plats), ned frdn 21 procent
1988. Trenderna kanns igen fran vara andra matningar. Graden av
partiidentifikation har minskat drastiskt bland svenska véljare sedan
1950-talet och utvecklingen fortséatter. Andelen starkt dvertygade parti-
anhangare var endast 18 procent i valet 2002. Motsvarande andel var
cirka 50 procent i vara forsta matningar 1956-64. Nedgangen ingar i en
internationell trend, men minskningen i Sverige har varit bland de mest
dramatiska; delvis beroende pa att vi startade pa en relativt hog niva.

Om vi bland véljarna kombinerar grad av partiidentifikation med
grad av politiskt intresse far vi fram intressanta indikatorer pa valde-
mokratins framtida forutsattningar i Sverige. Vi kan séarskilja fyra olika
véljartyper som utvecklats hogst olika. De passande namnen hittade
Olof Petersson pa en gang i tiden. De partiaktiva med intresse for poli-
tik och en kénsla av partianhéngarskap — den traditionella partibasera-
de demokratins idealvaljare — har blivit farre, frdn 36 procent 1968 till
26 procent 2002. Samtidigt ha fribytarna med ett politiskt intresse men
utan partiidentifikation blivit fler, frdn 14 procent 1968 till 30 procent
2002. Fribytare kan ses som idealvéljare i ett mer individualistiskt och
kanske ocksa mer direktdemokratiskt system. Nagot oroande for val-
demokratin har ocksa andelen passiva utan savél politiskt intresse som
partikansla blivit fler, frdn 21 procent 1968 till 30 procent 2002. Men,
& andra sidan, vilket kanske ar positivt, har andelen vanerdstare mins-
kat. Vanerostare ar valjare med en bestdmd partiidentifikation men
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utan nagot politiskt intresse. De har minskat fran 29 procent 1968 till
14 procent 2002. Inte odelat positiva resultat for den partibaserade
mandatmodellen och den traditionella valdemokratin, men heller inte
helt negativa. S& mycket ar dock klart att nagot haller pa att handa.
Framtiden blir spannande. Den gamla mandatmodellen &r inte ohotad.

Det amerikanska uttrycket a level playing field - en rattvis spelplan
som inte ordttmatigt gynnar nagon aktér — sammanfattar ett ideal som
de flesta staller sig bakom, men som &r svart att alltid realisera. Den
standiga diskussionen om ojamnt fordelade ekonomiska resurser mellan
partier eller folkomréstningsalternativ i Sverige eller mellan president-
kandidater i USA illustrerar hur svart det ar att fa till ett lopp déar alla
startar samtidigt och med samma férutsattningar. Formella spelregler ar
inte heller oskyldiga i sammanhanget. Majoritetsvalsystem gynnar stora
partier. Proportionella valsystem gor det lattare for sma partier att bli
representerade i valda férsamlingar. Sparregler goér det dock tufft for
riktigt sma partier.

En av huvudorsakerna till att vi far effekter av detta slag ar att vélja-
res beteende paverkas av vilka spelregler som galler. Den konstitutionel-
la kontexten spelar en roll for hur folk réstar. Manniskor tycker inte
om att sldnga bort sin rdst i onddan. Det &r inte bara politiker som kan
agera taktiskt. Det gor ocksa valjare. Taktikrostning finns i alla system,
det vill sdga att valjare, pa grund av systemets utformning eller det poli-
tiska laget, inte rostar pa sitt basta parti utan pa nagot annat parti for
fa nagon effekt. Fenomenet ar valkant i Sverige for partier i narheten av
4-procentssparren. Forskningen har ocksa visat att det kan finnas andra
effekter som har att géra med partiernas storlek. Inom politiken géller
vad som ofta galler annars — stor slar liten. Det finns en fordel i att vara
ett stort parti som har battre mojligheter an sma partier att fa sin politik
genomford. Valjare som vill ha ndgonting gjort kan rosta instrumentellt
pa ett stort parti &ven om det inte alltid ar favoritpartiet.

Ur den renodlade mandatmodellens synpunkt kan taktisk eller in-
strumentell rostning ses som mindre 6nskvard. Véljare skall ju &sikts-
rosta pd partiprogram, och inte ta hansyn till — eller av taktiska skal
tvingas ta hansyn till - andra omstandigheter som har mer att géra med
politikens former &n med politikens innehdll. Nu &ar det naturligtvis inte
s& enkelt att vi vattentatt kan skilja mellan form och innehdll. Instru-
mentellt rostande liksom taktikrostning kan ses som en innehallsligt
motiverade tvastegsraket — rosta pa det nastbasta partiet idag for att i
morgon fa bast mojliga politik.

Nar vi fragar svenska véljare om de dgnar sig at storleks- eller taktik-
rostning blir svaret ja det forekommer, men det &r inte sarskilt vanligt.
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Instrumentell storleksrostning var ett viktigt rostningsskal for 14 pro-
cent (elfte plats) av 2002 ars véaljare. Och som forvantat var det framst
de stora partiernas véljare som angav att de hade storleksréstat; 25
procent bland s-véljare och 17 procent bland m-valjare. Taktikrdstning
ar ett ndgot ovanligare fenomen. Det hamnade p& trettonde och sista
plats i var rangordnig med 6 procent som angav att det hade varit ett
viktigt rostningsskal for dem i valet 2002. Vanligast var taktikréstning
bland mp-véljare. Hela 36 procent av dem uppgav att de stott partiet
for att radda det dver 4-procentssparren. Aven pa detta omréde &r vi
som forskare Overens med valjarnas beddémningar. Storleksréstning
respektive taktikrostning ar fenomen som forekommer bland svenska
véljare, men det ar relativt sallsynta beteenden.

Om det finns sociala eller ekonomiska motsattningar mellan olika
grupper i ett samhalle bor de pd nagot satt representeras av partierna i
en valdemokrati. Finns det en kamp skall den ske i ordnade former i
parlamentet. Det ar som i urgamla tider — skall man slass skall det ske
pa tinget. Folkviljan, aven den splittrade folkviljan, skall styra i en de-
mokrati. Av dessa skal &r studier av sambandet mellan mé&nniskors
sociala grupptillhérighet och partival véasentliga ur valdemokratisk syn-
punkt. De sager nagonting om vilka motsattningar som finns i ett sam-
hélle, i vad man de har politiserats och om valjare kunnat eller velat
kanalisera sin grupps egenintresse via valsedeln. Franvaro av grupprost-
ning behéver dock inte betyda att motsattningar saknas. Kanske har
inte partierna lyckats politisera de relevanta frdgorna och fora upp dem
pa den politiska dagordningen, eller har inte valjarna av olika skal lyck-
ats manifestera sitt egenintresse tillrackligt sammanhallet pa valdagen.
De aktuella samhallsgrupperna &ar kanske splittrade av ménga olika
intressen.

Viljarnas beddmning ar att den i Sverige historiskt sett viktigaste ty-
pen av grupprostning — yrkesgruppsrostningen — har blivit ett mindre
viktigt rostningsskal an tidigare. Endast 14 procent angav 2002 att
yrkesgrupptillhdrigheten varit viktig for dem néar de rostat (nionde
plats). Motsvarande andel var 21 procent sa sent som i valet 1988.
Nedgangen &r snabbare an vad vi finner nar vi under samma period
studerar de faktiska sambanden mellan yrke och partival eller mellan
klass och partival. Det finns ett visst forsvagat statistiskt samband men
det ar mycket litet. Klassrostningen har minskat i Sverige, men storre
delen av nedgangen har inte intraffat under 1990-talet utan tidigare pa
1960- och 70-talen. Internationellt ser trenden likadan ut med ett for-
svagat samband mellan yrke och rostning. Aven flera andra sociala
grupperingar uppvisar ett svagare samband med valet av parti saval i
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Sverige som internationellt - exempelvis boende, regional tillhérighet
och religios praktik. Huvudforklaringen som oftast brukar anféras ar
att modernismens individualisering och kognitiva mobilisering urholkar
alla gamla gruppidentiteter sdval som grupplojaliteter. Men man kan ju
ocksa fundera éver i vad man dagens partier, likt gdrdagens, represente-
rar olika gruppintressen. Minskningen i gruppréstning behdver inte
enbart tillskrivas férandringar bland véljarna. Partierna har ett ansvar
ocksa.

Tva centrala sociala fenomen dar vi i Sverige dock inte kan se nagot
forsvagat gruppsamband med rostningen utan snarare nagot forstarkta
samband &r kon och alder. Vi talar inte om nagra starka samband, men
om vi skall tala om en gryende politisk kons - eller generationskamp &r
det mer berattigat idag an for trettio ar sedan. Kanske finns det vissa
gruppidentiteter som forstarks av modernismen, eller &r mahéanda inte
modernismteorins svepande resonemang helt pd kornet?

Samma eller olika rostningskriterier?

N&r man tanker efter &r det ratt sjalvklart att manniskor i en valdemo-
krati i stor utstrackning bor utnyttja samma slags kriterier nar de ros-
tar. Annars blir det mycket svart att tolka valutfallen, att vet vad val-
jarna sant for signaler. Om vissa grupper av véljare anvander helt andra
mattstockar nar de valjer parti &n andra grupper blir valen mycket
trubbiga demokratiska styrinstrument. FOr att ta nagra extrema exem-
pel dar vi skulle f stora tolkningsbekymmer — om alla unga valde parti
efter ideologi samtidigt som alla gamla valde parti efter partiledarut-
stralning, eller om alla arbetare yrkesréstade medan alla tjansteméan
asiktsrostade, eller om alla kvinnor réstade efter kompetens medan man
rostade utifran var de bor.

Vara resultat visar att sd illa ar det naturligtvis inte. Véaljarnas subjek-
tiva rostningsskal skiljer sig nagot at nar det galler de olika huvudty-
perna, men inte pd nagot dramatiskt satt. Och de mindre skillnader som
finns kan knappast sigas utgora nagot stérre problem for valdemokra-
tin. Daremot belyser vissa skillnader pa ett intressant satt olika monster
och utvecklingstendenser i svenskt véljarbeteende. | tabell 12.2 redovi-
sas hur de tretton rostningsskdlen beddms i ett antal social grupper.
Motsvarande redovisning for nagra politiska uppdelningar aterfinns i
tabell 12.3.!

' Redovisningen av hur de olika partiernas véljare bedémde rostningsskélen 2002 ater-
finns i tabell 12.1
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Det &r viktigt att betona att analysen galler olika slag av avrost-
ningsskal, inte olika rostningsskal. Nar vi alltsd kan konstatera att rost-
ningskriterierna skiljer sig mycket lite 4t mellan kvinnor och méan bety-
der det inte att kvinnor och man tycker att olika sakfragor ar lika vikti-
ga eller att kvinnor och méan beddémer partiledarna lika. Det betyder att
kvinnor och man i allt vasentligt gér samma prioritering av vad som &ar
viktigt for dem nar de gar och rostar. Saval kvinnor som méan anger
ideologi- och sakfragerostning som viktigast (kvinnor dock nagot mer),
foljt av kompetensrdstning respektive partiledarrdstning, och med vane-
rostning, yrkesgruppsrostning och taktikrostning i botten.

Aldersskillnaderna ar i vissa fall klart stérre. Mest tydligt &r det nar
det géller vanerdstning, lojalitetsrostning och partiledarréstning som ar
viktigare for aldre an for yngre samtidigt som sakfragerostning oftare
anges som viktigt bland unga &n bland aldre. Den gamla mandatmodel-
lens asiktsrostning har alltsd mest stod bland dagens yngsta valjare, inte
bland de aldsta.

Utbildningsskillnaderna ar ocksa patagliga for vissa kriterier, dven om
alla oavsett grad av utbildning uppger att ideologi- och sakfragerostning
ar viktigast. Lagutbildade mer &n hogutbildade har en tendens att ange
vanerostning, partiledarrdstning och grupprdstning som viktigt. Hégut-
bildade, & sin sida, hanvisar oftare till sakfradge- och ideologirdéstning,
men ocksa till kompetensréstning.

Nar det géller resultaten for olika yrkesgrupper &r skillnaderna oftast
sma med nagra idgonfallande undantag. Den yrkesgrupp som mest
anger att man grupprostar ar jordbrukare, som ocksa ar den yrkesgrupp
som sager sig vanerdsta mest — och partiledarrosta. Industriarbetare ar
en annan grupp som relativt ofta uppger att yrkesgrupprostning ar vik-
tigt for dem. Hogre tjansteman ar den grupp som allra mest anger att de
ideologi- och sakfragerdstar. Kompetens att styra landet ar ocksd ett
typiskt rostningsskal bland hogre tjansteman.

Stad-landskillnaderna ar ocksa mycket sma. Ideologi- och sakfrage-
rostning ar dock nagot viktigare i storstaderna &n pa landsbygden re-
spektive i mindre tatorter. Partiledarrdostningen uppvisar ett motsatt
monster. Bra partiledare &r ett viktigare rostningskriterium utanfor
storstaderna an i Stockholm, Géteborg och Malmé.

Nagra av de politiska variablerna uppvisar ibland stérre skillnader,
exempelvis politiskt intresse och allménpolitisk kunskap. Men, och det
ar viktigt, rangordningarna skiljer sig inte at i vasentligheter. Politiskt
ointresserade och okunniga personer liksom politiskt intresserade och
kunniga uppger alla att ideologi- och sakfragerdstning ar viktigast for
dem. Kunniga och intresserade véljare gor dock sd mer frekvent. Parti-
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ledarréstning liksom vanerdstning ar tvartom nagot viktigare som rost-
ningsskal bland politiskt ointresserade och okunniga. Lojalitets- eller
anhangarrostning, daremot, uppges nagot oftare som ett réstningskrite-
rium bland intresserade och kunniga personer.

Osdakra valjare som tenderar att bestamma sitt partival sent tycker de
flest réstningsskal ar mindre viktiga an valjare som bestamt sitt partival
sedan lange. De kanske inte bara ar osakra om sitt partival utan ocksa
om sina rostningsskal. Men det &r tre skél som osékra senbeslutande
véljare relativt ofta hanvisar till jamfort med sakra véljare — sakfrage-
rostning och da speciellt frdgor som diskuterats i valspurten, partiledar-
rostning och taktikrostning. Ideologirdstning daremot &r relativt sett
mindre viktigt for véljare som bestdmmer sig dagarna innan ett val.

Det gamla huset

Och till sist vanster-héger. Den viktigaste gruppindelningen av alla. Om
vasterpersoner och hogerpersoner anvander principiellt olika matt-
stockar nar de avgor hur de skall résta skulle valdemokratin vara illa
ute. Vanster-hogerideologi som strukturerar s& mycket annat nar det
géller svenskt véljarbeteende uppvisar dock enbart mycket beskedliga
samband med vilka rostningskriterier olika personer tycker &r viktiga.
Maénniskor som identifierar sig som ideologiskt till véanster eller till
hoger uppger i huvudsak samma slags réstningsskal som viktiga. Och
det ar naturligtvis centralt att det ar sd. En valdemokrati dar vanstern
personrostar samtidigt som hdgern sakfragerostar och aldrig métas de
tva vore inte lyckad. Men nu &r det inte sa bland svenska valjare. Ideo-
logiska 6vervaganden och olika sakfrageasikter ar det som &r de vikti-
gaste rostningskriterierna for alla valjare oberoende av grupptillhérig-
het. Det &r som det ska vara enligt mandatmodellen i en partibaserad
valdemokrati. Det gamla huset ma vara gistet, men det star.



Appendix A

Véljarnas partier 1956-2002
Andel rostande pa partierna i olika grupper (procent)

Sammanstallt av Per Hedberg & Henrik Oscarsson

Resultaten &r sammanstdllda med hjalp av en kontinuitetsdataméangd
uppréttad for Svenska valforskningsprogrammets deltagande i samarbets-
projektet ”The European Voter” dar sarskilda anstrangningar gjorts for att er-
halla tidsjamforbarhet i kategoriseringar. Alla data &r oviktade i forhallande
till officiella valresultat. For fler detaljer kring kodning och kategoriseringar
hanvisas till Valundersékningarnas tekniska rapporter och kodbdcker. All
dokumentation finns tillganglig via Svensk Samhallsvetenskaplig Datatjanst

(SSD): www.ssd.qu.se.

Tabell A.1
Tabell A.2
Tabell A.3
Tabell A.4
Tabell A5
Tabell A.6
Tabell A.7
Tabell A.8
Tabell A.9
Tabell A.10
Tabell A.11
Tabell A.12

Koén

Alder
Boende
Civilstand
Fackforeningstillhdrighet
Inkomst
Kyrkogang
Sektor
Bostadsort
Utbildning
Yrke

Klass

Tabell A.1 Koén och partival 1956-2002

Partival summa  antal andel % av de

\ S c fp m kd mp nyd Ovr procent personer blanka réstande
Kvinna
1956 1 48 8 27 16 0 100 423 0 46
1960 1 53 15 17 14 0 100 657 0 51
1964 2 50 13 18 13 2 2 100 1169 0 48
1968 1 54 16 15 12 2 0 100 1276 0 48
1970 3 48 24 15 8 2 0 100 586 0 48
1973 3 47 26 9 13 2 0 100 1040 0 47
1976 4 45 24 12 13 2 0 100 1124 0 46
1979 5 45 19 11 18 2 0 100 1273 0 48
1982 4 48 15 7 21 3 2 0 100 1326 1 50
1985 5 46 10 18 16 3 2 0 100 1314 1 49
1988 6 47 11 12 14 4 6 0 100 1176 1 49
1991 4 37 10 10 19 8 5 6 1 100 1159 2 49
1994 8 45 10 9 17 5 6 0 0 100 1114 2 48
1998 14 35 5 6 20 13 5 2 100 960 2 49
2002 10 38 6 6 12 10 7 1 100 1086 2 50
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Tabell A.1 Kén och partival 1956-2002 (forts)

Partival summa  antal andel % av de
\Y s c fp m kd mp nyd Ovr procent personer blanka rostande
Man
1956 2 49 10 25 14 0 100 506 0 54
1960 3 51 16 16 14 0 100 619 0 49
1964 3 53 17 15 9 2 1 100 1250 0 52
1968 2 54 19 13 10 2 0 100 1402 0 52
1970 6 48 24 12 8 1 1 100 636 0 52
1973 5 46 26 8 13 2 0 100 1182 0 53
1976 4 46 22 12 14 1 1 100 1319 0 54
1979 6 44 15 11 22 1 1 100 1366 0 52
1982 6 46 15 5 25 2 1 0 100 1337 1 50
1985 6 41 11 15 23 2 2 0 100 1343 1 51
1988 5 43 12 12 19 2 6 1 100 1241 1 51
1991 4 37 8 8 24 7 2 9 1 100 1212 2 51
1994 6 47 7 7 24 4 4 1 0 100 1220 2 52
1998 9 40 5 4 27 9 4 0 2 100 1015 3 51
2002 7 40 6 16 15 8 6 O 2 100 1099 2 50
Tabell A.2 Alder och partival 1956-2002
%
av de
Partival sum- antal andel ros-
\ S C fp m kd mp nyd o&évr ma% pers blank tande
Unga forstagangs-
viljare  Alder
1956 21-25 0 48 10 27 15 0 100 62 0 7
1960 21-2 0 57 10 19 14 0 100 86 0 7
1964 21-25 1 55 9 21 8 3 3 100 181 0 7
1968 2125 3 55 14 19 9 0 0 100 311 0 12
1970 18-21 11 45 29 7 8 0 0 100 103 0 8
1973 18-21 13 36 35 4 11 1 0 100 128 0 6
1976 1821 7 42 28 12 10 1 0 100 165 0 7
1979 18-21 11 33 20 13 20 1 2 100 133 0 5
1982 1821 6 45 13 6 23 3 3 1 100 139 0 5
1985 1821 7 43 8 16 22 1 3 0 100 154 2 6
1988 18-21 5 43 8 15 22 2 4 1 100 131 3 5
1991 18-21 2 26 6 10 30 6 7 13 0 100 128 4 5
1994 18-21 10 40 8 8 18 4 11 0 1 100 166 2 7
1998 18-22 17 23 3 8 30 5 10 4 100 116 4 6
2002 18-22 19 21 4 17 15 8 14 2 100 143 5 7
22-30 ar
1956 26-30 0 53 5 26 16 0 100 76 0 8
1960 26-30 1 61 13 13 12 0 100 134 0 11
1964 26-30 3 45 6 20 12 1 3 100 196 0 8
1968 26-30 1 57 16 13 10 1 2 100 271 0 10
1970 22-30 3 49 22 17 7 1 1 100 219 0 18
1973 22-30 7 44 30 6 1 2 0 100 400 O 18
1976 22-30 9 44 22 14 9 1 1 100 453 0 19
1979 22-30 14 43 14 12 14 2 1 100 473 0 18
1982 22-30 10 45 10 5 23 3 4 0 100 493 2 19
1985 22-30 8 41 9 16 22 2 2 0 100 466 2 18
1988 22-30 6 43 11 13 17 2 7 1 100 429 3 18
1991 22-30 2 30 5 13 27 7 6 9 1 100 459 3 19
1994 22-30 10 39 7 8 21 5 8 1 1 100 445 3 19
1998 23-30 15 32 5 7 24 9 7 1 100 306 3 15
2002 23-30 12 34 2 21 13 7 11 0 100 275 4 13
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Tabell A.2 Alder och partival 1956-2002 (forts)
% av
de
Partival summa antal andel ros-
Y s c fp m kd mp nyd Ovr procent pers blank tande

31-40 &r

1956 1 53 6 25 15 0 100 192 0 21
1960 2 60 15 13 10 0 100 269 0 21
1964 2 57 14 14 10 1 2 100 457 0 19
1968 1 53 20 13 12 1 0 100 437 0 16
1970 4 52 25 11 7 O 1 100 174 0 14
1973 5 44 29 7 13 2 0 100 357 0 16
1976 3 43 26 13 14 1 0 100 444 0 18
1979 5 45 14 12 23 1 0 100 538 0 20
1982 6 45 13 6 26 2 2 0 100 566 2 21
1985 8 43 9 18 17 2 3 0 100 596 2 22
1988 9 40 10 13 15 3 10 0 100 466 1 19
1991 6 37 9 10 19 6 4 8 1 100 404 1 17
1994 11 44 6 10 18 4 6 1 O 100 419 3 18
1998 11 38 4 5 24 10 6 0 2 100 401 3 20
2002 9 38 6 15 15 9 7 1 100 416 1 19
41-50 &r

1956 3 50 10 23 14 0 100 216 0 23
1960 2 53 15 16 14 0 100 302 0 24
1964 3 51 18 15 10 2 1 100 492 0 20
1968 2 53 18 14 11 1 1 100 499 0 19
1970 4 46 25 14 9 2 0 100 219 0 18
1973 2 46 30 9 12 1 0 100 374 0 17
1976 2 50 20 9 17 1 0 100 364 0 15
1979 3 43 17 12 23 2 0 100 382 0 14
1982 4 45 17 7 25 1 1 0 100 425 0 16
1985 2 46 11 17 19 3 2 0 100 442 1 17
1988 5 47 12 13 15 2 6 0 100 462 0 19
1991 4 39 8 9 22 7 3 7 1 100 497 1 21
1994 5 50 9 6 22 3 4 1 0 100 448 0 19
1998 15 37 5 4 23 11 3 2 100 346 2 18
2002 0 41 5 14 12 9 7 2 100 390 3 18
51-60 &r

1956 1 49 9 25 16 0 100 195 0 21
1960 3 45 16 19 17 0 100 252 0 20
1964 4 50 15 19 9 2 1 100 512 0 21
1968 1 55 18 14 10 1 1 100 523 0 20
1970 4 53 23 10 8 2 0 100 220 0 18
1973 4 54 18 10 11 3 0 100 413 0 19
1976 3 45 23 10 16 3 0 100 425 0 17
1979 2 49 15 9 23 2 0 100 471 0 18
1982 2 47 14 7 21 2 1 0 100 437 1 16
1985 3 42 12 16 24 3 0 0 100 379 0 14
1988 2 44 12 11 21 4 6 0 100 349 0 14
1991 3 42 9 10 18 9 3 5 1 100 347 2 15
1994 4 50 10 8 18 4 5 1 0 100 341 3 15
1998 9 42 4 5 26 9 2 3 100 344 1 17
2002 8 44 4 18 13 8 5 0 100 457 1 21
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Tabell A.2 Alder och partival 1956-2002 (forts)

Partival summa antal andel % av de
v s c fp m kd mp nyd 6vr % pers __ blanka réstande
61-70 ar
1956 2 43 13 31 11 0 100 134 0 14
1960 3 47 17 18 15 0 100 154 0 12
1964 4 51 15 14 13 2 1 100 373 0 15
1968 0O 58 18 10 11 3 0 100 384 0 14
1970 4 45 25 15 9 2 0 100 176 0 14
1973 2 51 24 8 13 2 0 100 355 0 16
1976 4 48 22 11 13 2 0 100 394 0 16
1979 3 46 22 11 17 1 0 100 399 0 15
1982 3 49 18 8 19 3 0 0 100 382 0 14
1985 3 46 12 16 20 2 1 0 100 378 0 14
1988 4 51 13 9 17 4 2 0 100 356 1 15
1991 3 41 11 6 21 7 4 6 1 100 316 1 13
1994 1 54 8 6 21 5 2 2 1 100 290 1 12
1998 8 43 6 2 18 17 3 3 100 261 3 13
2002 5 41 9 15 14 10 2 4 100 285 1 13
71-80 ar
1956 0 41 7 30 22 0 100 54 0 6
1960 4 32 19 24 21 0 100 79 0 6
1964 1 47 13 19 18 2 0 100 208 0 9
1968 1 50 15 16 14 4 0 100 253 0 9
1970 4 41 22 18 12 3 0 100 111 0 9
1973 3 41 23 12 19 2 0 100 194 0 9
1976 3 45 20 15 16 1 0 100 198 0 8
1979 3 49 18 9 19 2 0 100 243 0 9
1982 1 52 24 4 14 5 0 0 100 221 0 8
1985 2 48 16 14 16 4 0 0 100 242 0 9
1988 4 53 16 8 14 4 1 0 100 224 1 9
1991 3 46 13 6 18 10 0 4 0 100 220 1 9
1994 4 44 15 8 24 3 2 0 0 100 225 1 10
1998 6 39 10 5 19 15 3 3 100 201 0 10
2002 2 40 11 12 13 16 3 3 100 220 1 10
Tabell A.3 Boende och partival 1956-2002
% av
Partival summa antal andel de rés-

v s c fp m kd mp nyd &vr procent pers blanka tande

Hyr bostaden

1956 2 54 2 28 14 0 100 558 0 60
1976 6 53 18 10 10 2 1 100 970 0 41
1979 9 49 14 9 16 2 1 100 1009 0 39
1982 7 53 11 5 19 3 2 0 100 1005 1 40
1985 8 47 7 15 19 2 2 0 100 959 2 38
1988 8 47 9 11 16 3 6 0 100 842 2 36
1991 5 40 7 9 20 7 4 7 1 100 756 2 33
1994 11 46 6 8 16 4 7 1 1 100 716 2 33
1998 15 34 4 6 19 12 7 3 100 578 3 32
2002 13 40 4 14 10 7 11 1 100 566 3 29
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Tabell A.3 Boende och partival 1956-2002 (forts)
% av
Partival summa antal andel de ros-
\ S c fp m kd mp nyd 6vr procent pers blanka tande

Ager bostaden

1956 1 42 18 22 17 0 100 365 0 40
1976 3 41 26 13 16 1 0 100 1372 0 59
1979 3 42 19 12 23 1 0 100 1557 0 61
1982 4 42 17 7 26 2 2 0 100 1539 1 60
1985 4 41 13 18 20 2 2 0 100 1576 1 62
1988 4 44 14 13 16 3 6 0 100 1476 1 64
1991 3 36 10 9 23 8 3 7 1 100 1534 2 67
1994 5 46 9 8 22 4 4 2 0 100 1464 2 67
1998 10 38 6 5 25 11 3 2 100 1212 2 68
2002 7 39 7 16 14 10 5 2 100 1390 2 71
Tabell A.4 Civilstand och partival 1956-2002

% av

Partival summa antal andel de ros-
\ S C fp _m_kd mp nyd 6vr procent pers blanka tande

Gift & Sambo
1956 2 49 9 26 14 0 100 687 0 74
1960 2 55 14 16 13 0 100 952 0 75
1964 3 53 15 16 10 2 1 100 1798 0 74
1968 1 55 19 13 9 2 1 100 1890 0 71
1970 3 49 24 14 8 2 0 100 835 0 68
1973 3 48 27 8 12 2 0 100 1520 0 68
1976 3 47 23 12 13 1 1 100 1749 0 72
1979 4 45 16 12 21 2 0 100 1874 0 73
1982 5 46 15 6 24 2 2 0 100 1807 1 71
1985 4 44 11 17 20 2 2 0 100 1748 1 69
1988 5 46 13 12 16 2 6 0 100 1684 1 73
1991 3 39 9 9 21 8 3 7 1 100 1653 1 72
1994 6 47 8 8 21 4 5 1 0 100 1520 2 68
1998 11 38 5 4 24 12 4 2 100 1218 2 68
2002 7 41 6 16 13 10 6 1 100 1371 2 70
Anka/ankling
1956 0 47 5 25 23 0 100 56 0 6
1960 1 40 19 21 19 0 100 80 0 6
1964 0 54 12 14 17 2 1 100 170 0 7
1968 0 57 15 10 16 2 0 100 198 0 7
1970 2 52 26 6 10 4 0 100 81 0 7
1973 3 51 16 11 18 1 0 100 147 0 7
1976 4 44 21 16 14 1 0 100 164 0 7
1979 1 50 24 11 12 2 0 100 177 0 7
1982 1 50 20 6 20 3 0 0 100 149 0 6
1985 1 50 12 14 18 4 1 0 100 145 0 6
1988 4 47 15 10 14 9 1 0 100 102 1 4
1991 4 44 5 10 20 9 4 4 0 100 127 1 6
1994 4 52 6 8 20 4 4 2 0 100 120 2 5
1998 6 44 4 7 14 12 9 4 100 93 1 5
2002 2 46 8 10 13 10 6 5 100 87 2 4
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Tabell A.4 Civilstand och partival 1956-2002 (forts)
% av
Partival summa antal andel de ros-
\ S C fp _m_kd mp nyd ovr procent pers blanka tande

Ensamstaende/ogift

1956 0 49 10 25 16 0 100 162 0 17
1960 2 42 23 17 16 0 100 205 0 16
1964 3 42 17 21 14 1 2 100 390 0 16
1968 1 47 17 19 14 1 1 100 485 0 18
1970 7 44 27 12 8 1 1 100 241 0 20
1973 10 39 29 5 14 3 0 100 419 0 19
1976 8 42 23 11 14 1 1 100 529 0 22
1979 11 41 16 9 20 2 1 100 521 0 20
1982 5 46 14 6 23 4 2 0 100 593 1 23
1985 8 41 10 15 21 3 2 0 100 650 1 26
1988 6 43 9 13 19 4 6 0 100 535 2 23
1991 5 31 8 11 23 7 5 9 1 100 514 2 22
1994 10 41 9 8 20 4 7 1 0 100 592 3 27
1998 15 30 6 8 25 8 6 2 100 349 4 19
2002 15 32 5 16 11 8 10 2 100 507 2 26
Tabell A.5 Fackforeningstillhdrighet och partival 1956-2002

% av

Partival summa antal andel de ros-

\ s c fp m kd mp nyd o&vr procent pers blanka tande

Forvarvsarbetande, ej fackanslutna

1956 1 31 18 30 20 0 100 249 0 41
1960 1 38 16 26 19 0 100 269 0 34
1964 3 43 15 23 12 2 2 100 411 0 28
1968 1 43 21 18 14 2 0 100 492 0 29
1970 7 36 28 14 14 1 0 100 146 0 36
1973 3 33 37 9 16 2 0 100 369 0 27
1976 5 28 30 13 23 1 0 100 401 0 25
1979 3 27 21 17 30 2 0 100 386 0 22
1982 3 22 21 6 44 1 2 1 100 388 1 22
1985 4 21 13 20 39 2 1 0 100 344 1 19
1988 3 22 13 17 34 3 8 0 100 311 1 19
1991 1 16 10 12 39 6 3 13 0 100 301 1 19
1994 3 26 11 8 38 9 4 1 0 100 251 2 18
1998 8 24 5 6 37 13 6 1 100 218 2 19
2002 5 20 4 25 27 13 6 0 100 265 2 21
Samtliga LO-anslutna

1956 4 80 1 13 2 0 100 255 0 41
1960 5 86 2 4 3 0 100 311 0 39
1964 5 78 8 6 1 1 1 100 621 0 42
1968 2 82 8 4 2 2 0 100 709 0 39
1970 7 78 12 2 1 0 0 100 180 0 38
1973 7 71 15 4 1 2 0 100 623 0 41
1976 5 67 16 7 3 2 0 100 755 0 42
1979 7 68 10 7 7 1 0 100 783 0 41
1982 6 71 10 2 8 2 1 0 100 779 1 40
1985 6 66 7 9 9 1 2 0 100 832 1 42
1988 6 66 7 5 2 5 0 100 782 1 42
1991 4 56 7 5 12 6 2 7 1 100 773 3 42
1994 9 66 6 3 7 3 4 1 1 100 722 3 42
1998 17 53 3 2 11 8 3 3 100 522 4 37
2002 12 58 5 9 5 4 5 2 100 519 2 36
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Tabell A.5 Fackforeningstillhdrighet och partival 1956-2002 (forts)
% av de
Partival summa antal andel rostande
\ S C fp m kd mp nyd 6vr procent pers blanka férv.arb.

Samtliga TCO-anslutna

1956 0 3 2 45 23 0 100 95 0 15
1960 2 37 5 29 27 0 100 125 0 16
1964 1 39 8 29 19 2 2 100 297 0 20
1968 1 47 14 21 14 1 2 100 344 0 19
1970 4 43 24 18 10 1 0 100 104 0 22
1973 4 35 32 13 14 2 0 100 339 0 22
1976 3 40 21 17 17 1 1 100 443 0 24
1979 6 38 13 15 26 2 0 100 510 0 27
1982 6 40 10 11 27 3 3 0 100 548 2 28
1985 6 38 8 23 21 2 2 0 100 555 2 28
1988 6 41 9 19 14 3 7 1 100 534 2 29
1991 4 35 7 11 22 9 5 6 1 100 478 1 26
1994 6 45 6 12 20 4 6 1 0 100 492 2 28
1998 12 37 4 5 24 12 5 1 100 397 3 28
2002 10 41 5 14 10 10 8 2 100 470 2 33
Samtliga SACO-anslutna

1968 4 16 16 23 41 0 0 100 51 0 3
1970 0 29 29 7 28 0 7 100 14 0 3
1973 3 21 17 13 44 2 0 100 61 0 4
1976 7 11 27 21 31 1 2 100 83 0 5
1979 1 14 8 18 47 1 1 100 100 0 5
1982 13 16 8 8 48 2 5 0 100 106 0 5
1985 10 15 5 29 31 5 4 1 100 107 2 5
1988 8 15 12 14 33 5 12 1 100 137 1 7
1991 6 26 5 8 23 8 9 5 0 100 171 0 9
1994 6 28 5 19 30 3 8 1 0 100 159 1 9
1998 6 23 6 13 36 10 6 0 100 165 0 12
2002 9 24 6 29 14 9 9 0 100 180 2 13

Tabell A.6 Inkomst och partival 1956-2002

Partival summa antal andel % av de
vV s c fp m kd mp nyd 6vr procent pers blanka rostande

15 procent lagsta inkomsterna

1960 1 51 13 19 16 0 100 150 0 16
1964 3 5 9 17 12 3 1 100 243 0 13
1968 1 57 17 10 13 2 0 100 305 0 15
1970 4 47 22 15 8 3 1 100 145 0 15
1973 5 45 29 6 14 1 0 100 266 0 14
1976 9 41 26 11 10 2 1 100 199 0 8
1979 6 35 21 14 22 1 1 100 328 0 12
1982 4 41 20 6 23 3 2 1 100 403 0 15
1985 5 3 15 18 21 2 3 0 100 385 1 14
1988 4 36 17 13 18 4 8 0 100 286 1 12
1991 2 29 11 11 23 10 6 7 1 100 345 3 15
1994 9 36 12 10 20 4 8 1 0 100 335 2 15
1998 12 27 6 8 25 11 8 3 100 276 3 14
2002 13 30 4 16 12 11 12 2 100 277 3 13
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Tabell A.6 Inkomst och partival 1956-2002 (forts)
Partival summa antal andel % av de
V.S c fp m kd mp nyd 6vr procent pers blanka rostande

15-35 percentilen

1960 2 51 22 15 10 0 100 352 0 37
1964 2 53 16 15 11 2 1 100 295 0 16
1968 1 54 21 12 9 2 1 100 405 0 19
1970 4 49 23 12 8 4 0 100 204 0 21
1973 6 45 26 8 14 1 0 100 280 0 15
1976 7 46 24 11 10 1 1 100 566 0 23
1979 5 49 23 9 12 2 0 100 710 0 27
1982 5 49 19 5 17 4 1 0 100 526 0 20
1985 5 48 14 13 15 3 2 0 100 527 1 20
1988 4 45 15 10 14 4 7 1 100 404 2 17
1991 3 45 10 5 19 7 3 8 0 100 442 2 19
1994 9 46 12 5 16 5 6 1 0 100 438 3 19
1998 16 40 6 3 16 11 6 2 100 363 3 19
2002 9 3% 9 13 10 11 9 2 100 375 0 17
35-65 percentilen

1960 1 65 9 13 12 0 100 228 0 24
1964 3 54 17 16 7 2 1 100 587 0 32
1968 1 60 16 13 8 1 1 100 617 0 30
1970 4 58 19 13 6 O 0 100 277 0 29
1973 6 50 25 8 9 2 0 100 556 0 30
1976 3 51 24 10 10 2 0 100 899 0 37
1979 8 48 15 11 16 2 0 100 633 0 24
1982 4 52 14 7 18 3 2 0 100 789 1 30
1985 6 50 11 14 15 2 2 0 100 800 1 30
1988 6 54 12 9 11 3 5 0 100 809 1 35
1991 4 42 10 8 19 7 3 7 0 100 700 2 30
1994 6 54 7 6 16 4 4 2 1 100 702 2 31
1998 12 41 5 3 19 12 5 3 100 568 3 30
2002 11 46 6 14 8 8 5 2 100 650 2 30
65-85 percentilen

1960 8 51 5 24 12 0 100 145 0 15
1964 3 61 12 14 7 2 1 100 425 0 23
1968 2 63 15 10 8 1 1 100 431 0 21
1970 6 54 23 12 5 0 0 100 194 0 20
1973 4 52 24 6 11 3 0 100 476 0 25
1976 2 49 22 10 15 1 1 100 427 0 17
1979 5 52 13 11 18 1 0 100 624 0 24
1982 9 51 11 5 20 2 2 0 100 536 1 20
1985 5 50 7 16 18 2 2 0 100 543 1 20
1988 7 52 7 14 13 2 5 0 100 447 2 19
1991 4 43 8 8 19 5 4 8 1 100 496 1 21
1994 6 51 7 9 19 4 3 1 0 100 466 1 20
1998 11 44 5 5 22 9 2 2 100 404 2 21
2002 7 44 6 16 13 8 5 1 100 488 2 22
15 procent hdgsta inkomsterna

1960 0 21 6 25 48 0 100 81 0 8

1964 2 3 11 26 22 2 2 100 301 0 16
1968 2 36 18 22 20 1 1 100 326 0 16
1970 3 34 24 18 19 1 1 100 147 0 15
1973 1 3 25 14 24 1 0 100 306 0 16
1976 2 30 19 18 28 2 1 100 352 0 14
1979 2 27 9 15 46 1 0 100 344 0 13
1982 3 3 9 8 46 1 2 0 100 409 1 15
1985 4 25 7 24 37 1 2 0 100 402 1 15
1988 5 27 10 18 31 3 6 0 100 396 0 17
1991 4 25 4 15 33 9 2 7 1 100 377 1 16
1994 3 35 5 11 37 4 4 1 0 100 360 1 16
1998 4 32 3 8 38 12 2 1 100 309 2 16
2002 2 29 3 23 28 10 4 1 100 395 2 18
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Tabell A.7 Kyrkogang och partival 1956-2002

Partival summa antal andel % av de
v s c fp m kd mp nyd o&vr procent pers blanka rostande

Minst en gang i manaden

1956 0 30 14 37 19 0 100 166 0 18
1964 0 27 21 25 17 9 1 100 413 0 17
1968 0 25 24 25 16 9 1 100 384 0 15
1985 0 23 23 18 15 19 2 0 100 260 0 10
1988 2 26 23 12 12 21 3 1 100 221 0 10
1991 0 22 17 8 11 36 3 2 1 100 224 0 10
1994 3 27 15 7 19 24 5 0 0 100 189 0 8
1998 4 21 11 6 16 37 4 1 100 160 0 9
2002 3 28 9 8 7 40 4 1 100 155 1 8
Nagra ganger om aret

1956 0 40 16 25 19 0 100 175 0 19
1964 2 48 20 16 13 O 1 100 752 0 31
1968 1 51 23 11 13 O 1 100 782 0 30
1985 2 42 14 19 21 1 1 0 100 617 0 24
1988 3 41 17 12 19 2 6 0 100 574 1 25
1991 2 33 13 9 25 7 4 7 0 100 561 1 24
1994 3 44 13 8 24 4 3 1 0 100 515 2 23
1998 10 34 6 4 25 14 5 2 100 473 1 26
2002 4 36 11 18 13 10 7 1 100 510 2 26
En gang om aret

1956 1 56 6 24 13 0 100 405 0 44
1964 4 60 11 15 9 0 1 100 944 0 39
1968 1 63 15 12 9 0 0 100 1086 0 42
1985 4 46 10 16 21 1 2 0 100 926 1 37
1988 4 47 12 13 17 1 6 0 100 885 1 38
1991 4 40 8 9 24 4 3 7 1 100 831 1 36
1994 6 49 7 8 21 2 6 1 0 100 838 2 38
1998 9 38 4 6 27 10 4 2 100 499 3 28
2002 9 39 4 18 13 8 7 2 100 508 2 26
Aldrig

1956 6 60 3 21 10 0 100 175 0 19
1964 6 68 7 14 3 0 2 100 303 0 13
1968 5 67 8 13 6 0 1 100 361 0 14
1985 11 48 5 15 19 O 2 0 100 733 2 29
1988 10 53 4 11 14 O 7 1 100 637 2 27
1991 5 43 4 10 20 3 5 9 1 100 674 3 29
1994 11 48 5 8 18 1 7 1 1 100 689 3 31
1998 17 41 3 5 22 4 5 3 100 654 3 37
2002 13 43 3 15 13 4 7 2 100 789 3 40

Tabell A.8 Sektor och partival 1956-2002

Partival summa antal  andel % av de

\ S c fp m kd mp nyd o6vr procent pers blanka réstande

Offentlig sektor

1976 5 46 21 12 14 2 0 100 785 0 34
1979 8 45 14 11 20 2 0 100 892 0 37
1982 8 48 11 7 19 4 3 0 100 922 1 38
1985 8 44 8 18 16 4 2 0 100 947 1 39
1988 7 45 10 13 13 3 8 1 100 878 2 39
1991 5 41 9 10 15 8 5 6 1 100 888 2 40
1994 9 51 6 9 15 4 5 1 0 100 785 1 38
1998 14 39 5 5 19 11 5 2 100 698 2 41
2002 12 43 5 15 8 9 6 2 100 767 2 41
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Tabell A.8 Sektor och partival 1956-2002 (forts)

Partival summa antal  andel % av de

\ S c fp m kd mp nyd 06vr procent pers blanka rdstande
Privat sektor
1976 4 46 24 12 13 1 0 100 1494 0 66
1979 4 46 18 11 20 1 0 100 1524 0 63
1982 4 46 17 5 26 1 1 0 100 1513 1 62
1985 4 43 12 16 22 2 1 0 100 1498 1 61
1988 4 46 13 12 18 2 5 0 100 1354 1 61
1991 3 3 9 9 26 7 2 8 1 100 1323 2 60
1994 5 44 9 7 24 4 5 1 1 100 1294 2 62
1998 10 36 5 5 26 11 4 3 100 995 2 59
2002 7 37 7 17 16 9 6 1 100 1124 2 59
Tabell A.9 Bostadsort och partival 1956-2002

Partival summa antal andel % av de

\ S c fp m kd mp nyd O6vr procent pers blanka réstande
Ren landsbygd
1956 1 49 18 18 14 0 100 448 0 48
1960 2 46 26 14 12 0 100 603 0 47
1964 3 44 27 14 10 2 0 100 800 0 33
1976 3 34 44 6 11 2 0 100 483 0 20
1979 2 36 39 6 16 1 0 100 450 0 18
1982 4 37 37 4 14 2 2 0 100 456 1 18
1985 2 32 32 13 16 3 2 0 100 415 1 16
1988 2 34 32 7 11 5 9 0 100 367 0 16
1991 2 24 22 6 20 10 4 11 1 100 452 2 20
1994 6 38 22 5 18 4 7 0 0 100 379 2 17
1998 10 31 13 2 19 18 6 1 100 293 2 16
2002 8 35 16 9 12 12 7 1 100 311 2 16
Mindre tatort
1956 1 55 0 28 16 0 100 297 0 32
1960 2 64 10 12 12 0 100 181 0 14
1964 2 56 12 15 12 3 0 100 321 0 13
1976 4 50 21 13 11 1 0 100 645 0 26
1979 5 49 16 11 18 1 0 100 694 0 28
1982 4 50 14 7 20 4 1 0 100 554 1 22
1985 4 51 10 13 18 2 2 0 100 607 0 24
1988 5 50 11 12 13 3 6 0 100 567 1 25
1991 3 42 7 8 19 8 4 8 1 100 545 2 24
1994 6 53 8 6 17 4 4 1 1 100 534 3 24
1998 11 41 3 4 21 12 4 4 100 421 3 24
2002 8 44 8 13 10 10 6 1 100 433 3 22
stad/storre tatort
1960 1 58 5 20 16 0 100 254 0 20
1964 3 56 10 16 12 2 1 100 857 0 35
1976 4 50 18 12 13 2 1 100 901 0 37
1979 6 47 12 13 19 2 1 100 919 0 37
1982 5 49 10 7 25 2 2 0 100 1133 1 45
1985 6 46 6 20 19 2 1 0 100 1140 1 45
1988 6 48 7 15 17 3 4 0 100 1011 1 45
1991 4 43 5 11 20 7 3 6 1 100 953 1 42
1994 7 48 5 9 21 4 5 1 0 100 1003 2 45
1998 12 39 4 6 23 10 4 2 100 808 2 45
2002 9 41 3 18 12 9 6 2 100 937 2 48
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Tabell A.9 Bostadsort och partival 1956-2002 (forts)

Partival summa antal andel % av de

\ S c fp m kd mp nyd &8vr procent pers blanka rostande
Sthim/Gbg/Malmd
1956 3 40 0 41 16 0 100 184 0 20
1960 4 5 3 23 20 0 100 238 0 19
1964 3 53 3 26 10 1 4 100 441 0 18
1976 7 43 14 16 20 O 0 100 407 0 17
1979 8 40 7 14 29 1 1 100 451 0 18
1982 8 43 6 5 33 3 2 0 100 350 1 14
1985 10 36 4 16 30 2 2 0 100 359 2 14
1988 9 40 3 10 26 1 10 1 100 290 3 13
1991 5 32 2 12 33 5 6 4 1 100 329 1 14
1994 9 37 4 10 27 5 6 2 0 100 313 2 14
1998 6 29 3 6 33 8 4 1 100 266 1 15
2002 11 30 2 21 17 7 9 3 100 281 1 14
Tabell A.10 Utbildning och partival 1956-2002

Partival summa antal andel % av de

v S c fp m kd mp nyd 6vr procent pers blanka rostande
Hog utbildning
1956 0 12 0 42 46 0 100 67 0 7
1960 0 16 6 23 55 0 100 31 0 2
1964 0 13 6 36 38 3 4 100 181 0 7
1968 3 17 15 27 3B 1 2 100 200 0 7
1970 9 19 20 30 19 1 2 100 175 0 14
1973 9 17 23 12 37 2 0 100 213 0 10
1976 9 20 19 21 29 1 1 100 400 0 16
1979 10 22 12 16 38 1 1 100 520 0 20
1982 8 22 1 9 42 3 5 0 100 599 1 24
1985 8 23 7 24 31 3 4 0 100 693 2 27
1988 8 25 10 18 26 3 10 0 100 711 2 31
1991 6 23 6 15 28 9 8 4 1 100 509 1 22
1994 7 29 5 6 28 5 9 1 0 100 526 1 24
1998 11 23 5 10 33 11 7 0 100 527 1 29
2002 9 26 5 23 16 10 10 1 100 648 2 33
Medelutbildning
1956 1 28 7 42 22 0 100 175 0 19
1960 1 29 13 25 32 0 100 261 0 20
1964 2 42 13 24 16 1 2 100 714 0 30
1968 1 48 17 19 13 1 1 100 754 0 28
1970 4 43 26 15 10 2 0 100 321 0 26
1973 3 28 30 14 23 2 0 100 450 0 20
1976 4 42 24 13 16 1 0 100 875 0 36
1979 6 44 15 12 21 2 0 100 1036 0 40
1982 5 42 13 8 28 3 1 0 100 624 1 25
1985 6 43 10 17 21 2 1 0 100 672 1 26
1988 6 43 13 13 17 2 5 1 100 585 2 25
1991 3 3 8 12 26 7 3 10 1 100 855 2 37
1994 7 43 7 8 24 5 5 1 0 100 910 3 41
1998 13 38 4 5 24 11 3 2 100 702 3 39
2002 10 41 6 13 12 10 6 2 100 936 3 48
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Tabell A.10 Utbildning och partival 1956-2002 (forts)

Partival summa antal andel % av de

\ S C fp m kd mp nyd oévr procent pers blanka rostande
L&g utbildning
1956 2 58 10 20 10 0 100 687 0 74
1960 2 59 16 15 8 0 100 983 0 77
1964 3 61 17 11 5 2 1 100 1521 0 63
1968 1 62 18 10 7 2 0 100 1724 0 64
1970 3 57 24 9 5 2 0 100 723 0 59
1973 4 56 26 6 6 2 0 100 1558 0 70
1976 3 57 24 8 6 2 0 100 1167 0 48
1979 3 58 20 7 10 2 0 100 1012 0 39
1982 4 59 17 4 13 2 1 0 100 1314 1 52
1985 3 55 13 13 13 2 1 0 100 1171 0 46
1988 4 60 12 8 9 3 4 0 100 1020 1 44
1991 3 52 10 4 14 8 2 6 1 100 923 2 40
1994 6 60 12 3 12 3 3 1 0 100 794 1 36
1998 12 48 7 1 14 11 3 4 100 560 2 31
2002 6 56 7 10 8 8 2 3 100 379 1 19
Tabell A.11 Yrke och partival 1956-2002

Partival summa antal andel % av de

\ s c fp m kd mp nyd Ovr procent personer blanka roéstande
Industriarbetare
1976 5 68 17 5 3 2 0 100 565 0 23
1979 5 71 12 5 5 2 0 100 516 0 20
1982 5 75 10 1 7 1 1 0 100 490 2 19
1985 5 71 6 6 10 0 2 0 100 282 0 15
1988 4 72 8 5 6 2 3 0 100 341 1 15
1991 3 61 6 2 11 6 1 10 0 100 330 3 14
1994 7 73 4 4 6 2 2 1 1 100 307 3 14
1998 17 58 3 1 7 8 3 3 100 245 3 14
2002 12 5 5 5 5 77 3 100 185 2 9
Ovriga arbetare
1976 5 58 22 8 5 1 1 100 604 0 25
1979 5 62 15 8 8 1 1 100 619 0 24
1982 4 62 13 4 13 3 1 0 100 582 0 23
1985 5 56 11 12 13 1 2 0 100 410 1 22
1988 6 59 12 7 7 3 6 0 100 555 2 24
1991 4 48 11 6 14 6 4 6 1 100 513 2 22
1994 9 57 9 3 11 4 5 1 1 100 484 2 22
1998 14 49 4 2 13 10 4 4 100 334 3 19
2002 11 54 6 10 7 5 5 2 100 389 2 20
Léagre tjansteman
1976 3 43 24 16 13 1 0 100 197 0 8
1979 3 42 12 16 24 2 1 100 232 0 9
1982 5 43 12 8 29 1 2 0 100 264 1 10
1985 6 43 7 21 20 2 1 0 100 250 2 13
1988 6 46 9 13 16 4 5 1 100 243 1 10
1991 3 36 10 9 22 9 3 7 1 100 219 1 10
1994 8 50 6 6 19 6 3 1 1 100 160 1 7
1998 1 39 1 2 23 14 4 6 100 163 1 9
2002 8 47 3 13 10 11 5 3 100 194 2 10
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Tabell A.11 Yrke och partival 1956-2002 (forts)
Partival summa antal andel % av de
\ S [ fp m kd mp nyd o&vr procent personer blanka roéstande

Mellantjansteman

1976 5 36 20 20 17 2 0 100 415 0 17
1979 8 36 15 14 25 2 0 100 488 0 19
1982 9 34 11 8 29 5 4 0 100 465 1 18
1985 7 35 8 23 20 5 2 0 100 390 2 21
1988 8 43 8 15 15 4 7 0 100 479 2 21
1991 5 36 5 11 22 10 5 5 1 100 553 1 24
1994 6 47 7 9 21 3 5 2 0 100 483 1 22
1998 11 3 5 7 23 13 6 0 100 412 1 23
2002 8 37 5 17 12 12 8 1 100 524 2 27
Hégre tjansteméan

1976 3 21 18 19 39 O 0 100 266 0 11
1979 3 20 11 20 45 1 0 100 300 0 12
1982 4 25 11 11 46 1 2 0 100 325 2 13
1985 4 24 7 25 36 1 3 0 100 286 2 15
1988 5 24 9 2 31 1 8 0 100 322 0 14
1991 3 19 7 15 39 4 5 8 0 100 321 0 14
1994 3 30 4 17 36 4 5 1 0 100 372 1 17
1998 6 26 4 8 39 12 4 1 100 303 2 17
2002 5 25 6 27 21 10 5 1 100 349 2 18
Sméforetagare

1976 3 24 25 21 25 2 0 100 151 0 6
1979 5 20 19 14 40 2 0 100 158 0 6
1982 3 22 21 6 42 3 2 1 100 201 0 8
1985 3 15 10 19 48 1 3 1 100 131 0 7
1988 3 20 15 17 34 5 6 0 100 176 1 8
1991 3 18 8 14 37 7 1 12 0 100 147 1 6
1994 6 22 13 6 44 5 3 1 0 100 150 4 7
1998 5 21 5 5 45 11 5 3 100 110 2 6
2002 3 6 9 19 36 6 8 3 100 113 3 6
Jordbrukare

1976 1 9 69 5 15 1 0 100 151 0 6
1979 0 7 65 5 23 0 0 100 152 0 6
1982 0 3 70 3 1 1 2 0 100 117 0 5
1985 0 8 63 10 13 4 2 0 100 52 0 3
1988 0 11 65 5 15 2 2 0 100 82 0 4
1991 0 4 45 1 23 17 4 6 0 100 73 1 3
1994 3 6 55 3 20 6 6 0 1 100 69 4 3
1998 5 2 37 0 16 35 5 0 100 43 0 2
2002 3 16 49 0 8 24 O 0 100 37 0 2
Studerande

1976 8 32 22 12 19 5 2 100 84 0 3
1979 19 25 21 7 22 4 2 100 97 0 4
1982 11 38 12 9 25 2 3 0 100 98 0 4
1985 12 24 9 21 27 1 6 0 100 91 2 5
1988 7 29 8 12 32 4 8 0 100 122 1 5
1991 7 29 4 17 19 7 11 6 0 100 132 4 6
1994 10 29 7 12 18 7 16 1 0 100 175 2 8
1998 22 24 6 14 25 4 4 1 100 161 5 9
2002 19 29 4 18 8 6 16 0 100 157 2 8
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Tabell A. 12 Klass och partival 1956 - 2002

Partival summa antal % av de
\ s c fp m kd mp nyd Ovr procent personer rostande

Arbetarklass

1956 3 73 2 18 4 100 466 51
1960 3 78 7 9 3 100 626 50
1964 5 73 10 8 3 1 100 1183 49
1968 2 74 12 7 3 2 100 1202 47
1970 5 65 19 7 2 2 100 580 50
1973 6 68 17 4 3 2 0 100 1036 48
1976 5 63 19 6 4 2 1 100 1169 51
1979 5 66 13 7 7 1 1 100 1135 47
1982 5 67 12 3 10 2 1 0 100 1072 45
1985 5 64 9 100 10 1 1 0 100 1010 43
1988 5 64 10 6 6 2 5 0 100 896 43
1991 3 53 9 4 13 6 3 8 1 100 843 41
1994 8 64 7 3 9 3 4 1 1 100 791 41
1998 15 53 4 2 10 9 3 4 100 579 39
2002 11 55 6 8 6 6 5 3 100 590 35
Medelklass

1956 0 25 15 34 26 100 463 49
1960 1 26 24 24 25 100 650 50
1964 1 31 20 25 19 2 2 100 1236 51
1968 1 37 22 20 18 1 1 100 1356 53
1970 3 32 29 20 14 2 0 100 593 50
1973 2 29 34 12 21 2 0 100 1111 52
1976 3 29 27 17 22 1 0 100 1180 49
1979 5 28 19 15 31 2 0 100 1330 53
1982 5 30 18 8 3 3 3 0 100 1372 55
1985 5 30 12 21 27 3 2 0 100 1413 57
1988 6 33 13 16 22 3 7 0 100 1302 57
1991 3 28 9 12 28 8 4 7 1 100 1313 59
1994 5 37 9 11 28 4 5 1 0 100 1234 59
1998 9 30 5 6 30 13 5 2 100 1031 61
2002 7 33 6 19 17 11 6 1 100 1258 65



Appendix B

Partiernas véljare 1956-2002
Andel av partiernas valjare som tillhor olika grupper (procent)

Sammanstallt av Stefan Dahlberg & Per Hedberg

Tabell B.1 Kon

Tabell B.2  Alder

Tabell B.3 Boende

Tabell B.4 Civilstand

Tabell B.5 Fackforeningstillhérighet
Tabell B.6 Inkomst

Tabell B.7 Kyrkogang
Tabell B.8  Sektor

Tabell B.9 Bostadsort
Tabell B.10 Utbildning
Tabell B.11 Yrke

Tabell B.12 Klass och partival

Tabell B.1 Kén och partival 1956-2002

Partival

v S C fp m kd mp nyd alla
Kvinna
1956 29 45 38 48 50 46
1960 23 53 49 54 50 51
1964 33 47 41 53 58 44 48
1968 26 48 43 51 53 52 48
1970 30 48 48 54 46 72 48
1973 34 48 46 51 47 44 47
1976 48 45 48 47 43 57 46
1979 41 49 55 50 42 57 48
1982 42 51 50 57 45 62 65 50
1985 44 52 48 54 41 61 50 49
1988 50 51 48 48 42 63 50 49
1991 49 49 54 53 43 55 69 38 49
1994 56 46 55 55 40 55 58 28 48
1998 62 45 49 56 41 58 55 49
2002 60 48 46 50 43 55 57 50
Man
1956 71 55 62 52 50 54
1960 74 47 49 54 50 49
1964 67 53 59 47 42 56 52
1968 74 52 57 49 47 48 52
1970 70 52 46 54 54 28 52
1973 66 52 54 49 53 44 53
1976 52 55 52 53 57 43 54
1979 59 51 45 50 58 43 52
1982 58 49 50 43 55 38 36 50
1985 56 48 52 46 59 39 50 51
1988 50 49 52 52 58 37 50 51
1991 51 51 46 47 57 45 31 62 51
1994 44 54 45 45 60 45 43 72 52
1998 38 55 51 44 59 42 45 51
2002 40 52 54 50 57 45 43 50

* procenttal i kursiv stil bygger pa farre an 30 personer
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Tabell B.2 Alder och partival 1956-2002

Partival

v S c fp m kd mp nyd alla
Forstagangsvaljare
1956 21-25 ar 0 7 77 7 7
1960 21-25 ar 0 7 5 8 7 7
1964 21-25 ar 3 8 5 9 6 12 7
1968 21-25 ar 23 12 9 16 9 2 12
1970 18-21 ar 23 7 10 4 8 0 8
1973 18-21 ar 17 4 8 3 5 4 6
1976 18-21 ar 11 6 8 7 5 6 7
1979 18-21 ar 10 4 6 6 5 2 5
1982 18-21 ar 7 5 5 5 5 6 8 5
1985 18-21 ar 7 6 5 6 6 3 9 6
1988 18-21 ar 5 5 4 7 7 3 4 5
1991 18-21 ar 4 4 4 6 7 4 10 10 5
1994 18-21 ar 11 6 7 7 6 6 15 5 7
1998 18-22 ar 9 4 3 9 8 3 13 6
2002 18-22 ar 13 3 3 7 5 4 12 7
22-30 &r
1956 26-30 ar 0o 9 5 8 9 8
1960 26-30 ar 4 12 9 8 9 11
1964 26-30 ar 77 9 10 9 5 8
1968 26-30 ar 8 11 9 9 9 10 10
1970 22-30 ar 15 18 16 23 15 11 18
1973 22-30 ar 28 17 20 13 15 22 18
1976 22-30 ar 39 18 18 22 12 14 19
1979 22-30 ar 45 17 15 20 12 19 18
1982 22-30 ar 38 18 13 14 18 23 38 19
1985 22-30 ar 29 17 15 17 19 11 15 18
1988 22-30 ar 19 17 17 20 18 14 22 18
1991 22-30 ar 13 15 12 26 24 19 29 25 19
1994 22-30 ar 27 16 17 20 20 22 29 24 19
1998 23-30 ar 20 13 14 22 16 12 23 15
2002 23-30 ar 19 11 6 17 14 10 24 13
31-40 ar
1956 21 22 14 20 20 21
1960 19 24 22 16 15 21
1964 15 21 18 16 17 10 19
1968 13 16 19 15 18 10 16
1970 13 16 15 12 12 0 14
1973 16 15 18 14 17 13 16
1976 13 17 20 20 19 9 18
1979 20 20 18 21 24 12 20
1982 27 21 18 19 23 20 27 21
1985 35 22 18 24 20 23 41 22
1988 32 17 17 22 17 19 31 19
1991 30 17 18 18 15 13 18 20 17
1994 30 17 13 22 16 19 20 12 18
1998 20 20 18 21 21 18 29 20

2002 20 18 20 18 22 18 21 19
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Tabell B.2 Alder och partival 1956-2002 (forts)

Partival

v S c fp m kd mp nyd alla
41-50 ar
1956 43 24 26 21 22 23
1960 23 24 23 24 23 24
1964 21 20 24 18 19 20 20
1968 26 18 19 19 19 14 19
1970 15 17 18 19 20 28 18
1973 7 16 19 18 16 11 17
1976 7 16 14 11 18 14 15
1979 7 14 15 15 17 21 14
1982 11 15 18 19 17 8 10 16
1985 8 17 17 17 16 18 22 17
1988 19 20 19 21 17 10 21 19
1991 23 22 20 20 21 20 17 20 21
1994 14 21 19 16 21 14 13 24 19
1998 23 17 16 15 17 18 10 18
2002 20 19 16 16 15 18 19 18
51-60 &r
1956 21 21 21 20 23 21
1960 27 17 21 22 24 20
1964 28 21 21 25 18 22 21
1968 21 20 20 20 17 19 20
1970 15 20 17 14 18 22 18
1973 18 22 13 23 16 24 19
1976 11 17 17 15 21 31 17
1979 6 19 16 15 21 17 18
1982 7 17 16 19 19 12 11 16
1985 8 14 16 14 17 16 4 14
1988 6 14 14 13 18 21 15 14
1991 12 16 16 16 12 16 10 10 15
1994 100 16 17 16 13 15 14 16 15
1998 13 20 13 18 19 15 8 17
2002 19 23 15 23 20 19 16 21
61-70 ar
1956 14 13 22 17 11 14
1960 15 11 13 13 13 12
1964 22 15 16 13 17 20 15
1968 5 15 15 10 15 24 14
1970 11 13 15 17 16 22 14
1973 9 17 14 16 16 16 16
1976 15 17 15 15 16 17 16
1979 7 15 20 15 13 14 15
1982 8 15 17 19 12 15 4 14
1985 9 15 16 14 17 16 4 14
1988 12 16 16 11 15 19 6 15
1991 12 15 16 9 13 13 14 11 13
1994 2 15 12 9 13 17 5 20 12
1998 10 15 16 5 10 20 10 13
2002 7 14 21 13 14 13 4 13
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Tabell B.2 Alder och partival 1956-2002 (forts)

Partival
\ S c fp m kd mp nyd alla

71-80 ar
1956 0 5 5 7 9 6
1960 12 4 8 9 9 6
1964 3 8 7 10 14 12 9
1968 5 9 8 11 13 21 9
1970 8 8 8 12 13 17 9
1973 5 8 8 13 13 9 9
1976 6 8 7 10 9 9 8
1979 4 10 10 8 9 14 9
1982 2 9 13 5 5 17 2 8
1985 3 10 14 8 7 15 0 9
1988 6 11 13 6 8 14 1 9
1991 7 11 14 6 8 12 1 5 9
1994 6 9 17 9 12 7 3 4 10
1998 5 11 21 9 9 14 7 10
2002 3 10 19 8 10 17 4 10
Tabell B.3 Boende och partival 1956-2002

Partival

v s c fp m kd mp nyd alla
Hyr bostaden
1956 64 67 15 67 55 60
1976 62 47 32 37 32 52 41
1979 66 43 32 34 31 45 39
1982 54 45 30 32 32 45 41 40
1985 58 41 24 34 36 40 39 38
1988 51 38 27 34 37 30 36 36
1991 48 35 27 34 30 29 37 31 33
1994 54 33 25 31 26 34 45 24 33
1998 42 30 22 40 27 34 50 32
2002 42 30 17 26 23 23 47 29
Ager bostaden
1956 36 33 85 33 45 40
1976 38 53 68 63 68 48 59
1979 34 57 68 66 69 55 61
1982 46 55 70 68 68 55 59 60
1985 42 59 76 66 64 60 61 62
1988 49 62 73 66 63 70 64 64
1991 52 65 73 66 70 71 63 69 67
1994 46 67 75 69 74 66 55 76 67
1998 58 70 78 60 73 66 50 68
2002 58 70 83 74 77 77 53 71
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Tabell B.4 Civilstand och partival 1956-2002

Partival

\ S c fp m kd mp nyd alla
Gift/sambo
1956 93 74 e 74 71 74
1960 69 79 66 74 71 75
1964 81 77 75 72 65 78 74
1968 72 72 75 66 62 79 71
1970 53 70 66 74 68 67 68
1973 45 70 70 72 65 67 68
1976 54 73 72 71 71 74 72
1979 57 74 71 76 76 65 73
1982 46 71 70 71 72 60 70 71
1985 58 70 70 72 68 59 64 69
1988 69 73 77 72 69 58 77 73
1991 63 75 77 68 71 73 62 68 72
1994 57 70 67 69 69 69 59 68 68
1998 62 70 69 58 70 74 61 68
2002 55 73 75 71 72 73 57 70
Anka/ankling
1956 0 6 4 6 9 6
1960 4 5 8 8 8 6
1964 0 7 6 6 11 10 7
1968 0 8 6 5 11 10 7
1970 4 7 7 3 8 17 7
1973 4 7 4 9 9 4 7
1976 6 6 6 9 7 6 7
1979 1 7 10 7 4 10 7
1982 2 6 8 6 5 6 2 6
1985 2 7 7 5 5 8 2 6
1988 3 5 6 4 4 13 1 4
1991 6 7 3 6 5 6 6 3 6
1994 3 6 4 5 5 5 4 8 5
1998 3 6 4 6 3 5 10 5
2002 1 5 6 3 4 5 4 4
Ensamstdende/ogift
1956 0o 17 20 17 20 17
1960 15 13 24 17 18 16
1964 15 13 18 21 20 12 16
1968 28 20 19 28 28 12 18
1970 34 18 22 18 19 11 20
1973 41 16 21 13 20 24 19
1976 40 20 22 20 22 20 22
1979 43 18 19 17 20 25 20
1982 23 23 22 23 23 34 28 23
1985 40 24 23 23 27 32 34 26
1988 28 22 17 24 27 29 22 23
1991 30 19 20 26 24 20 33 29 22
1994 39 24 29 25 26 25 36 24 27
1998 35 24 27 35 27 21 29 19

2002 4 21 19 27 23 22 39 26
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Tabell B.5 Fackforeningstillhdrighet och partival 1956-2002
Partival
\ s c fp m kd mp nyd

Forvarvsarbetande, ej fackanslutna

1956 20 26 86 47 62

1960 14 24 41 51 44

1964 26 22 29 39 37 35

1968 24 23 35 39 40 40

1970 45 26 44 50 49 50

1973 22 19 34 30 38 33

1976 28 16 32 27 40 12

1979 12 14 29 33 30 36

1982 13 11 33 22 36 14 17
1985 16 9 25 22 36 21 8
1988 11 9 21 24 40 23 19
1991 6 8 22 24 32 16 14 29
1994 9 10 25 17 32 38 18 13
1998 15 12 20 24 28 25 21
2002 11 11 15 30 43 34 19
Samtliga LO-anslutna

1956 64 45 4 14 4

1960 10 11 6 26 30

1964 62 61 22 15 7 31

1968 41 41 12 9 5 24

1970 39 44 14 4 4 0

1973 44 46 17 13 3 23

1976 36 46 22 17 7 34

1979 37 46 19 19 10 26

1982 36 47 19 11 11 20 17
1985 36 50 21 18 14 14 39
1988 36 50 25 19 10 24 30
1991 38 50 27 18 18 25 23 33
1994 46 47 22 12 12 23 23 36
1998 42 42 16 13 13 19 23
2002 48 54 31 25 23 21 31

Samtliga TCO-anslutna
1956 0
1960 2 37 5 29 27
9
8

1964 15 11 34 40 23

1968 11 11 21 17 5

1970 12 14 17 24 18 25

1973 13 12 20 25 19 16

1976 15 16 16 26 23 11

1979 22 17 16 27 26 18

1982 27 18 14 38 25 26 37

1985 24 19 16 30 23 22 32

1988 28 21 18 36 20 21 29

1991 23 19 16 26 21 25 27 18
1994 20 22 15 33 22 22 25 16
1998 22 22 16 21 23 23 27

2002 36 34 30 37 42 51 43
Samtliga SACO-anslutna

1968 5 1 2 3 7 0

1970 0 1 3 1 7 0

1973 2 1 2 5 10 2

1976 6 1 4 6 8 3

1979 8 1 2 6 9 3

1982 11 1 2 6 9 3 11

1985 8 1 2 7 7 10 9

1988 9 2 6 7 122 10 12

1991 14 5 4 15 8 8 19 5
1994 6 4 4 18 10 5 10 8
1998 5 6 11 24 14 8 13

2002 13 8 13 29 21 17 20

wWwNhoOo~NTUOUOh WWw
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Tabell B.6 Inkomst och partival 1956-2002

Partival

\ S c fp m kd mp nyd alla
15 procent lagsta inkomster
1960 8 16 15 17 16 16
1964 13 14 8 13 15 21 13
1968 11 15 15 11 17 23 15
1970 15 14 15 17 14 33 15
1973 15 14 16 10 15 12 14
1976 17 7 9 8 6 11 8
1979 15 10 16 15 14 10 12
1982 13 13 20 14 15 17 21 15
1985 13 12 20 16 16 15 22 14
1988 9 10 17 13 14 18 16 12
1991 10 11 19 18 15 20 25 14 15
1994 19 11 20 18 14 15 24 12 15
1998 16 10 17 24 16 14 25 14
2002 20 10 9 12 12 15 24 13
15-35 percentilen
1960 29 36 59 32 26 37
1964 13 16 19 14 16 15 16
1968 14 19 24 17 17 29 19
1970 22 21 22 19 20 47 21
1973 18 15 15 15 15 14 15
1976 40 23 24 22 18 17 23
1979 25 29 37 21 17 29 27
1982 19 21 26 16 14 30 13 20
1985 18 22 25 16 15 28 17 20
1988 13 17 22 14 15 24 20 17
1991 18 22 21 11 16 18 13 21 19
1994 27 19 27 12 14 23 23 16 19
1998 27 20 23 11 13 18 26 19
2002 18 16 28 14 12 19 24 17
35-65 percentilen
1960 13 30 16 18 18 24
1964 36 33 40 30 19 27 32
1968 25 32 28 30 22 26 30
1970 27 33 25 26 21 7 29
1973 40 31 29 27 21 38 30
1976 29 41 39 32 27 40 37
1979 34 26 22 23 19 2 24
1982 25 33 28 34 23 35 33 30
1985 36 34 31 26 22 30 26 30
1988 37 41 36 25 24 30 31 35
1991 35 33 33 26 26 29 27 27 30
1994 29 36 27 23 24 30 26 44 31
1998 32 32 29 18 24 33 31 30
2002 39 35 30 26 19 27 24 30
65-85 percentilen
1960 50 15 5 21 13 15
1964 26 27 20 19 15 18 23
1968 32 24 18 16 15 13 21
1970 27 21 21 18 11 7 20
1973 22 28 24 20 20 38 25
1976 8 19 16 16 19 14 17
1979 21 28 18 23 21 24 24
1982 34 22 16 16 17 14 19 20
1985 21 23 13 20 18 20 20 20
1988 24 22 12 22 15 10 16 19
1991 23 24 19 19 18 15 25 22 21
1994 18 22 17 24 19 18 14 20 20
1998 20 25 21 21 20 17 12 21
2002 19 26 23 22 21 19 17 22
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Tabell B.6 Inkomst och partival 1956-2002 (forts)

Partival
\ S c fp m kd mp nyd alla

15 procent hégsta inkomsterna

1960 12 3 4 12 27 8

1964 11 11 13 25 33 18 16
1968 18 10 16 26 29 10 16
1970 100 11 17 21 35 7 15
1973 5 12 16 28 29 6 16
1976 6 10 12 23 30 17 14
1979 5 8 7 18 30 7 13
1982 9 10 10 20 30 5 15 15
1985 12 9 10 22 28 8 15 15
1988 17 10 13 25 32 18 16 17
1991 15 10 8 26 24 19 11 16 16
1994 7 12 10 23 28 14 13 8 16
1998 6 13 9 26 27 18 7 16
2002 5 13 10 26 36 19 11 18

Tabell B.7 Kyrkogang och partival 1956-2002
Partival
v S c fp m kd mp nyd alla

Minst en gang i manaden
7

30 11 25 23 18
1964 1 9 25 25 26 90 17
1968 0 7 20 26 22 88 15
1985 1 5 22 11 8 83 11 10
1988 3 6 19 10 7 68 5 10
1991 0 6 19 9 5 46 7 3 10
1994 4 5 16 7 8 51 8 0 8
1998 3 5 20 10 6 30 9 9
2002 3 5 12 4 4 34 5 8
Nagra génger om aret
1956 0 15 35 18 25 19
1964 18 29 41 29 38 8 31
1968 15 28 39 25 37 3 30
1985 8 24 32 28 26 8 9 24
1988 14 23 35 24 29 14 25 25
1991 13 21 36 24 28 24 29 23 24
1994 12 22 36 22 27 22 13 32 23
1998 22 24 34 22 28 34 27 26
2002 13 24 47 30 28 27 26 26
En gang om &ret
1956 21 50 31 41 40 44
1964 52 46 29 35 33 3 39
1968 36 48 34 36 35 10 42
1985 30 39 33 35 38 8 41 37
1988 32 40 38 40 41 13 36 38
1991 44 39 32 34 40 17 28 37 36
1994 32 40 32 38 39 19 4 32 38
1998 22 29 26 33 32 25 23 28
2002 26 26 19 29 27 22 27 26
Aldrig
1956 71 23 6 15 13 19
1964 28 17 6 11 3 0 13
1968 49 17 7 13 7 0 14
1985 61 32 12 26 28 0 39 29
1988 51 32 9 26 23 4 35 27
1991 43 34 13 33 27 13 36 37 29
1994 52 33 17 32 26 9 39 36 31
1998 53 41 20 36 34 13 42 0 37
2002 58 45 22 37 41 17 42 0 40
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Tabell B.8 Sektor och partival 1956-2002

Partival

\ S c fp m kd mp nyd alla
Offentlig sektor
1976 40 34 31 35 37 45 34
1979 54 37 32 36 36 56 37
1982 58 39 29 47 31 62 55 38
1985 57 39 30 42 32 62 52 39
1988 51 39 34 41 33 46 51 39
1991 56 44 38 43 28 45 59 31 40
1994 51 41 30 42 27 41 38 36 38
1998 50 43 40 40 33 41 48 41
2002 54 44 36 38 26 39 39 41
Privat sektor
1976 60 66 69 65 63 55 66
1979 46 63 68 64 64 44 63
1982 42 61 71 53 69 38 45 62
1985 43 61 70 58 68 38 48 61
1988 49 61 66 59 67 54 49 61
1991 44 56 62 57 72 55 41 69 60
1994 49 59 70 58 73 59 62 64 62
1998 50 57 60 60 67 59 52 59
2002 46 56 64 62 74 61 61 59
Tabell B.10 Bostadsort och partival 1956-2002

Partival

Y s c fp m kd mp nyd alla
Ren landsbygd
1956 43 48 98 34 45 48
1960 38 42 81 41 39 47
1964 39 29 60 27 30 29 33
1976 13 15 38 10 17 31 20
1979 7 14 40 10 14 13 18
1982 15 15 45 12 11 13 18 18
1985 8 12 49 13 13 20 18 16
1988 6 12 45 9 12 28 23 16
1991 14 13 51 12 18 27 21 30 20
1994 15 14 45 11 15 16 22 8 17
1998 13 14 43 8 13 25 23 16
2002 14 14 42 9 15 21 17 16
Mindre tatort
1956 14 36 2 34 34 32
1960 15 18 9 10 12 14
1964 12 15 11 12 14 22 13
1976 23 29 24 28 22 23 26
1979 26 31 26 27 24 28 28
1982 16 24 21 26 19 36 16 22
1985 19 28 22 19 21 21 27 24
1988 23 28 24 24 20 29 23 25
1991 22 27 20 21 21 25 22 26 24
1994 20 28 23 18 21 24 17 24 24
1998 22 26 14 19 21 25 24 24
2002 19 25 28 18 18 24 18 22
stad/storre tatort
1960 12 22 6 24 23 20
1964 33 38 25 34 39 37 35
1976 37 41 29 39 37 40 37
1979 40 39 26 42 36 46 37
1982 47 48 29 50 50 36 53 45
1985 48 48 24 54 44 45 39 45
1988 50 48 28 55 47 40 33 45
1991 43 48 26 50 39 38 32 35 42
1994 46 47 27 53 46 41 44 48 45
1998 45 48 33 56 45 39 39 45
2002 49 50 26 53 47 44 46 48
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Tabell B.10 Bostadsort och partival 1956-2002 (forts)

Partival

\ S c fp m kd mp nyd alla
Sthim/Gbg/Malmo
1956 43 16 0 31 21 20
1960 35 18 4 25 27 19
1964 16 19 4 28 17 12 18
1976 27 16 10 22 25 6 17
1979 27 16 8 22 26 13 18
1982 22 13 5 12 20 15 13 14
1985 26 12 5 14 22 14 16 14
1988 21 12 3 11 21 3 21 13
1991 21 12 4 18 22 10 25 9 14
1994 19 11 6 18 18 19 17 20 14
1998 20 12 9 17 21 10 14 15
2002 18 11 4 19 20 11 18 14

Tabell B.10 Utbildning och partival 1956-2002

Partival
v 5 c fp m kd mp nyd alla

Hog utbildning

1956 0o 2 0 12 23 7
1960 0o 1 1 3 9 2
1964 1 2 3 16 26 12 7
1968 13 2 6 15 25 2 7
1970 30 6 12 33 33 6 14
1973 19 4 8 14 28 11 10
1976 33 7 14 30 35 11 16
1979 36 10 15 29 38 20 20
1982 39 11 18 33 43 26 59 24
1985 42 15 19 39 42 38 55 27
1988 42 17 26 45 50 33 50 31
1991 39 14 15 36 29 27 47 12 22
1994 26 15 16 47 32 30 39 20 24
1998 28 18 28 55 41 28 49 29
2002 34 22 27 49 41 34 50 33
Medelutbildning

1956 7 11 16 30 28 19
1960 12 11 18 30 46 20
1964 22 24 26 41 44 22 30
1968 26 25 27 39 35 19 28
1970 23 24 29 29 33 28 26
1973 13 12 23 34 37 22 20
1976 30 33 36 39 44 34 36
1979 45 39 37 45 42 40 40
1982 26 22 22 33 29 29 17 25
1985 29 26 26 26 28 22 18 26
1988 26 24 28 28 27 19 19 25
1991 30 30 37 47 45 32 35 51 37
1994 45 39 35 38 44 44 40 48 41
1998 42 41 29 37 40 40 29 39

2002 54 50 51 39 47 50 44 48
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Tabell B.10 Utbildning och partival 1956-2002 (forts)

Partival
\Y S c fp m kd mp nyd alla

L&g utbildning

1956 93 87 84 58 49 74
1960 88 88 81 67 44 77
1964 76 74 71 43 30 66 63
1968 62 73 67 46 40 79 64
1970 47 71 59 38 35 67 59
1973 68 84 69 51 35 67 70
1976 37 60 50 31 21 54 48
1979 18 51 48 26 20 40 39
1982 36 66 61 34 29 45 24 52
1985 29 59 55 35 30 40 27 46
1988 32 59 46 27 24 48 30 44
1991 31 56 49 18 26 41 19 37 40
1994 29 47 50 15 21 26 22 32 36
1998 30 41 43 9 19 31 22 31
2002 12 28 22 13 12 16 6 19

Tabell B.11 Yrke och partival 1956-2002

Partival

v S c fp m kd mp nyd alla
Industriarbetare
1976 29 3 16 10 5 23 23
1979 19 32 14 10 5 20 20
1982 19 31 13 3 6 10 9 19
1985 13 26 10 4 7 3 14 15
1988 12 24 9 6 5 9 6 15
1991 11 23 10 3 7 11 5 20 14
1994 15 22 7 7 4 7 6 12 14
1998 19 22 8 4 4 10 9 14
2002 13 14 9 3 3 7 8 9
Ovriga arbetare
1976 27 32 24 16 10 26 25
1979 22 33 22 18 10 18 24
1982 19 31 20 17 13 25 11 23
1985 21 29 24 15 13 14 21 22
1988 25 31 24 14 10 22 24 24
1991 23 29 28 14 15 19 21 20 22
1994 30 28 25 8 12 22 20 16 22
1998 22 25 17 8 10 17 17 19
2002 24 27 20 13 11 12 14 20
Léagre tjansteman
1976 6 8 9 11 8 3 8
1979 6 8 6 13 11 13 9
1982 10 10 8 15 13 5 11 10
1985 14 14 10 16 13 14 5 13
1988 12 11 8 11 10 15 9 10
1991 7 9 11 9 10 12 7 10 10
1994 9 8 5 5 7 10 4 8 7
1998 8 10 2 4 9 11 8 9
2002 9 12 14 8 7 12 7 10
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Tabell B.11 Yrke och partival 1956-2002 (forts)

Partival

v 5 c fp m kd mp nyd alla
Mellantjansteman
1976 19 14 15 29 21 23 17
1979 28 15 16 25 24 25 19
1982 30 14 14 25 23 40 39 18
1985 27 17 17 27 19 49 21 21
1988 29 20 14 25 20 27 25 21
1991 33 24 15 29 24 31 30 16 24
1994 20 23 17 25 23 18 22 36 22
1998 21 22 22 30 23 27 31 23
2002 24 26 21 28 25 36 29 27
Hoégre tjanstemén
1976 7 5 8 17 32 0 11
1979 6 5 7 22 27 8 12
1982 10 7 9 24 25 7 11 13
1985 10 9 11 22 25 9 16 15
1988 12 7 11 25 26 4 19 14
1991 11 7 11 23 25 8 16 16 14
1994 7 11 8 37 30 18 15 12 17
1998 8 12 15 24 29 19 16 17
2002 11 11 17 31 30 19 15 18
Sméforetagare
1976 4 3 7 11 12 9 6
1979 6 3 7 8 12 8 6
1982 5 4 11 8 14 8 9 8
1985 4 3 7 8 16 3 9 7
1988 4 3 10 11 16 12 7 8
1991 5 3 6 9 11 6 1 1 6
1994 6 3 10 5 15 9 4 8 7
1998 3 4 7 5 12 6 8 6
2002 2 3 9 7 18 4 8 6
Jordbrukare
1976 1 1 19 2 7 6 6
1979 0 1 23 2 7 0 6
1982 0 1 22 3 2 2 4 5
1985 0 1 18 2 2 6 2 3
1988 0 1 19 1 3 3 1 4
1991 0 0 16 0 3 7 3 2 3
1994 1 0 21 1 3 4 4 0 3
1998 1 0 18 0 2 8 3 2
2002 1 1 16 0 1 5 0 2
Studerande
1976 7 2 3 3 5 11 3
1979 14 2 5 2 4 10 4
1982 8 3 3 6 4 3 7 4
1985 10 3 4 6 6 3 12 5
1988 6 3 4 5 10 7 7 5
1991 11 4 3 11 5 5 16 5 6
1994 12 5 7 12 7 13 25 8 8
1998 17 6 11 24 10 4 8 9
2002 17 6 5 9 5 6 19 8
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Tabell B.12 Klass och partival 1956 - 2002

Partival

v s c fp m kd mp nyd alla
Arbetarklass
1976 60 68 41 27 16 55 51
1979 48 67 37 28 16 42 47
1982 41 64 34 21 19 36 21 45
1985 45 60 34 25 20 26 37 43
1988 40 57 35 22 17 34 33 43
1991 38 55 39 20 23 32 31 42 41
1994 51 52 34 17 17 33 35 30 41
1998 50 49 28 16 16 27 29 39
2002 45 44 30 17 14 20 28 35
Medelklass
1976 40 32 59 73 84 45 49
1979 53 33 63 72 84 58 53
1982 59 36 66 79 81 64 79 55
1985 55 40 66 75 80 74 63 57
1988 60 43 65 78 83 66 67 57
1991 62 45 61 80 7 68 69 58 59
1994 49 48 66 83 83 67 65 70 59
1998 50 51 72 84 84 73 71 61
2002 55 56 70 83 86 80 72 65

Kommentar: Indelningen i arbetarklass och medelklass bygger yrkesindelningen i tabell
B.11. Till arbetarklassen réknas industriarbetare och 6vriga arbetare. Till medelklass
réaknas tjansteméan, smaféretagare och jordbrukare. Studerande ar ej medtagna i analy-
sen.
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